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Тем,  что  эта  книга  дошла  до  Вас,  мы  обязаны  в  первую  очередь  библиотекарям,  которые  долгие  годы  бережно  хранили  её. 
Сотрудники  Ооо§1е  оцифровали  её  в  рамках  проекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Эта  книга  находится  в  общественном  достоянии.  В  общих  чертах,  юридически,  книга  передаётся  в  общественное  достояние, 
когда  истекает  срок  действия  имущественных  авторских  прав  на  неё,  а  также  если  правообладатель  сам  передал  её  в 
общественное  достояние  или  не  заявил  на  неё  авторских  прав.  Такие  книги  -  это  ключ  к  прошлому,  к  сокровищам  нашей  истории 
и  культуры,  и  к  знаниям,  которые  зачастую  нигде  больше  не  найдёшь. 

В  этой  цифровой  копии  мы  оставили  без  изменений  все  рукописные  пометки,  которые  были  в  оригинальном  издании.  Пускай  они 
будут  напоминанием  о  всех  тех  руках,  через  которые  прошла  эта  книга  -  автора,  издателя,  библиотекаря  и  предыдущих 
читателей  -  чтобы  наконец  попасть  в  Ваши. 


Правила  пользования 

Мы  гордимся  нашим  сотрудничеством  с  библиотеками,  в  рамках  которого  мы  оцифровываем  книги  в  общественном  достоянии  и 
делаем  их  доступными  для  всех.  Эти  книги  принадлежат  всему  человечеству,  а  мы  -  лишь  их  хранители.  Тем  не  менее,  оцифровка 
книг  и  поддержка  этого  проекта  стоят  немало,  и  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять  этот  ресурс,  мы  предприняли 
некоторые  меры,  чтобы  предотвратить  коммерческое  использование  этих  книг.  Одна  из  них  -  это  технические  ограничения  на 
автоматические  запросы. 

Мы  также  просим  Вас: 


•  Не  использовать  файлы  в  коммерческих  целях.  Мы  разработали  программу  Поиска  по  книгам  Ооо^іе  для  всех 
пользователей,  поэтому,  пожалуйста,  используйте  эти  файлы  только  в  личных,  некоммерческих  целях. 

•  Не  отправлять  автоматические  запросы.  Не  отправляйте  в  систему  Ооо§1е  автоматические  запросы  любого  рода.  Если 
Вам  требуется  доступ  к  большим  объёмам  текстов  для  исследований  в  области  машинного  перевода,  оптического 
распознавания  текста,  или  в  других  похожих  целях,  свяжитесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  настоятельно  рекомендуем 
использовать  исключительно  материалы  в  общественном  достоянии. 

•  Не  удалять  логотипы  и  другие  атрибуты  Соо§1е  из  файлов.  Изображения  в  каждом  файле  помечены  логотипами  Соо§1е 
для  того,  чтобы  рассказать  читателям  о  нашем  проекте  и  помочь  им  найти  дополнительные  материалы.  Не  удаляйте  их. 

•  Соблюдать  законы  Вашей  и  других  стран.  В  конечном  итоге,  именно  Вы  несёте  полную  ответственность  за  Ваши 
действия  -  поэтому,  пожалуйста,  убедитесь,  что  Вы  не  нарушаете  соответствующие  законы  Вашей  или  других  стран. 
Имейте  в  виду,  что  даже  если  книга  более  не  находится  под  защитой  авторских  прав  в  США,  то  это  ещё  совсем  не  значит, 
что  её  можно  распространять  в  других  странах.  К  сожалению,  законодательство  в  сфере  интеллектуальной 
собственности  очень  разнообразно,  и  не  существует  универсального  способа  определить,  как  разрешено  использовать 
книгу  в  конкретной  стране.  Не  рассчитывайте  на  то,  что  если  книга  появилась  в  поиске  по  книгам  Ооо§1е,  то  её  можно 
использовать  где  и  как  угодно.  Наказание  за  нарушение  авторских  прав  может  оказаться  очень  серьёзным. 


О  программе 

Наша  миссия  -  организовать  информацию  во  всём  мире  и  сделать  её  доступной  и  полезной  для  всех.  Поиск  по  книгам  Ооо§1е 
помогает  пользователям  найти  книги  со  всего  света,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей.  Чтобы  произвести  поиск  по  этой 
книге  в  полнотекстовом  режиме,  откройте  страницу  Ы^1:р://Ъоок5.с, 
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ИМПЕРАТОРСКАГО  МОСКОВСКАГО 
УНИВЕРСИТЕТА. 

1834  Октябрь.  Р-Щ 


I.  НАУ  К  И. 

А.  ПРАВОВѢДѢНІЕ. 

1.  О  ЗНАЧЕНІИ  ПРАВА,  ЕГО  ПРОИСХОЖДЕНІИ  И 
ГАЗВИХШ.  ,  ; 

ИаЪ  вступительной  лекціи  Заслуженно  - 
Профессора  Л.  Цвѣтаева.  1834. 

Начинающему  учишься  Лравамѣ  предсптав* 
Аяюшся  тотчасъ  вопросы :  Что  такде  Пра - 
•о*  Откуда  дно  произошло  Р  Какъ  развилось 
и  образовало  столъ  обширную  науку ,  каково 
есть  Правовѣдѣніе  Р 

Чтобъ  отвѣчать  на  сіи  вопросы,  не  нуль 
но  входить  въ  трансцендентальныя  умозрѣнія 
Ун.  Зал.  Часть  ТІ.  1 
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и  прибѣгать!  къ  высокопарнымъ  ,  изысканнымъ 
выраженіямъ,  которыя  болѣе  затмѣваютъ,  не¬ 
жели  объясняютъ  истину.  Я  буду  обращать¬ 
ся  къ  вамъ  самимъ,  Л,  С.,  къ  вашимъ  наблю- 
‘  деніямъ  и  разсудку ;  буду  говоришь  съ  вами 
языкомъ  обыкновеннымъ. 

Когда .  говорите  вы:  я  уху  съ  такому  или 
другому  Праву ,  я  имѣю  на  то,  или  на  дру¬ 
гое  право ,  то  принимаете  слово  право  въ 
двухъ  значеніяхъ.  1.  Право,  которому  вы  учи¬ 
тесь,  есть  собраніе ,  система  правилъ  ,  пред¬ 
писаній,  законовъ ,  которымъ  люди ,  или  какъ 
люди  ,  т.  е.-  какъ  разумно-чувственныя  суще¬ 
ства  ,  или  какъ  подданные  и  граждане,  руко¬ 
водствуются  и  обязаны  руководствоваться  въ 
своихъ  дѣяніяхъ ;  оно  разсматривается ,  какъ 
предметъ  (оЬ)есІиш)  человѣческихъ  знаніи,  по¬ 
лезный  для  всякаго  и  необходимый  для  граж¬ 
данина  и  подданнаго;  здѣсь  Право,  по  выраже¬ 
нію  ученыхъ,  принимается  въ  смыслѣ  пред¬ 
метномъ  или  предлежателъцомъ.  (зепза  оЬ]е- 
сііѵо).  II.  Говоря  въ  другомъ  случаѣ :  я  имѣю 
право  ,  вы  выражаете  способность  (Гасиііав)  , 
или  возможность  (роззіЬіІііав)  что  нибудь  дѣ¬ 
лать,  поступать  извѣстнымъ  образомъ,  распо- 
ряжать,  пользоваться  чѣмъ  нибудь;  ибо  вмѣсто: 
имѣю  право  ,  говорите  иногда:  могу  сдѣлать , 
могу  владѣть  и  пр.  Однако  эта  возможность 
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не  есть  физическая ,  стами  тѣлесными  со¬ 
общаемая,  а  нравственная ,  :иа  нравственныхъ 
чувствахъ  и  правилахъ,  на  законахъ  основан¬ 
ная.  Часто  возможное  Физически  бываетъ 
нравственно  невозможно.  Между  тѣмъ  ваша 
нравственная  возможность  производитъ  для 
другихъ  таковую  же  необходимость  и  какъ  бы 
невозможность;  когда  вы  дѣйствуете,  владѣе¬ 
те  по  праву,  другіе  должны,  обязаны  уважать 
ваше  право;  они  не  могутъ  препятствовать 
вамъ  въ  вашихъ  дѣйствіяхъ ,  въ  вашихъ  рас¬ 
поряженіяхъ  имѣніемъ;  вы  въ  правѣ  требовать 
отъ  нихъ  сего  уваженія,  чтобъ  они  дѣйство¬ 
вали  сообразно  съ  онымъ,  относительно  васъ 
и  вашей  собственности.  Изъ  этого  видите , 
что  въ  сихъ  отношеніяхъ  вы  главное  лицо , 
вообще  человѣкъ,  имѣющій  .  право ,  подлежащее 
(8иЬ]*ес(ит) ;  и  такъ  здѣсь  право  принимается 
въ  смыслѣ  подлежатёльномъ.. 

Но  гдѣ  находится  источникъ  Права?  — 
Для  рѣшенія  сего  вопроса  обратимъ  вниманіе 
на  человѣка  дѣйствующаго  ,  или  предприни¬ 
мающаго  дѣйствіе.  Въ  иныхъ  случаяхъ  онъ 
говоритъ : .  это  надобно ,  нужно  ,  полезно  ; 
въ  другихъ :  должно ,  необходимо  ;  иногда : 
можно ,  не  можно ,  честно ,  безчестно  3  благо¬ 
родно  ,  низко.  —  Чей  это  голосъ?  чьи  это 
правила?  —  Обыкновенно  говорятъ:  это  голосъ 
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совѣсти,  правила  добраго  сердца,  цветной  души; 
по  точнѣе  сказать;  это  голосъ,  правила  разу- 
на,  сего  внутренняго  судьи  и  законодателя 
нашего.  Доказательствомъ  сему  служитъ  то, 
что  во  всѣхъ  языкахъ  древнихъ  и  новыхъ  на¬ 
ходятся  исчисленныя  выраженія;  правила  сіи 
понятны  для  просвѣщеннаго  и  непросвѣщен¬ 
наго;  ибо  ихъ  диктуетъ,  такъ  сказать,  разумъ, 
всѣмъ  людямъ  природный ,  не  смотря  на  раз¬ 
ность  образованія  и  различіе  способностей. 
Непросвѣщенный  конечно  не  можетъ  пони¬ 
мать  высшихъ  утонченныхъ  началъ  права  и 
нравоученія  ,  политики  и  законодательства , 
но  можетъ  судишь  здраво  о  прадотѣ,  о  че¬ 
стности,  слѣдовать  ихъ  правиламъ  твердо, 
и  гнушаться  напротивъ  неправды,  безчестныхъ 
и  низкихъ  дѣлъ,  не  учась  Нравственной  Фи¬ 
лософіи  и  Правовѣдѣнію,  не  читавши  вы¬ 
соко  •  ученыхъ  о  нихъ  трактатовъ :  при¬ 
родный  разумъ  есть  его  наставникъ  въ 
этомъ.  Видя  доброе ,  честное ,  согласное  съ 
правдою ,  онъ  необходимо  долженъ  вывести 
заключеніе,  что  это  можно  и  должно  дѣлать; 
напротивъ  видя  злое ,  безчестное,  несправед¬ 
ливое,  онъ  какъ  бы  вынуждается  сказать  себѣ: 
этого  не  можно  и  не  должно  дѣлать;  ибо 
разумъ  и  человѣкъ ,  не  лишившійся  его  упот¬ 
ребленія,  не  можетъ  самъ  себѣ  пропшворѣчить. 
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Если  бѣлаго  нельзя  назвать  чернымъ,  и  тьигр 
свѣтомъ ,  шо  нельзя  мнѣ  ъужаго ,  щ,  е.  его, 
твоего ,  назвать  моимъ  ;  если  я  утверждаю , 
что  никто  де  можетъ  лишить  меня  жизни  , 
шо  не  могу  безъ  противорѣчія  самому  себѣ 
сказать ,  что  я  могу  лишить  жизни  другаго. 

И  такъ  разумъ  есть  источникъ  права; 
но  онъ  даетъ  форму ,  какъ  говоритъ  Кантъ, 
а  матерію  доставляешь  оідапгъ ,  или  разумъ 
есть  вмѣстилище  началъ  (ргіпсіріа),  основныхъ 
правилъ  ч  коренныхъ  положеніи,  а  опытъ,  или 
жизнь  человѣка  въ  разныхъ  ѵ  состояніяхъ ,  въ 
разныхъ  отношеніяхъ ,  съ  распространеніемъ 
связей  съ  другими  и  съ  увеличеніемъ  собствен¬ 
ности,  съ  расширеніемъ  круга  его  дѣятель¬ 
ности  и  съ  умноженіемъ  потребностей  и  нуждъ, 
пороковъ  и  преступленій,  представляетъ  мно¬ 
горазличные  «акты ,  частности ,  подробно¬ 
сти,  къ  которымъ  разумъ,  прилагая  общія 
начала,  опредѣляетъ  частныя,  подробныя  права. 
И  такъ  право  развилось  съ  развитіемъ  жизни 
человѣческой,  распространилось  съ  умноженіемъ 
рода  человѣческаго,  утвердилось  въ  политиче¬ 
скомъ  состояніи ,  подъ  вліяніемъ  Верховной 
власти  и  усовершенствовалось  съ  образованіемъ 
людей.  , 

Чтобъ  увѣриться  въ  этомъ,  перенесемся 
мысленно  ,  къ  первому  человѣку ;  представимъ 
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;  его  :  на  часъ  одинокимъ  и  размыслимъ ,  какіе 
й  многія1  ли  *  нрава  могъ  онъ  имѣть?  —  Полу- 
•  чйвъ,  по  благости  Творца,  бытіе,  онъ  приобрѣлъ 
по  естественному  умозаключенію  право  пользо¬ 
ваться  имъ ,  т.  е.  дѣлать  все  то ,  что  слу¬ 
житъ  къ  его  сохраненію  и  продолженію,  что 
можетъ  доставить  ему  покой  и  даже  удоволь¬ 
ствіе;  но  все  это,  по  свойству  тѣла  его,  за¬ 
виситъ  отъвнѣшнихъ  предметовъ,  и  Богъ  соз¬ 
далъ  все  на  службу  его;  слѣд.  онъ  имѣлъ  право 
приобрѣтать  все ,  что  нужно  для  бытія ; 
вотъ  два  первобытныя,  безусловныя  и  со¬ 
вершенныя  права  человѣка:  бытіе  и  прпобріте-і 
ніе;  прочія  всѣ  производныя,  условныя  и  не¬ 
совершенныя,  какъ  происшедшія  не  изъ  при¬ 
роды  его ,  а  изъ  отношеній  его  къ  другимъ 
людямъ  н  отъ  измѣненія  его  состояній* 

Человѣкъ  вступаетъ  въ  семейство;  дѣлят¬ 
ся  супругомъ ,  отцомъ ,  господиномъ  ;  тогда 
права  его  бытія  и  приобрѣтенія  распространя¬ 
ются  внѣ  его,  на  другихъ  людей;  онъ  обязывает¬ 
ся  и  имѣетъ  право  сохранять  н  поддерживать 
жизнь  жены  и  дѣтей,  по  сообщенію  съ  ними, 
такъ  сказать,  бытія  своего,  и  служителей  по 
соотвѣтствію  ихъ  обязанностямъ  защищать 
его  жизнь  и  помогать  ему  въ  приобрѣтеніи. 
Въ  семъ  состояніи  произошли  права  личныя, 
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умножились  приобрѣшенія  отъ  звѣроловства , 
отъ  стадъ  и  земледѣлія  и  образовались  пра¬ 
ва  собственности. 

Изъ  семействъ  составляются  колѣна  или 
поколѣнія,  подобно  Израильскимъ;  упомянутыя 
права  и  обязанности  распространяются  на 
всѣхъ  членовъ  поколѣнія  по  происхожденію 
ихъ  отъ  одного  праотца  и  по  союзу  крови, 
ихъ  связующей;  далѣе,  когда  родъ  человѣческій 
размножился,  могли  соединишься  нѣкоторыя 
поколѣнія  и  семейства  въ  единое  тѣло  обще¬ 
ственное,  отдѣлясь  отъ  другихъ,  могшихъ  со¬ 
ставить  такія  же  общества;  но  основаніемъ  се- 
.  го  соединенія  были  тѣ  же  первобытныя  права: 
сохраненіе  бытія  и  приобрѣтеній,  т.  е.  обез¬ 
печеніе  н  защита  правъ  личныхъ  и  собственно¬ 
сти  отъ  нападеній  злобныхъ  и  хищныхъ  людей. 

Послѣдній  шагъ  въ  развитіи  правъ  сдѣ¬ 
лали  люди ,  когда  Богъ  поставилъ  или  Самъ 
надъ  ними  Царя,  какъ  то  надъ  Израилыпяна- 
.  мн,  или  они,  руководимые  Промысломъ  Его,  учре¬ 
дили  надъ  собою  верховныхъ  Правителей,  обя¬ 
зались  повиноваться  ихъ  волѣ  какъ  поддан¬ 
ные  и  какъ  граждане;  тогда  первобытныя 
права  получили  большую  твердость.  Конечно 
они  имѣли ,  какъ  и  нынѣ  имѣютъ ,  сами  по 
себѣ  обязательную  внутреннюю  силу,  какъ 
строгій  и  точный  выводъ  ума  изъ  натуры 
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г  вещей  и  человѣка;  неисполненіе  ихъзависѣло 
отъ  волн  людей,  которая  бывъ  свободна,  не 
всегда  повиновалась,  какъ  и. нынѣ,  гласу  разу¬ 
ма,  а  часто  руководствовалась  чувственными 
побужденіями  и  страстями,  а  потому  и  перво¬ 
бытныя  ж  производный  праіа  нарушались,  въ 
чемъ  могли  люди  извиняться  незнаніемъ  ихъ; 
верховная  власть  сообщила  имъ  внѣшнюю 
обязательную  сиду  чрезъ  подтвержденіе  ихъ 
Высочайшею  своею  волею,  чрезъ  понужденіе  къ 
исполненію  нхъ  угррженіемъ  нарушителей  су¬ 
домъ  и- отвѣтственностію  и  даже  наказаніемъ; 
словомъ  сказать:  что  было  правиломъ,  то  сдѣ¬ 
лалось  положительнымъ  закономъ ;  что  начер¬ 
тано  -  было  въ  умѣ  и  сердцѣ ,  то  изобразили 
на  камнѣ,  на  деревѣ:  гаііо  зсгіріа. 

Между  тѣмъ  подъ  кровомъ  Высочайшей 
власти  и  законовъ  поддатые -граждане  стали 
заниматься  мастерствами  и  ремеслами,  довели 
нѣкоторыя  изъ  нихъ  до  степени  искусствъ  и 
художествъ;  отсюда  произошла  торговля  и 
собственности  умножались.  Какое  обширное  по¬ 
ле  для  законодательства  и  для  права  положи¬ 
тельнаго  !  Надобно  было  опредѣлить  пра¬ 
ва  каждаго  сословія ,  каждаго  гражданина  и 
средства  приобрѣтенія  собственности,  учре¬ 
дить  судъ  и  расправу ,  поставишь  чи¬ 
новниковъ  и  пр.  н  пр.  Далѣе,  при  безопас- 
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пости,  спокойствіи  и  изобиліи ,  мирные  граж- 
дане  обратили  вниманіе  впослѣдствіи  време¬ 
ни  и  на  высшіе  предметы:  на  познаніе  Бога, 
природы  и  самихъ  себя;  произошли  науки  ,  въ 
числѣ  ихъ  и  Правовѣдѣніе;  начавъ  съ  познанія 
положительныхъ  законовъ  своего  отечества, 
возвысились  п  къ  основаніямъ  ихъ.  Доказатель¬ 
ствомъ  и  примѣромъ  сего  служатъ  Римскіе 
Юриспруденты ,  которые  сначала  занимались 
познаніемъ  и  толкованіемъ  "Законовъ  XII  Таб¬ 
лицъ,  впослѣдствіи,  съ  помощію  Стоической  Фи¬ 
лософіи  -,  углублялись  въ  изслѣдованіе  началъ 
права  и  тѣмъ  содѣйствовали  наоборотъ  къ 
усовершенствованію  самаго  Законодательства, 
которое  но  преимуществу  приобрѣло  титло 
разума,  на  письмѣ  изображеннаго. 
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В.  МАТЕМАТИКА. 

2.  О  ПЛОСКИХЪ  КРИВЫХЪ  ДИНЕЯХЪ,  какъ  о 

СЛѢДАХЪ  ТОЧЕКЪ,  ВЗЯТЫХЪ  НА  ПРЯМОЙ. 

Плоскія  кривыя  линеи  различныхъ  поряд- 
'  ковъ  суть  слѣды  нѣкоторыхъ  точекъ  прямой, 
вращающейся:  въ  углѣ  координатъ  по  извѣст¬ 
нымъ  законамъ.  Поелику  сіи  законы  не  имѣ¬ 
ютъ  ничего  общаго  между  собою  и  бываютъ 
различны  для  кривыхъ  различныхъ  порядковъ  ; 
то  мы  предложимъ  только  общій  способъ , 
какъ  вводить  сіи  законы  въ  аналитическое 
выраженіе  точки ,  взятой  на  прямой ,  и  та¬ 
кимъ^  образомъ  опредѣлять  уравненіе  слѣда,  со¬ 
отвѣтствующаго  законамъ  вращенія  этой 
линеи. 

Примемъ  въ  Т разсмотрѣніе  прямую  Р'М  , 
относимую  къ  косоугольнымъ  координатамъ 
ОУ,  ОХ  (черт.  1)  и,  положивъ  ОГ  =р,  уголъ 
УОХ=/$  и  уголъ  МРР=а ,  соединимъ  коор¬ 
динаты  х‘,у‘  точки  М,  взятой  на  данной  пря¬ 
мой,  слѣдующимъ  условіемъ : 
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что  возможно ;  '  ибо  данная  прямая  пересѣ¬ 
каетъ  ось  X  со  стороны  положительныхъ 
абсциссъ,  и  что  мы  примемъ  однажды  навсег¬ 
да.  Если  сія  прямая  будетъ  вращаться ,  то 
въ  уравн.  (1) ,  кромѣ  перемѣнныхъ  х‘,у\  еще 
а  и  р  будутъ  измѣняться  или  оба  вдругъ, 
или  одно  которое-либо  изъ  Сихъ  двухъ  коли¬ 
чествъ  можетъ  оставаться  постоянными.  Ві> 
томъ  и  другомъ  случаѣ,  до  тѣхъ  поръ 
уравненіе  (1)  не  будетъ  представлять  слѣда, 
описываемаго  точкою  М,  пока  изъ  этого  урав¬ 
ненія  не  исключимъ  аир  посредствомъ  урав¬ 
неній 

ііпа  ...  . 

*іп(р—а) 

выведенныхъ  изъ  условій  вращенія  прямой. 
Кромѣ  сего,  выраженія  Т(х'у)  и  (р{х\у*)  бу¬ 
дутъ  заключать  въ  себѣ  постоянныя  величин 
ны  ,  отъ  которыхъ  зависѣть  будетъ  законъ 

.  зіпа  „  . 

вращенія;  и  ....  и  р  могутъ  быть  ®унк- 

зіпЦр — а) 

ціями  одной  которой-либо  перемѣнной  х*  или 
у.  Употребляя  для  баіьшей  общности  выра- 
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женія  и  ФІх*,  г')і  перемѣнимъ  урав¬ 

неніе  (1)  въ  слѣдующее 

у  =  Цх‘^')[х‘—<р(*'#')]  ...  .  .  (з),  . 

которое  и  будетъ  общимъ  выраженіемъ  пло¬ 
скихъ  кривыхъ,  описываемыхъ  извѣстною  тон¬ 
кою,  взятою  на  прямой,  вращающейся  въ  углѣ 
координатъ.  Въ  самомъ  дѣлѣ:  ' 

..  а)  Плоскія  кривыя  линей  перваго  порядка 
или  всѣ  прямыя  линеи  выражаются  уравнені¬ 
емъ;  (2) ,  полагая 

'■  ==  °  и  <р(х',г‘)=р 

К рс,іу,)===п  Л  ф[^У)  ==о 

Г(*'»Г0  =  »  п  <р(УУ)  =р; 

величины  пир  суть  количества  постоянныя. 

Ь)  Кривыя  втораго  порядка  по  различно¬ 
му  ихь  виду  можно  раздѣлить  на  кривыя  огра¬ 
ниченныя  со  всіяъ  сторонъ  ,  кривыя  ограни¬ 
ченныя  съ  04  но  и  стороны  и  кривыя  ,со  вс$хъ 
сторонъ  .  неограниченныя.  Общія  уравненія 
каждаго  вида  сихъ  кривыхъ  получаются  слѣду¬ 
ющимъ  образомъ: 

Предположимъ  Сначала,  что  линея  Р'М 
(чер.  2)  опредѣленной  длины,  равной  л,  вращается 
въ  углѣ  координатъ  Р'ОХ  такъ,  что  тонки  Р/ 
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и  Р  сей  Прямой  скользятъ  по  осямъ  X,  У,  й 
линей  Р*Р  вь  Ь  к  ГМ  і==  а  всегда  постоянны*. 
При  сихъ  условіяхъ  Вращенія  прямой  Р'Маэдц 
треугольники  Р'ІѴШ  и  ГОР'  дадутъ 


.  ,л  ч  х'ііпр  1  / па - х'л5ІП*& 

зіп{р-~с[у=ч-^ }Сім(/*-*-а)яз=  . .  ,, , ,  ,р  ,, 

*М  •  ••.•'•(  Іх'  ;  рЙвС.-  .. 

-  •  . .  г'г-.-з+г* 

поелику  же  зіпа— зтф-ЦЗ — а|=«л^со^(^~а)-^ 
со8@$іп(р — «);  то  посредствомъ  прошлаго  под- 
становленія  прАуйимъ : 


Т  I1  ■ .  ? — ГГ" 
Х,а$Ял.Ргт- 


хіп/Зсоі(3 


У 


и  слѣдовательно :  :  Г.  ; , 


Р(*У0 


$іпа  1 

«'«О*  тчгёСГ.*' 


'Х**5ІѢ*р - соф  1 


Ъх 4 
а+,Ь 


О  В»  сіи  Функцій  у  йе  !  йтодАц*  ;  5  и  потому 
употребляю  анакоположеніе  Т(х',уг)  и  <р(х',г О 
только  для  того ,  чтобы  не  нарушить  вида 
уравненія  (2), 
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Подставляя  въ  уравненіе  (2)вмѣешо  ^(х4#-*)  и, 
ФІу4,ъ‘)  величины  имъ  равныя»  и  потомъ  воз¬ 
вышая  все  въ  квадратъ»:  найдемъ  уравненіе  .... 

«У*  +  2апу'х'со^р  +  а*»19  =а?п*  , 

принадлежащее  кривымъ  сомкнутымъ  или  эл¬ 
липсамъ.  Сіе  уравненіе  можно  представить  въ 
простѣйтёмъ  вйдѣ,  назначивъ  углу  /?,  состав- 
вляемому  координатами,  такую  величину,  что¬ 
бы  произведете  х4у4  уничтожилось,  т.  е.  по¬ 
лагая  /9=90°,  что  даспіъ  соз/3=д,  и  выйдетъ; 

п *уца +а*х,а.яжа?п?.^.  і.  . 

это  естественно^  -ибоиодобные  треугольники 
^МР  и  ІШР'  даютъ  ;  * 


или 


а:п  =  у'іУ пя  —  х 49  • 

•  •  ,  '  .  г  . 

+  а*х4й  =  а*п*.  ь 


Если  станемъ  отсѣкать  лннеею  КГ  (чер-З) 
ординату  (Ш  =  МР=  у 4  для  точки  М,  такъ 
чтобы  уголъ  былъ  всегда  равенъ  углу  л, - 

тогда  изъ  треугольника  ОИР  будемъ  имѣть 

р 

ііпи  =  —  х(іів , 
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Гдѣ  6  есть  уголъ  ИГО ;  посему  , 


Р(ЛгО 


‘  '  р  _  зііій 

~у  мцРЩ 


и  уравненіе  второе  превращается;  въ 
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рНп8 
$іп(р — а) 


[*' 


рЬ 


■  Ьзіпб 

'  въ  моторомъ  если  положимъ,  что  — — — ==лу 
*  зт(р—а) 

и  р  суть  количества  постоянныя ,  то  урав¬ 
неніе 

У*  аз  п'^Х1  — 


будетъ  выражать  кривыя,  съ  одной  стороны 
ограниченныя,  или  параболы  вшораго  порядка. 
Если  по  таковому  закону  будемъ  вращать 
іинені  Р'М  (чер.  4)  вѣ  углѣ  иря№ѳугаій(ы*ь 
координатъ,  тогда  л1  яьі  р  и  уравнейіепара- 
болъ  превратится  въ  •  '» 

У*  *=,р(х—р). 

’  -  -  ■  ■  ■  ’  .  '  '  • '  ‘  * 

Въ  самомъ  дѣлѣ,  тогда  Р(лг^'):^*#а:^^ОШа4= 

Р  р 

—  иурав.  (2)дастъу'=^(л— я).  ; 

•  •  ’  г  Ч  1  г’-'  •;'«  '(  і'.і.і. 

Видъ  параболъ,  ^егко  опредѣляется  яр* 

Строеніемъ  ,  если  отнесемъ  оныя  къ  Прямо- 
Уч.  Злп.  Члсіь  VI.  "" 2 
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угольнымъ  координатамъ;  ибо  стоитъ  только 
перпендикулярными  ,РК,Г№. ...  къ  различнымъ 
положеніямъ  Р'М,  Р"М' .  пряйой  отсѣкать 
ординаты  (Ж,  СШ'. , .  и  означать  лииеями,  па¬ 
раллельными  оси  X  точки  Г,  М,  М/ .  .  кото¬ 
рыя  и  будутъ  принадлежать  параболѣ  втора- 
го  порядка. 

Наконецъ,  принимая  р  и  КР'=п//  посто¬ 
янными  и  исключая  изъ  уравненія  (2) 
посредствомъ  равенства 


г" 


выведеннаго  изъ  треугольника  ТШР',  получимъ 

У*Х1  ев  Ппх'  -^-Пир1 

урарнеше,  принадлежащее  кривымъ  неаграішчен- 
-шщъ  со  всѣхъ  сторонъ,  или  Гиперболамъ.  Что¬ 
бы  сіе  уравненіе  привести  къ  виду  уравненія 
эллипсовъ,  отнесемъ  сію  кривую  къ  прямоуголь¬ 
нымъ  координатамъ  АУ  и  АХ  (чер.  5),  означая 
ихъ  начало  въ  точкѣ.  А  на  разстояніи  отъ  О, 
равномъ  ОА  =  п“.  Въ  самомъ  дѣлѣ,  перене¬ 
семъ  сперва  начало  координатъ  въ  о',  подстав¬ 
ляя  пи  у*  вмѣсто  у‘ ,  чрезъ  что  уравненіе 
Гиперболъ  превратится  въ 

„  «'У  =  Ппр, 
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Потомъ  дли  точки,  на  лр.  М',  имѣемъ: 

.  .  .  .  •*!<«  рт-+'Шп 

=  лт  — Ар, 

или  положивъ  что  уголъ  У'АХ'  =  /?,  и  уголъ 
X  АУ /у  =  л,  будешь: 


Л?'  =5 


хНпа  +  усоих. 
хіпр 


^  _ З'соіОЗ  —  а)  —  лгі&(/3  — ■  а). 

■г  #«»/в  ;  ' 

подставляя  вмѣсто  координатъ  #у ,  у*  сіи  ве¬ 
личины  въ  уравненіе  х*  у*  =а  -  получимъ: 

у'*  со  за  соз(р  — -а)  —  х*ипаи‘п(/3  —  а)  — 
ухзіп(йа  — /3)  =  —  п"рііплр. 

Теперь,  если  положимъ  за — у0=о,  что  дастъ 

/»  . 

а  — >  и  введемъ  сіе  условіе  въ  предыдущее 
уравненіе то  получимъ 


в 

У*СО**+шт 

и 


I  —  ППр  !ІП*р  у 


*Ё-  —  п"Р*{п*0  д 3;п»Ё_-~. 


и  положивъ 

со г  _ 

^  а  '  а  ’  - 

получимъ  ,  '  ’ 

«V*  —  ,*■«*«=■  —  Аал2. 

Теперь  построимъ  гиперболу  по  точкамъ. 
По  оси  ординатъ  отъ  точекъ. Р',  Р".  . 

отложимъ  динеи  Р'К ,  Р/у  Ку.  ...  равныя  л", 
л ,  лицеями  Ш1  ,  ~  №МУ.  ,  .  .  параллельными 

2* 
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оси  X  отсѣчемъ  на  соотвѣтственныхъ  поло¬ 
женіяхъ  прямой1шочки1М//',ѵМ  ,  М'.  ,  ,  ,  ко¬ 
торыя  и  будупр  принадлежать  ,  гиперболѣ. 

с)  Уравненіе  кривой  третьяго  порядка^ 
извѣстной  подъ  именемъ  Циссоиды ,  можетъ 
быть  также  ,одреденр>,  изъ  условій  движенія 
прямой.  Для  ббльщей  лроСтоты  положимъ,  что 
,  ;  :*'■,==  *(*',  *')»_  _ 
означаетъ  точку  М ,  взятую  на  прямой  АБ, 
.проходящей  чрезъ  начало  прямоугольныхъ  ко¬ 
ординатѣ.  Тогда  ,  .  . 


/О 


ііпа 

'  - - 

соха 


.Условіе  вращенія  се|і  прямой  естьі  (чер.  6): 

Ама  ==  Ві;  ==  х'*  +  у'*. 

Опустиіъ  перпендикулярную  §т  на  діаметръ 
М,  назвавъ  ее  чрезъ  /л,,:й  положивъ*  чтоМ«=гй, 
Ат  ==  к  и  ст  ==/.,•  йбдутамъ^  ... 
к  т  ііпа 

т  у  соха  *  *  ^  1 

иди  иначе  т®  —  к^чп  ■ — к).  Поелйку  же  тре¬ 
угольники  АМР  и  А т§  даютъ  кгтгі :  х‘  то 

тпу‘ 

.  ..  _  4  =Ь  -  Т 

х1 

й  чрезъ  іфобйюе  подставленіе  сего  выраженія 
въ  уравненіе 1  лі*  ===  к(чп  —  к)  получимъ  : 

2  пух"  т  2  пх  . 

-  ,  или  .-г  ±=  ,  „ :  *  4  *  (2)  . 


'■'*У 


х*-$у* 
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Сравнивай  йііе“-уравііейів>  ^І-)  й  -($)«,  -увидимъ/. 


илю 


../■  С'. 


?пх*  Г,!  .•!  ч\:  •  'I 

'■},,*  **  *>  ^ 

и  слѣдовательно  уравненіе  слѣда,  описываемаго 
щочкою  М,  будетъ  : 


‘'•у41 

Г  у*  ~~  ыѵс'г 


ИЛИ 


тг^- 


_1  /  г» 

- У  Г-' 


•."•■л  ІІ 


( *  .  I 


Ч  4х‘Ч 


уравненіе  Црсооиды. 

а)  Наконецъ  опредѣлимъ  по  нашему  спо¬ 
собу  уравненіе  кривой  ч^щ^ртаігЬмгйрйдка^  из¬ 
вѣстной  подъ  именемъ  Конхоиды. 

Принявъ,  для  простоты,  систему  прямо¬ 
угольныхъ  'координатъ,' И  положивъ, '  что  .шнек 
МР',  (йііфаясь  ш^)сь‘въ  точкѣтР'(  чер.  7), 
вращае^пСя,  таікѴ,  что  N0  ^  ГМ^=.<{  всегда 
постоянно.  Сообразно, 
угольники  Р'ОГ  и  Р'ІШ  даютъ 1 


*‘,бРЭ?Уі> 


НР» 


ІІоложивъ  ОР^  я=  ''В,  сіе 4  выраженіе  'сдѣлаеіпіск 
слѣдующимъ :  Лі<  ’  ;п"  ‘о:'!Г 

*  С  ;  -  ^  ^Ѵ/^К‘,1,  ОТ»*ѴМЛ.ЮГ>  гП.ІІ 

.Чі.  ^  '  Ѵ*,^Г  /&  *  ІЯ :  С-^НДІГЛ  лПоУ 
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Далѣе  изъ  щреуголщика  ГМР  выведемъ  . , .  > 

х—р  =  . . (у).  •  ' 

Исключимъ  теперь  изъ  ур..(л)  м.(^)  величину 
р,  и  будетъ: 

’  ■  х'У  ■  ■  '■■■' 


соха  = 


а(у'  +  *>) 


а  *  Ѵу*  4.  Ь  * 


ТУГ  і  л\  «Я» 

и  поелику  ,  то 

“Д* 

Подставляя  вмѣсто  ’Р(х*у{)  и  д{х,^{)  ихъ  вы¬ 
раженія  въ  уравненіе  (^) ,  выйдетъ ,  что 


и  по  сокращеніи  найдется 


уравненіе,  выражающее  положеніе  Конхоиды  на 
плоскости. 

Изъ  сказаннаго  доселѣ  видно ,  что  спо¬ 
собъ  исключенія  Р(  -х4^ )  и  <р{х4#4)  изъ  урав- 
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ненія  второго  доводитъ  самымъ  краткимъ 
путемъ  къ  уравненіямъ  плоскихъ  кривыхъ,  про¬ 
исходящихъ  отъ  движенія  прямой;  даже  урав¬ 
ненія  циссоиды  и  конхоиды  суть  не  чщо  иное, 
какъ  слѣдствія  условнаго  движенія  тонки,  взя¬ 
той  на  прямой  вращающейся.  Самое  простое 
и  удобопонятное  полученіе  уравненій  бываетъ 
при  вращеніи  линем  въ  прямоугольныхъ  ко¬ 
ординатахъ.  Въ  самомъ  дѣлѣ  полученіе  уравне¬ 
ній  эллипсиса  (* ),  параболы  и  гиперболы,  от¬ 
несенныхъ  къ  прямоугольнымъ  координатамъ, 
такъ  просто ,  что  въ  открытіи  простѣйша¬ 
го  можно  даже  сомнѣваться.  Впрочемъ,  ка¬ 
ковъ  бы  ни  былъ  способъ,  нами  предлагаемый, 
скажемъ  ,  что  съ  помощію  онаго  и  уравненій 
тогкн  и  прямой  можетъ  быть  изложенъ  цѣ¬ 
лый  Гимназическій  курсъ  Аналитической  Гео¬ 
метріи  — -  и  анализисъ  соблюдался  дорощо, 

И.  Лѣс .....  іи. 

Петербургъ. 

19  Сентября  1834  года. 


(*)  Выводъ  согласный ,  какъ  говорятъ ,  съ  выво- 
домъ  Нюшона ,  котораго  статьи  о  семъ  пред¬ 
метѣ  я  не  имѣлъ  еще  случая  читать» 
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3.  Общія  разсужденія  о  Математическомъ 

АНАЛИЗИСѢ,  И.ЦРНМфРЪ  ИЗСЛѢДОВАНІЯ  ДИФФЕРЕН¬ 
ЦІАЛЬНЫХЪ  УРАВНЕНІЙ  ПО  НОВОМУ  СПОСОБУ  ШТУРМА. 

Соѣ.  9.  Вр,  БрашМана. 

■  ■  ■  •  .  і.  ' 

Мы  раздѣляемъ  весь:  математическій  ана* 
Лизисъ  на  двѣ  главныя  чисти.  Первая  заклю»- 
"Чаетъ  къ  себѣ  Алгебру,  или  пауку  объ  Алгс- 
-браическихъ  Функціяхъ;'  вторая  занимается 
•Интегральнымъ  исчисленіемъ ,  или  ученіемъ  о 
трансцендентныхъ  функціяхъ. 

-  •  Подъ  словомъ  функція  одного  или  нѣ- 
•  сколькихъ  количествъ  въ  математическомъ 
апализисѣ  разумѣемъ  рядъ  дѣйствій ,  -  которыя 
надлежитъ  производить  надъ  сими  количе¬ 
ствами. 

функція  называется  Алгебраическою ,  ког¬ 
да  она  означаетъ  производство 1  извѣстнаго 
ограниченнаго  числа  дѣйствій  надъ  однимъ  иди 
щюпщи  количествами. 

Функція  называется  трансцендентною , 
Когда  цна  означаетъ  производство  безконечцц- 
го  числа  дѣйствій.  Разумѣется,  что  въ  семъ 
случаѣ  предполагаемое'  безконечное  число  дѣй-: 
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ошвій  не  Можешь  быть  превращено-  въ  огра- 
ничейное. 

Главныя,  извѣстныя  намъ  дѣйствія  ,  при¬ 
водятся  къ  сложенію,  вычитанію  ,  умноженію» 
дѣленію ,  извлеченію  корней  и  рѣшенію  урав¬ 
неній.  Но  для  большей  удобности  можно  ыкь 
дишь  и  другія.  Вотъ  примѣръ. 

Известно ,  какимЬ  образомъ  раз})ѣшастса 
уравненіе  ах — Ъу=с  въ  цѣлыхъ  числахъ.  Мы 

знаемъ,  цто  дробь  —  надобно  превратить  въ 


непрерывную;  лотомъ  опустить  въ  ней  членъ, 
зависящій  -отъ  послѣдняго  частнаго ,  и  ли¬ 
шенную  симъ  способомъ  послѣдняго  члена,  при¬ 
вести  въ  обыкновенную  дробь.  Знаменатель 
сей  дроби,  помноженный  на  с,  даетъ  значеніе 
х  у  а  числитель,  также  помноженный  на  с, 
даетъ  значеніе  у ,  удовлетворяющія  данному 
уравненію,  когда  они  возьмутся  съ  надлежа¬ 
щими  знаками;  Ежели  теперь  означимъ ,  на 

примѣръ,  чрезъ  ^  обыкновенную  дробь,  ко¬ 
торая  выведена  изъ  непрерывной  дробщ  про? 


исходящей  отъ  — -,  и  которая  лишена  по4- 

слѣдняго  члена ;  то  найдемъ  х  =  =Ь  с  ( Ъ )’} 
у  =  лЬ.  с  (а).  Здѣсь  знаръ  (  )  показываешь 
производство  извѣстнаго  дѣйствія  для  опре- 
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доенія  ( а )  и  ( Ь ).  Лагранжъ , .  которому  при- 
надлежитъ  сіе  рѣшеніе ,  по  справедливости  не 
ночелъ  удобнымъ  ввести  особенный  знавъ,  ко* 
шорый бы  представлялъ  обозрѣніе  дѣйствій, 
требуемыхъ  для  полученія  искомаго  рѣшенія» 
Но  легко  попять ,  что  какъ  скоро  рѣшеніе  , 
такъ  сказать предназначено  въ.  умѣ  нашемъ, 
що  посредствомъ  удобнаго  знака  можно  выра¬ 
зить  его  на  бумагѣ.  Впрочемъ  безполезно  слиш¬ 
комъ  умножать  алгебраическіе  знаки,  коихъ  изу¬ 
ченіе  затруднительно  и  утомительно. 

Мы  остановились  съ  намѣреніемъ  на  этомъ 
предметѣ;  потому  что  нѣкоторые  ,  впрочемъ 
довольно  извѣстные  Математики ,  думаютъ 
иначе.  На  примѣръ  ,  въ  20  томѣ  Парижская 
ю  Политехническаго  журнала  можно  видѣщь 
разсужденіе  младшаго  Б  инета  о  рѣшеніи  урав¬ 
ненія  ах  —  Ьу  ==■  су  гдѣ  онъ  признается,  что 
рѣшеніе  Лагранжа  есть  простѣйшее;  но  меж¬ 
ду  щѣмъ  продолжаетъ :  „есть  другаго  рода 
„рѣшеніе,  котораго  Аналитика  можетъ  шребр- 
„ваші  во  всякомъ  ей  предложенномъ  вопросѣ  , 
„именно :  алгебраическое  выраженіе  неизвѣсщг 
„ныхъ  количествъ  чрезъ  функціи  данныхъ  ве¬ 
личинъ  —  выраженіе ,  которое  бы  непосред¬ 
ственно  перемѣнилось  въ  значеніе  искомаго 
^Количества,  какъ  скоро  произведемъ  дѣйствія, 
„означенныя  сими  Функціями»  На  семъ  осво- 
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„вана  задача  о  рѣшеніи  Алгебраическихъ  урав¬ 
неній:  ибо  имѣемъ  для  уравненій  всякоД  сше- 
„пени  ариѳметическія  правильныя  методы,  ко- 
удоорыя  приводятъ  къ  рѣшенію,  когда  швѣст- 
„но  числовое  значеніе  коеффиціенщовъ;  но  кея> 
„да  сіи  коеффиціеншы  сушь  алгебраическія  ка- 
„личества,  тогда  знаемъ  общія  Формулы  толь* 
„ко  для  четырехъ  первымъ  степеней.  . 

Но  мы  думаемъ  , '  какъ  уже  сказали  ,  что 
какъ  скоро  ' имѣемъ  ариѳметическое  рѣшеніе 
вопроса  для  всѣхъ  случаевъ ,  ш.  е.  для  всякаго 
значенія  перемѣнныхъ  ,  которыя  въ  немъ  со¬ 
держатся  ,  то  имѣемъ  также  Алгебраическое 
рѣшеніе;  ибо  сіе  послѣднее  есть  нечто  иное, 
какъ  означеніе  потребныхъ  дѣйствій,  и  ежеАи 
сіи  могутъ  всегда  быть  совершены,  то  ихъ 
означеніе  посредствомъ  приличнаго  знака  есть 
только  письменный  трудъ.  • 

Такимъ  образомъ ,  имѣя  уравненіе1 
лпН-А1лп  ^-р-А^дт*  2-ЬА.  з  х1  ®—р-.»ьА лвдво, 

I  .  I 

которое  мы  умѣемъ  всегда  разрѣшить  ,  когда 
Ах ,  Аа,  А3. ...  А„  даны  въ  числахъ,  можно 
вообще  .  выразить  величину  х  ,  на  примѣръ  , 
посредствомъ  знака 
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который 1  Гл^етъ  представлять  дѣйствіе,  :слѣ«  \ 
дующее  произвести'  надъ'  величинами  Ах* 

"А  2і  .  ■  Ац  для  опредѣленія  лч  Но  безполезно 
вводить  новый,  иейуЖыый’  знакъ.  -Можно  даже  ' 
Обводиться  безъ  зиакк  корней;  какЪэто  Г-Пъ 
~Оетроградскіп  показалъ  въ  своеійѣ  разсужде*  и 
ніи  объ  интегрированіи  алгебраіічеекйхъ  Функцій;  с 
Алгебраическія  уравненія  рѣшены '  Для  всѣхъ 
•случаевъ.  Другое  дѣло  желать  рѣшить  ихъ  і 
посредствомъ  корней»;  это  вообще  не  возиожг  » 
но  для  уравненій,  коихъ  степень  выше  челъ-  з 
-вершой.  Для  высшихъ  степеней :  можно  выг  г 
разить,  корни  уравненія  посредствомъ  корец-  і 
пыхъ  знаковъ  только  въ  частныхъ  случаяхъ. 

Это  значитъ,  что  дѣйствія,  которыя  служатъ  д 
къ  рѣшенію  уравненій  ,  не  могутъ,  быть  прег  , 
вращены  въ  такія,  посредствомъ  которыхъ 
извлекаемъ  корни,  или  другими  словами,  что 
рѣшеніе,  общихъ  уравненій  не  можетъ  превра¬ 
щаться  въ  рѣшеніе  двучленныхъ  уравненій.  і; 

.  Если 'бы-  Это  было  возможно;  Гпо  'рѣшенія  ура»-  1 

Пеній  не  должно  бы  считать  особеннымъ  дѣй-  1 

ствіемъ ;  потому  что  оно  приводилось  бы  кѣ 
извлеченію  корней.  Относительно  сего  пред¬ 
мета  не  существуетъ  никакого  сомнѣнія ;  не¬ 
возможность  дѣла  доказана. 

Основанія  Дифференціальнаго  анализиса 
должны  Принадлежать  Алгебрѣ-;  ~йб<У  диФФсреи-- 
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цированіе  состоитъ  въ  нахожденіи  .  разности 
между  .■  двумя  количествами ;  слѣд.  •.  должна 
считать  его  между .  самыми.  простыми  алге» 
браическимн  дѣйствіями. 

Интегральное  исчисленіе , есть  наука,  со» 
вершенио  оцідичная  олгь  Алгебры,  и  имѣетъ 
рсобенный.  ему  свойственный  характеръ.  Вся» 
кое  интегрированіе  означаетъ  веегда  безконеч* 
ное  число  алгебраическихъ  дѣйствій ;  а  когда 
Функція  озйачаетъ  производство  безконечнаго 
числа  дѣйствій,  которое  нельзя  превратит» 
Въ  ограниченное ,  то  она  называете  й  транс» 
цеидентноід. 

Интегральное  пзънсленіе  есть  наука  о 
трансцендентныхъ  функціяхъ.  Сіе  '  опредѣ¬ 
леніе  есть  самое  общее  и  самое  точное. 

Интегрированіе  Функцій  одного  неремѣн» 
наго  есть  це  что  иное,  какъ  безконечное  число 

сложеній»  Всякой  интегралъ  /<р(х)сІас  есть 
извѣстная  трансцендентная  Функція*  которой 
свойства  надобно  изслѣдовать  Но  прежде 
должно  разсмотрѣть ,  нельзя  ли  избавиться 
отъ  сего  изслѣдованія  и  выразить  рр(х)с?х  по» 
средствомъ  другихъ  ФупкЦій,  которыхъ  свой* 
сшва  уже  извѣстны/ 

Не  должно  думать,  подобно  большей  ча¬ 
сти  прежнихъ  реометровъ  , .  шло  ищпегриро- 
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вате  привадится  къ  изслѣдованію ,  можно  ли 
представишь  интегралъ  посредствомъ  выраже¬ 
ній,  составленныхъ,  изъ  функцій  показательныхъ* 
логариѳмическихъ  ,  или  алгебраическихъ  9  По 
большей,  части  интегралъ  ^ср{х)іх  содержишь 
разрядъ  трансцендентныхъ  функцій,  которыя 
не  приводятся  къ  алгебраическимъ  Функціямъ, 
иля  къ  другимъ  трансцендентнымъ. 

Дифференціальныя  уравненія  опредѣляютъ 
трансцендентныя  функціи ,  которыя  по  боль¬ 
шей  части  нельзя  приводить  даже  къ  квад¬ 
ратурѣ.  Сіи  уравненія  должно  изслѣдовать  въ 
нихъ  самихъ,  должно  открыть  свойства  тѣхъ 
функцій,  которыя  онѣ  опредѣляютъ.  Желаніе 
приводить  ихъ  къ  квадратурѣ  также  тщет¬ 
но  ,  какъ  напрасно  старались  привести  рѣше¬ 
ніе  уравненій  къ  извлеченію  корней.  Функціи, 
опредѣленныя  дифференціальными  уравненіями ', 
имѣютъ  особенный,  имъ  свойственный  хараю» 
теръ:  для  познанія  ихъ  свойствъ  надобны  осо¬ 
бенныя  средства. 

Слѣдуя  способу  Штурма ,  покажемъ,  ка¬ 
кимъ  образомъ  должно  изслѣдовать  дифферен¬ 
ціальныя  уравненія.* 

Пусть  будетъ  у  функція  аг,  опредѣленная 
-дифференціальнымъ  уравненіемъ  < 
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<ІХ 


(которое  существуетъ  для  всѣхъ  значеній  х 
между  предѣлами  х=х0  и  х==Х) ,  и  другими 
уравненіями,  которыя  только  существуютъ 
для  частныхъ  значеній  х=  х0  и  х  =  X.  Сіи 
послѣднія  уравненія  могутъ  представляться 
въ  различныхъ  видахъ;  а  потому  не  предлагая 
оныхъ  ,  принимаемъ ,  что  онѣ  въ  совокупно¬ 
сти  съ  уравненіемъ  [  1  ]  опредѣляютъ  совер¬ 
шенно  количество  у. 

Лу 

Для  сокращенія,  сдѣлаемъ  р— =&.  и  пред¬ 
ложенное  уравненіе  представимъ  въ  такомъ  видѣ: 
Лъ 

[2]  ...  —  +  <І<ІХ  =з  О. 
у 

Положимъ  ещё,  что  безъ  перемѣны  а?,  вели¬ 
чины  р  и  ц  получаютъ  приращенія  8р. и  8у , 
которыя  мы  считаемъ  какъ  безконечно  ма¬ 
лыми  ,  но  произвольными  Функціями  х ;  тогда 
величины  у  и  г  получатъ  также  приращенія, 
которыя  означимъ  чрезъ  8у  и  8г.  Уравненіе  (2) 
даетъ 

[  а  ]  .  .  .  яя  о. 

Дифференцируя  также  уравненіе.  Р^—гі  111)еД" 
сшавдетюс  въ  видѣ  ѵ 
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_і'  ±:  =  д . 

г  Р' 


полутомъ 


т 

гА8у—Аудъ  +  —6рАх  ==  о } 


Или какъ 


а*  .  йу‘ 


[  4  ]  •  •  •  аййу— йуй а  +  “  й* 

Разность  сего  уравненія  и  уравненія  [3]  есть 

<*га 

8  А6у—уА6г+Аг6у — Ау6г=\у'я6<] — -й^Йл1; 

АХ  і 


'  айй/  —  уйба  +  Й8й/  —  й/йа  =  й(  ійу  —  уйа  ) ; 
:  слѣдовательно  *  і 

А(ъ8у — уб а)  =!  (Уайу  —  ?К~,8р  )Ах. 

/аТ  « 


Интегрируя  въ  отношеніи  л1,  получимѣ 

х  &У** 

гбу—убъ  =  С  +  Л(увЙ7  — -7^/0<*лг, 

ШИ 

а*й^-  вС+  у’О'2^  —  ^-.й/» )йдг. 

Ёжёли  положимъ,  шло  постоянное  С  йоложй-1 

V 

тельноут.  е.  что  значеніе  й-^-  положипіедвнО 


для  х  =  х0,  и  допустимъ  сверхъ  того ,  что 
б/}  отрицательно  и  6д  положительно ;  і^о 
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у 

количество  6 —  будетъ  положительное  для  вся- 

Ъ 

У 

каго  значешя  х ,  и  потому  ежели  —  возра- 

% 

сшаетъ  для  х=х0,  когда  ^  увеличивается  и р 
уменьшается  ;  то  сіе  отношеніе  будетъ  воз¬ 
растать  для  всякаго  значенія  х ,  которое  нѳ 
дѣлаетъ  его  прерывнымъ. 


Положимъ  теперь ,  что  количества  у  и 
—■  не  сдѣлаются  безконечными  для  какого  ни- 

ах 

будь  значенія  между  д:0  иХ,  и  что  сіи  самыя 
количества  не  исчезаютъ  вмѣстѣ  при  одномъ 
и  томъ  же  значеніи  х.  Если  бы  сіи  обстоя¬ 
тельства  случились;  шо  у  былъ  бы  нулемъ  для 
всякаго  значенія  х ,  что  легко  доказать  изъ 

Лу 

Тейдоровой  теоремы.  Притомъ  ~  не  можетъ 

сдѣлаться  безконечнымъ,  когда  р  не  исчезаетъ 
для  какого  нибудь  значенія  между  х0  и  X;  но 
сіе  количество  можетъ  быть  нулемъ  для 

йу 

х=х0;  ибо  въ  такомъ  случаѣ  имѣемъ  о  у-  =* 

их 

—  У (/у Ах,  и  потому  очевидно,  что  для  х=ах9 

хО 

Лу 

не  нужно  полагать  —  =ас 

Уч.  Зап.  Часть  VI.  3 
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Пусть  р  будешь  оставаться  Положитесь» 
нымъ  между  ха  иХ;  увидимъ,  что  —а 


проходя  чрезъ  нуль  ,  переходитъ  вмѣстѣ  изъ 
отрицательнаго  въ  положительное  значеніе  ; 
такъ  что  близь  значенія  лг,  которое  дѣлаетъ 
Г 


нулемъ  Функцію 


л  ,  или,  что  одно  и  тоже, 


Ах 


которое  дѣлаешь  нулёмъ  функцію  у,  коли*- 
чество  возрастаетъ  вмѣстѣ  съ  дг.  Но 

^  Ах 


съ  перемѣною  р  на  р — 6р  иА  7  на  ц  -+-  » 


количество  — 
Р 

но  если  бы  сіе 


возрастаетъ ;  слѣдователь- 
Ах 

количество  исчезало  для  извѣ¬ 


стнаго  значенія  х—а\  то  оно  уже  не  будетъ 
исчезать  для  х=а  и  будетъ  положительно;  Я 
нулемъ  только  для  значенія  л;,  которое  менѣе  л. 

И  такъ  корни  уравненія  у  =*  о  умень¬ 
шаются  безконечно  малыми  количествами,  ког¬ 
да  перемѣняемъ  р  и  ^  на  р — 6р  и  д  6<р 


Мы  разсмотримъ  только  значенія  х  ме¬ 
жду  границами  х0  и  X.  Корни  уравненія  у=о 
уменьшаются ,  когда  р  и  у  перемѣняются  на 
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р — 6р ,  д  -Ь  дд~;  нѣкоторые  изъ  сихъ  корней 
сдѣлаются  менѣе  х0 ;  всѣ  сін  корни  выходятъ 
изъ  границъ  ха  и  X;  другіе  же  коріш  будутъ 
менѣе  X:  сіи  входятъ ,  такъ  сказать,  въ  гра¬ 
ницы  х0  и  X.  Но  ежели  положимъ,  что  для 
я=.г0,  у  не!  перемѣняетъ  зйаКа,  когда  р  и  д 
перемѣняются;  то  у  не  исчезнетъ  дія  х=гху 
слѣдовательно  никакой  корень  не  можетъ  бытъ 
меньше  х—х0;  но  корни,  которые  были  боль¬ 
ше  х  =  Х,  могутъ  сдѣлаться  менѣе  сего  ко¬ 
личества;  и  такъ  другіе  корни  могутъ  входить 
въ  границы  х0  и  X.  Посему  чрезъ  перемѣну 
р  и  ді  количество  у  приобретаешь  корни,  за¬ 
ключающіеся  въ  предѣлахъ  ха  и  X;  но  не  те¬ 
ряешь  пи  одного  корня. 


Разсмотримъ,  напримѣръ,  уравненіе 


#ау 

Ох* 


+  9У 


гдѣ  />=1,  и  положимъ,  что  д  представляетъ 
функцію  положительную  отъ  я==*х0  дбхзвХ? 
означимъ  самое  большое  и  самое  меньшое  зна¬ 
ченіе  д  чрезъ  д‘г  и  Сдѣлаемъ 


а*ѵ 

■ - -  + 


<}2Т  = 


О 


*Уо 

еіх* 


+  Ч^о 


о. 


8* 
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Ежели  предположимъ 

г_  V 

Ау<  сІу<  АХ* 

Ах  Ах  Ах 

и  сверхъ  того  у  сохраняетъ  тотъ  же  знакъ  , 
какъ  у 0  и  У;  то  уравненіе  у  =  о  будешь 
имѣть  болѣе  корней,  нежели  у0  —  о  и  менѣе 
нежели  У  =  о.  Но  какъ 

у0  й=  а  со$(]'х.  +  Ь  ііги/'х 
У  =  А  СОі +  В  .«П(^Г  ; 

то  когда  х  х'  есть  корень  уравне¬ 


нія;  тогда  х‘ 


—  будетъ  также  корень 


сего  уравненія.  Точно  также  разность  корней 


уравненія 


Ія  У 


о  будетъ  — ;  притомъ  корни 


уравненія  у  —  о  больше,  неже.іи  корни  /0— а, 
н  меньше,  нежели  У  =  о ;  слѣд.  они  должны 

яг 

возрастать  величиною ,  которая  меньше 


и  больше  — ;  и  такъ  ес.іи  одинъ  изъ  корней 

уравненія  у  =  о  есть  5 ,  то  другой  корень 

_  л  к 

находится  между  предѣлами  «  -*+-  —  и  ^-і — ^ 

х  '  Я 
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.  4.  У  СТРОЕНІЕ  ПЛОДЫ  И  ТЕОРІЯ  ОБРАЗОВАНІЯ  ЯЙЦА. 

Ад %юнкт%- Профессора,  Щуровскаео • 

Истина  есть  плодъ  вѣковыхъ  усилій  чело¬ 
вѣческаго  разума ;  до  нея  доходитъ  онъ  излу¬ 
чистыми  тропами  заблужденій ;  и  потому  не 
рѣдко  въ  области,  наукѣ  встрѣчаемъ  ошибоч¬ 
ныя  мнѣнія,  которыя,  будучи  освящены  древно¬ 
стію  ,  носятъ  на  себѣ  печать  непреложной 
истины;  онѣ  долгое  время  остаются  неприкосно¬ 
венными,  пока  наблюдательный  умъ,,  осторожно 
довѣряющій  гласу  старины ,  подвертеть  ихъ 
новому  изслѣдованію,  и  увѣритъ  въ  прошивномъ* 
Къ  числу  таковыхъ  мнимыхъ  истинъ,  до  ча¬ 
сти  Зоологіи,  относится  теорія  образованія 
ящ<р  и  устроеніе  плоды* 

Мнѣніе,  до  сихъ  лоръ  господствовавшее 
относительно  сет  предмета,  есть  слѣдующее} 
образованіе  яйца  начинается  яелтконъ,  который* 
переходя  въ  плевисто-мыщечнмй  каналъ,  назы¬ 
ваемый  яицепроводомъ,  облекается  прозрачнымъ 
веществомъ,  извѣстнымъ  подъ  именемъ  бѣлш,  по¬ 
томъ  нисходя  въ  плоду,  получаетъ  послѣднюю 
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за 

свою  оболочку  или  твердый  покровъ— скорлупу* 
Матеріаломъ  для  образованія  сей  послѣдней 
почитали  углекислую  известь,  осаждающуюся 
изъ  мочи,  предполагав ,  что  плода  есть  рас - 
ш преніе  пищевого  канала ,  мочевыхъ  и  поло • 
в  ихъ  органовъ ,  при  сономъ  ихъ  окончаніи  , 
«г  04 му  общую ,  безразличную  полость. 

Вещественное  образованіе  органа  тѣсно 
соединено  съ  жизнепною  его  дѣятельностію; 
Французскіе  испытатели  природы  ,  доказавъ 
точными  наблюденіями,  что  мы  до  сихъ  поръ 
имѣли  ошибочное  понятіе  объ  устроеніи  плб- 
ды,  поколебали  и  теорію  или  способъ  образо¬ 
ванія  яйца,  казавшійся  уже  докончаннымъ. 

Зоологи  текущаго  столѣтія ,  постигнувъ 
всю  зыбкость  частнаго,  отрывчатаго  изслѣ¬ 
дованія  органовъ  ,  обратились  къ  общей  ихъ 
евязи ,  и  къ  цѣлостному  ихъ  изученію.  Ж. 
Сешп-Илеръ,  замѣчательный  зоркостію  своихъ 
зоологическихъ  изысканій,  доказалъ  очевиднымъ 
образомъ  внутреннее  сродство  органовъ,  основан- 
вое  на  сходствѣ  составныхъ  ихъ  стихій ;  онъ 
открылъ  то  начало,  по  коему  органы  пребы¬ 
ваютъ  постоянными,  при  всей  измѣнчивости 
своихъ  Формъ ;  сіе  сокровенное  единство  ор¬ 
гановъ,  постигаемое  только  сравнишельнымъ  ихъ 
изслѣдованіемъ,  и  имѣющее  нѣкоторое  сходство 
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съ  /тожествомъ  Окена,  онъ  называетъ  закономъ 
связи.  (Іоі  бее  соппехіопе).  Вѣрно  слѣдуя  своему 
нападу,  и  пытаясь  подвести  всѣ  органы  подъ 
это  общее  единство,  иди  законъ  связи,  онъ 
открылъ  такія  истины  ,  па  кои  склонились  и 
другіе  Зоологи,  воспитанные  въ  прежнихъ  за¬ 
поздалыхъ  понятіяхъ.  Законъ  связи  былъ  для 
Пего  постоянною  единицею,  которую  прилагая 
ко  всѣмъ  органамъ ,  онъ  опредѣлялъ  степень 
ихъ  Достоинства,  ихъ  сущность.  Такимъ  обра¬ 
зомъ  примѣняя  туже  единицу  къ  пастямъ 
извѣстнымъ  подъ  общимъ  именемъ  плбды,  онъ 
Показалъ  настоящее  ихъ  значеніе. 

Для  точнаго  опредѣленія  различныхъ  ви¬ 
доизмѣненій  Органа  необходимо  избрать  совер¬ 
шеннѣйшую  его  Форму ,  гдѣ  бы  составныя 
стихіи,  по  своей  раздѣльности,  были  явствен¬ 
но  отличены  жизнію ;  тогда  всѣ  нисшія  сте¬ 
пени  образованія  сей  образцовой  Формы  ,  не 
смотря  на  тѣсное  соединеніе  стихій  органи¬ 
ческихъ,  будутъ  для  насъ  понятны. ,  Таковую 
опредѣлшяельцо  выраженную  физіономію  органовъ 
мы  большею  частію  находимъ  въ  звѣряхъ,  н 
потому  съ  нею  должны  соображапася  и  при 
частномъ  изслѣдованіи  искомыхъ  органовъ. 

И  такъ,  не  довольствуясь  поверхностнымъ 
взглядомъ  прежнихъ  Зоологовъ  на  устроеніе 
плоды,  и  почитая  предметъ  сей  проблема- 
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гаическимъ ,  мы  приступимъ  къ  его  рѣшенію, 
Но  какимъ  образомъ?  преслѣдуя  пищевой  ка¬ 
налъ  ,  мочевыя  орудія  и  половые  органы  оптъ 
начала  до  конца  *—  до  соединенія  ихъ  въ  плодѣ, 
Пищевой  каналъ  у  звѣрей  ограничивается 
съ  одной  сщороны  пищеприемникомъ  или  по* 
лоспгію  рта,  а  съ  другой  —  прямою  кишкою 
или  порошицею;  при  внѣшнемъ  концѣ  сей  по* 
слѣдией  части  кольцевыя  мышечныя  волокны, 
составляющія  среднюю  оболочку  кишечнаго 
канала,  сближаются  между  собою  въ  большемъ 
количествѣ  и  образуютъ  ежомъ ,  ( зрЪупсІег 
апі),  замыкающій  собою  прямую  кишку;  ра* 
сіциреиіе  ежома  опредѣляется  произволомъ 
животнаго.  Разсматривая  тотъ  же  пищевой 
каналъ  въ  птицахъ,  нельзя  не  замѣтить  по* 
чти  при  самомъ  ею  окончаніи,  . слѣд,  при 
началѣ  плоды,  выпуклаго ;  кольца,  образоватіаго 
изъ  сближенія  мышечныхъ  округлыхъ  волоконъ, 
По  свойству  сей  анатомической  ткани  Ц 
по  волѣ  животнаго ,  оно  находится  то,  от  вер* 
стымъ,  то  закрытымъ.  При  низверженіи  изъ  пи* 
щеваго  канала  веществъ  ненужныхъ,  всѣ  части, 
называемыя  обыкновенно  плодою,  у  птицъ 
Выходятъ  наружу,  извращаются ,  и  выпук¬ 
лое  кольцо ,  ограничивающее  собою  сіи  извра* 
щенныя  части,  становится  видимымъ  съпро* 
тивоподощюй  стороны  плоды, 
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Изъ  сравненія  съ  образцовою  Формою  за¬ 
ключаемъ,  что  задняя  часть  пшцевасо  канала, 
оканчивающаяся  мышечнымъ  кольцомъ  ,  и  уча¬ 
ствующая  въ  образованіи  плоды,  имѣетъ  зна¬ 
ченіе  прямой  кишки,  а  самое  кольцо  соотвѣт¬ 
ствуетъ  сжому.  ? 

Перейдемъ  къ  мочевымъ  орудіямъ.  Въ  кро¬ 
ви  находятся  предобразованными  всѣ  твердыя 
и  жидкія  части  тѣла ;  но  полное  ихъ  разъ¬ 
единеніе  совершается  въ  различныхъ  орга¬ 
нахъ.  Такъ  моча  отъ  прочихъ  составныхъ 
частей  крови  отдѣляется  въ  поискахъ  ( ге- 
пез  ) ,  и  посредствомъ  моіетоъннковъ  .(;  иге- 
Іегез )  собирается  въ  моіеемѣ  или  могевомъ 
пузырѣ  (ѵезіса  игіпагіа) ;  въ  семъ  послѣднемъ 
отличаютъ  'дно  или  основаніе  (  Гипсіит  )  ,  и 
ежомъ  или  шейку  (соііит).  Таково  полное  раз¬ 
витіе  сего  отдѣлительнаго  органа  въ  звѣряхъ. 
Нисходя  къ  птицамъ,  мы  встрѣчаемъ  явно  обра¬ 
дованными  почки  и  мочеточники;  но  находится  ди 
у  нихъ  мочевой  пузырь?  Обыкновенно  отвѣча¬ 
ютъ  :  у  птицъ  мочеточники  впадаютъ  въ 
общее  расширеніе  прямой  кишки  и  половыхъ 
орудій :  сдѣд.  онѣ  не  имѣютъ  особаго  органа 
для  собиранія  мочи,  смѣшивающейся  у  нихъ  съ 
веществами  твердыми  извергаемыми,  Для  точ¬ 
наго  разрѣшенія  сего  вопроса  обратимся  къ 
современнымъ  изысканіямъ  Французскихъ  Зоо¬ 
логовъ  ,  и  разберемъ  ихъ  по  началу  связи. 
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Наблюденія  показали,  что  мочетовди- 
«я  у  птицъ  открываются  въ  особенный 
каналъ ,  непосредственно  слѣдующій  за  мы-« 
щеиныкгь  кольцомъ  или  сжомомъ  $  отверг 
стіе  сего  канала,  съ' Противоположной  сто¬ 
роны,  замыкается  другимъ  кольцомъ  ,  имѣю¬ 
щимъ  одинаков  устроеніе  съ  первымъ ,  и  от¬ 
крывающимся  только  во  время  изліянія  мочи. 
Безъ  сомнѣнія  каналъ  сей,  съ  обѣихъ  сторонъ 
сомкнутый,  имѣетъ  значеніе  моіеваго  пузыря « 
Эщо  доказываетъ  не  только  связь  его  съ  мо¬ 
четочниками  ,  но  й  самое  назначеніе  въ  орга¬ 
низмѣ:  въ  немъ  содержится  моча  въ  отдѣль¬ 
номъ  состояніи  отъ  веществъ  твердыхъ,  из¬ 
вергаемыхъ,  Ж.  Сент-Илеръ  доставилъ  Фран¬ 
цузскимъ  Химикамъ  мочу  птицъ  прозрачною  , 
безъ  всякой  примѣси  постороннихъ  веществъ, 
И  такъ ,  вопреки  общему  мнѣнію ,  у  птицъ 
находится  мочевой  пузырь ,  и ,  чщо  особенно 
замѣчательно ,  онъ  лежитъ  впереди  прямой 
кишки,  имѣющей  непосредственное  съ  нимъ 
соединеніе.  Мышечное  кольцо,  отдѣляющее  пи¬ 
щевой  каналъ  отъ  мочеваго  пузыря ,  есть 
омомъ ,  или  порошица  для  прямой  кщпки ,  ц 
дно  или  основаніе  для  мочеваго  пузыря;  другое  , 
кольцо  болѣе  наружное  и  параллельное  съ  пер¬ 
вымъ  ,  есть ,  безъ  сомнѣнія ,  шейка  сего  пу¬ 
зыря;  открываясь ,  опа  способствуетъ  из- 
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ліянію  мочи ;  напротивъ  замыкаясь ,  лрепяга* 
ствуешъ  ея  выхожденію.  То  жѳ  самое  замѣ* 
чается  при  низверженія  веществъ  твердыхъ  | 
но  мочевой  пузырь,  по  своему  болѣе  наруж* 
ному  положенію,  предшествуетъ  въ  дѣйствіи 
прямой  кишкѣ ;  птицы  енерва  изливаютъ  мо- 
чу,  а  потомъ  выбрасываютъ  вещества  твер¬ 
дыя,  при  чемъ  мочевой  пузырь  ,  изврач 
щаяоь ,  какъ  бы  иочезаешъ,  изглаживается. 
У  отроуса  изверженіе  жидкихъ  веществъ, 
совершается  отдѣльно ,  особо  отъ  веществъ, 
твердыхъ ;  но  у  большей  части  птицъ  врет 
мя ,  употребляемое  для  сего  дѣйствія ,  чрез¬ 
вычайно  кратко,  и  подало  мысль  о  совмѣст¬ 
номъ  изверженіи  того  и  другаго  вещества, 

И  такъ  два  пути,  пищевой  и  мочевой,  уча¬ 
ствующіе  въ  образованіи  плоды ,  опредѣлены  г 
остается  третій,  или  половой. 

Съ  давнихъ  временъ  находили  сходство  муже-, 
скихъ  половыхъ  органовъ  съ  женскими;  но  теперь 
это  сходство  почти  превратилось  уже  въ  понятіе . 
тожества.  Дѣйствительно,  система  органовъ, 
возрожденія  въ  обоихъ  подахъ  представляетъ  од»* 
пакія  части)  въ  звѣряхъ  онѣ  достигаютъ  оконча¬ 
тельнаго  развитія,  и  мы  находимъ  съ  одной  сто¬ 
роны:  сіменотоьныя  жвлѣэи  иди  сімепотоіннкн 
( Іеаіісиіі ) ,  прибавки,  относящіе  каналы. ,  сі» 
ленные  пузырьки ,  влагалище  губчатыхъ  тѣлъ , 
и  самыя  губгатыя  тѣла;  —  а  съ  другой: 
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ятнпкн ,  Фаллопіевы  трубы  >  пряма шотикн 
иди  матогные  рога ,  матку  ,  предматогнпкь 
и  губгатыя  тѣла.  Въ  образованіи  первыхъ' 
четырехъ  органовъ  птицы  ни  мало  не  уклони¬ 
лись  отъ  образца  своего ;  онѣ  имѣютъ  части 
вполнѣ  имъ  соотвѣтствующія ,  съ  піѣмъ  раз¬ 
личіемъ,  щпо  Фаллопіева  труба  и  прималюч* 
никъ  (согпи  иіегі)  у  нихъ  всегда  были  извѣстны 
подъ  общимъ  именемъ  япцепровода  (оѵісіисіив),, 
а  прибавки  и  относящіе  каналы  <  назывались 
сосу  дамп  относящими  (ѵаза  сіеГегепІіа).  Въ 
общемъ  соотвѣтствіи  сихъ  четырехъ  органовъ 
большая  часть  Зоологовъ  или  почти  всѣ  со¬ 
гласны  между  собою,  съ  небольшими  только 
оттѣнками ,  въ  частныхъ  своихъ  мнѣніяхъ  ; 
при  дальнѣйшемъ  же  изслѣдованіи  системы 
органовъ  возрожденія,  прежніе  Зоологи  доволь¬ 
ствовались  общею  истиною ,  что  въ  плодѣ 
окашиваются  половыя,  орудія]  но  это,  какъ  я 
замѣтилъ  уже  въ  своей  Органологій  (*),  слишкомъ 
неопредѣлителыю ;  здѣсь  для  рѣшенія  пред¬ 
стоятъ  два  вопроса:  какія  изъ  составныхъ 
частей  половой  системы  участвуютъ  въ  обра¬ 
зованіи  плбды?  и  какимъ  образомъ  онѣ  откры¬ 
ваются  наружу  ?■ 

Женскія  половыя  орудія^  или  точнѣе  ска-, 
зать ,  яицепроводы  ( =  относящимъ  сосу- 
(*)  Органологія  животныхъ.  Москва  1834,  сшр..  22.. 
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дамъ)  открываются  впереди  мочеваго  пу¬ 
зыря,  слѣд.  въ  третье  и  самое  наружное 
отдѣленіе  плоды.  Въ  немъ  легко  различить 
можно  двѣ  части,  нерѣдко  раздѣленныя  между 
собою  небольшимъ  перехватомъ  ;  одна ,  болѣе 
наружная,  называется  совокупительнымъ ,  а  дру¬ 
гая  ,  болѣе  внутренняя  —  половымъ  мішеі* 
комъ.  Сей  послѣдній ,  въ  первый  разъ  замѣ¬ 
ченный  Фабриціемъ ,  назначенъ  для  принятія 
въ  себя  начала  возбуждающаго  или  сѣмени  (*);. 
а  первый  составляетъ  непосредственное  про¬ 
долженіе  мочеема.  И  такъ  за  яицепроводамн 
слѣдуютъ  два  органа ,  изъ  коихъ  одинъ ,  по 
цѣли  своей ,  можетъ  назваться  содержащимъ  , 
а  другой  изливающимъ.  Не  открывается  ли  въ 
йихъ  какого-либо  соотвѣтствія  съ  маткою  н 
Предматочникомъ ,  или,  что  все  равно,  съ  сѣ¬ 
менивши  пузырьками  и  влагалищемъ  губчатыхъ 
тѣлъ  ?  Дѣйствительно ,  части  сіи  удовлетво¬ 
ряютъ  искомому  соотвѣтствію.  Сходство 
сихъ  органовъ ,  особенно  въ  женекомъ  полѣ , 
простирается  даже  на  внѣшнія  очертанія ; 
совокупительный  мѣшечекъ  есть  настоящій 
лредматочникъ  ,  только  онъ  короче ,  шире  и 
округлѣе  у  птицъ — длиннѣе,  уже  и  продолго- 
ватѣе  у  звѣрей;  половой  или  сѣменной  мѣше¬ 
чекъ,  лежащій'  нѣсколько'  въ  сторону  отъ  мо-' 

(*)  Ѵезісиіа,  іп  <]иат  зетеп  етііііі  ца11и5.  1гпЬг. 
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чеема,  относительно  Формы  и  величины  своей 
весьма  разнообразенъ;  внутренняя  его  оболочка 
образуетъ  продолговатыя  складки,  какъ  это  бы* 
ваетъ  въ  тожественномъ  ему  органъ — въ  маткЪ 
звѣрей» — Наружное  отверстіе  совокупительнаго 
мѣшечка  представляетъ  большій  и  малыя  возвы¬ 
шенія  (=±рисІепс1а  ехіегпа  е(  іпіегпа),  объемлю- 
Щія  собою  губчатыя  тѣла,  не  рѣдко  по  вели¬ 
чинѣ  своей  выдающіяся  наружу  ( у  строуса , 
утокъ  )»  Все  это  довершаетъ  соотвѣтствіе 
описываемыхъ  нами  органовъ. 

И  такъ  нѣтъ  никакого  сомнѣнія,  что 
всѣ  части  плоды,  находящіяся  впереди  моче* 
ваго  пузыря,  принадлежатъ  къ  системѣ  воз¬ 
рожденія  ;  всѣ  онѣ  имѣютъ  соотвѣтствующія 
себѣ  части  въ  звѣряхъ.  ІІоловой  или  Фабри¬ 
ціевъ  мѣтечекъ  имѣетъ  значеніе  матки.}  по¬ 
слѣднее  отдѣленіе  плбды  или  совокупительный 
мѣтечекъ  соотвѣтствуетъ  предматоъникуі 
двойныя  возвышенія ,  замыкающія  собою  края 
наружнаго  отверстія  —  частямъ,  облегаю¬ 
щими  губчатыя  тѣла  того  и  другаго  пола. 

Изъ  предыдущаго.  открывается :  состав¬ 
ныя  стихіи  описываемыхъ  нами  органовъ 
(пищеваго  канала ,  мочевыхъ  и  половыхъ 
орудій ) ,  особно  образовавшіяся  при  полномъ 
своемъ  развитіи ,  въ  птицахъ  сомкнулись 
въ  ьенфе  опредѣленную  Форму,  однако  не  ели- 
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Лйсь ,  не  потеряли  своей  разрозненности ;  н 
Потому  ,  собственно  говоря ,  нѣтъ  плоды » 
нѣтъ  этою  расширенія  въ  общую  безразличную 
Полость  трехъ  системъ  органовъ  $  каждая 
изъ  нихъ  существуетъ  особо,  но  только  въ 
отношеніи  къ  образцу  своему,  онѣ  тѣснѣе  соеди¬ 
няются  между  собою,  и  то  пространство,  кото¬ 
рое  было  извѣстно  подъ  общимъ  именемъ  плбды, 
дѣлятъ  па  три  части :  самая  внутренняя 
именуется  прямою  кишкою ,  средняя  —  мо¬ 
хе  емомъ  или  моъевымъ  пузыремъ ,  а  наружную  , 
имѣющую  значеніе  матки  и  предматочника, 
Сешп-Илеръ  называетъ  ервокупптельнымъ  мѣ* 
шеъкомъ  (Ъоигзе  Ле  триіаііоп),  Таково  устрое¬ 
ніе  плбды  ,  таково  значеніе  частей)  ее  соста¬ 
вляющихъ  (*). 

Съ  новыми  понятіями  о  семъ  органѣ  раз¬ 
рушается  прежняя  теорія  постепеннаго  раз¬ 
витія  лица.  Послѣдняя  оболочка  его  или  скор¬ 
лупа,  по  мнѣнію  общепринятому ,  образуется 
въ  ллбдѣ  изъ  углекислой  извести,  осаждающей¬ 
ся  обыкновенно  изъ  мочи.  При  старыхъ  поня¬ 
тіяхъ  объ  устроеніи  органа  мнѣніе  сіе  могло 
казаться,  если  несовершенно  справедливымъ,  то, 
по  крайней  мѣрѣ,  вѣроятнымъ,  по  теперь  оче¬ 
видно  ложнымъ.  Какимъ  образомъ  яйцо,  находясь 
въ  плодѣ ,  можетъ  оставаться  въ  оной  при 

(*)  См.  1,  2,  3  к4  фиг.  приложеннаго  мри  сеыф 
рисунка. 
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низверженіи  твердыхъ  частей ,  или  мочи  ;  ибо. 
въ  томъ  и  другомъ  случаяхъ  совокупительный 
мѣшечекъ  и  мочевой  пузырь  совершенно  извра¬ 
щаются  ,  и  какъ  бы  изглаживаются ,  из¬ 
чезаютъ.  Очевидно,  яйцо  образуется  не  въ 
плодѣ,  а  въ  частяхъ,  предшествующихъ  сему 
органу,  слѣд.  въ  ящепроводахъ  и  я  тынкахъ. 
Нѣтъ  сомнѣнія ,  для  изложенія  новой  теоріи 
образованія  яйца,  необходимо  бросить  взглядъ 
на  сіи  части. 

Многіе  Анатомики  почитаютъ  яичники 
совокупностію  пузырьковъ,  которые  по  Формѣ 
своей  и  назначенію  принимаются  за  лица  или, 
по  крайней  мѣрѣ,  за  начатки  яицъ.  Но  здѣсь 
произведете  должно  отличать  отъ  производи¬ 
теля;  у  самокъ  находятся  настоящія  сѣмеио- 
точныя  желѣзы  самцовъ  (Іезіісиіі) ,  образован¬ 
ныя  одною  изъ  вѣтвей  сѣменной  артеріи,  раз¬ 
сѣивающейся  въ  перепонкахъ  и  въ  мякоти;  яич¬ 
ники  во  всѣхъ  отношеніяхъ  сходствуютъ  съ 
соотвѣтствующею  частію  въ  другомъ  полѣ , 
съ  тѣмъ  различіемъ ,  что  вмѣсто  сѣмянной 
жидкости ,  совершенно  выработанной  и  сво¬ 
бодно  истекающей ,  тутъ  находимъ  особую 
жидкость  въ  такомъ  состояніи ,  какою  она 
можетъ  быть  произведена  дѣйствіемъ  одной 
только  вѣтви  сѣмянной  артеріи  (*);  жидкость 

(*)  Всѣ  половыя  часпш  получаютъ  свое  питаніе 
отъ  двухъ  вѣтвей  сѣмянной  артеріи  (агіе'ге  *рег- 
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4ш  образуешся.мнргими  рлі^исптоши  пузырьками, 
слѣд.  отдѣльными  частями ,  раздѣленными  одна 
ошъ  другри  особыми  рболочками,  и  обыкновенно 
принимаемыми  за  япъкп  (оуиіез);,. цѣпляясь  одно 
за  другое  ,  оря  висятъ  .вдоль,  складки  брюшин- 
лой  перепонки ,,  и  совокупностію  своею,  пред- 
шпавляюшъ,  подобие,  виноградной  кисцш. 

За  яичниками  слѣдуютъ  плевистомышечные 
каналы  иди  яицепроврды.  Органы  „одного  цѣлаго 
живутъ  частною  И  общею  жизнію;  первою  каждый 
органъ  поддерживаетъ  свое  собственное,  особное 
бытіе,  а  второю  дѣлится  своимъ  существованіемъ 
со  всѣми  прочими.  Посей  тѣсной,  неразрывной 

ніаІі^ие)д  изъ  коихъ  одна  5  въ  мужескомъ  полѣ, 
идетъ  къ  сѣменокючніімъ  желѣзамъ ,  и  потому 
#  называется.  стьженолшьпою  (ЬгапсЬе  ^е?]йр^аіѵе  к 
.  а  другая  .  именуемая }  относящею  (ЦапсЬе ,  ейе- 
гепіе),  идетъ  къ  прибавку  ,  и  даетъ  небольшія 

вѣтѣи  бтносяіцему  каналу.  Таі  же  сѣменЗД&о^ 
пая  артерія  въ.  женскомъ  полѣ  црща<;тъ  яичг 
вики  у  а  относш^ая  артерія  — -  маточные  рога 
или  приматочники  (=  относящимъ  каналамъ); 
самая  же  матка  питается ,  слѣд.  и  Ьбразована 
другими  артеріями,  себѣ  ;ооименными  (агіегев  иіе- 
гіпез).  Очевидно,  мужескій  отдѣлительный  органъ 
находится  въ  сосѣдствѣ  обѣихъ  сѣменныхъ  ѣѣт- 
вей  ;  напротивъ  женскій ,  по  Дальнѣйшему1  ихъ 
разстоянію^  остается  съ  годною  ,  только..  цервою. 
Сему-то  неодинаковому  расположенію  кровено** 
сной  системы  Ж.  Сентъ  -  Идеръ  приписываетъ 
различіе  плодотворныхъ  жидкостей.  ’  'ь  ; 

Уч.  Зал.  Часть  VI.  4 
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связи  органовъ ,  пи  одинъ  изъ  них#  не  уве¬ 
личивается  исключительно  въ  своемъ  развив 
тіи  безъ  относитеіьнаго  ущерба  въ  другомъ. 

'  Такъ  Яицепроводы  \  ■  или  относящіе  сосуды', 
правый  и  лѣвый ,  получая  въ'  мужескомѣ 
полѣ  равномѣрное  Питаніе;  достигаютъ  Одина1- 
кой  степени  развитія  ;  а  вЪ  женскомъ-  -яре*- 
имущественное  сосредоточеніе  жизни  обра¬ 
щено  на  одинъ  лѣвый,  й  потому  правый  поч¬ 
ти  весь  уничтожился  ,  или  по  крайней' мѣрѣ 
находится  въ  состояніи  начатка.  Составпыя 
стихіи  органа,  при  бблынихъ  размѣрахъ,  рису¬ 
ются  въ  болѣе  явственныхъ  Формахъ;  посему  лѣ¬ 
вый  яицепроводъ,  увеличившійся  на  счетъ  пра¬ 
ваго,  становится  обильнымъ  источникомъ  для 
наблюденія.  У  куриныхъ  птицъ  оцъ  видимо 
состоитъ  изъ  четырехъ  частей ,  изъ  коихъ 
третья  беретъ  право  существенности  надъ 
всѣми  прочими  ;  вопервыхѣ  величиною  своею , 
ибо  поперечный  ея  діаметръ  вдвое  болѣе  діа¬ 
метра  другихъ  частей ;  вовторыхъ  располо¬ 
женіемъ  относящей  артеріи:  разсыпавшись  въ 
брюшинѣ,  поддерживающей  собою  извивы  яице- 
провода,  она  даетъ  третьей  его  части  вѣтви 
многочисленнѣйшія  и  большія. 

Отъ  наружныхъ  очертаній  органа  перей¬ 
демъ  ко  внутреннему  его  устроенію ,  и  по¬ 
стараемся  проникнуть  глубже  въ  тайну  его 
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образованія ;  шло  значитъ  другими  словами : 
намъ  остается  еще  отыскать  соотвѣтствіе 
яицепровода  иди  частей,  его  составляющихъ, 
съ  прочими  частями  половой  системы.  Для 
сего ,  безъ  сомнѣнія ,  должно  избрать  изъ 
числа  птицъ  такую  ,  которая  бы  по  своему, 
развитію  наиболѣе  приближалась  къ  образцо¬ 
вой  Формѣ  всего  животнаго  царства  —  къ  звѣ¬ 
рямъ.  Въ  семъ  отношеніи  наиболѣе  замѣна-, 
шеленъ  Новоголландскій  казуаръ  ( Сазиагіи* 
Иоѵае  Ноііапсііае). 

Яицепроводъ  сей  огромной  шпицы  раздѣ-. 
ленъ  па  4  части,  изъ  коихъ  двѣ  наи¬ 
болѣе  явственно  образованы.  Одна  изъ  сихъ 
послѣднихъ  представляетъ  извитой  каналъ, 
довольно  цшрокій,  особенно  при  своемъ  началѣ, 
длиною  въ  51  цетпимешръ ;  внутреннее  его 
устроеніе  сходствуетъ  съ  уетроещеиъ;  пище-, 
ваго  канала  ;  , сначала  поверхность  его  гладкая, 
потомъ  становится  .постепенно  ^юрщшіова- 
тѣе;  это  какъ  бы  внутренность  желудка. 
Морщины  сіи  образуютъ  пластинки  1  весш$ 
тонкія,  многочисленныя  и  косвенно  лежащія.;, 
книзу  онѣ  выпрямляются  и  при  сжащоіцв 
концѣ  сего  канала  образуютъ  родъ  заслоночки,. 
Отсюда  начинается  другая  часть  яицепро^ 
вода ,  представляющая  собою  кацалъ;  брдѣд 
узкій  (  въ  1  ценпшметръ ) ,  и  болѣе,  крроцпуй 
. 4* 
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(въ  8  Ценя). ) ,  нежели1'  предыдущая  чаешь.' 
Ткань  сего  канала  мяйОйгаая ;  внутренняя  иа- 
сочная  его  оболочка-  толстая  ,  со  вдольнымй 
вкладками;-  сверхъ  того  она  имѣетъ  четыре 
поперечныя  складки ,  образующіяся  въ  верхней 
его  части.  На'  противоположномъ  кОнцѣ-  сво* 
евп»  яицейроводъ  открьіваетея  другою  заслон 
Почкою  въ  плоду  ,  или  ,  точнѣе  сказать ,  вЪ 
Сбвокупителыгый  Мѣшечекъ',  имѣющій1  значеніе 
матки  и  предматочника.1 

И  такъ  яицепроводъ  съ  одной  стороны 
ограничивается  яичниками, '  а  съ  другой  маткою 
Я  предматочникомъ.  Части  нОловый  у  между 
маткою ;;  и  ‘  яичникомъ-  находящіяся ;  ■>  у  звѣрей 
суть  Фаллопіевы  трубы  ‘  й  прнматочники  { 
яицейроводъ  птицъ  СущеспгВегіно  не  образованъ 
іи  изъ  еийь  Двухъ : частей?  Это  докЬзьтаетъ 
связь  и  назначеніе  Сихъ  органовъ.  ‘  Относи¬ 
тельно  сВяОи -‘  Сходсійвб  ‘междуйимй  до  тогб 
простираете^ у  ’  что)  не  требуетъ  '  никакихъ 
доказательствъ.  Какое  же  ихъ  казна  ченіе? 
Вторая  часть  'яицепровЬда ,  какъ  мы  увидимъ 
послѣ  ,  :  содержитъ  яицд ,  '  питаетъ  •  его  й 
даетъ  ему  извѣстную' Форму ,  точно'  такъ \ 
какъ  примагііочники  '  принимаютъ  въ  себя 
Яййко,  и  постепенно  приводятъ  его  въ  со¬ 
стояніе  зародыша  и  зачатка.  Я  ие  упоми- 
йаю  6  самой  ^первой1  части  яяцепровода; 
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«на  соотвѣтствуешь  ^  дополнительной  части 
Фаллопіевыхъ  шруйь ,  называемой  обыкновенно 
бах  рамою  (йшЬгіае).  На  послѣдняя .  или  четвер¬ 
тая  заслуживаетъ  большее .  вниманіе:,  йри  впа¬ 
деніи  своемъ  въ  плоду  онаснабжена  двумя 
заслоночками  ,  а  въ  семъ  отношеніи. ѵ  имѣетъ 
сходство  съ  прямою  кишкою  и  предцаточни- 
•комъ;  первую  замыкаютъ  два  сжома,  наружный 
<и  внутренній  («рЬупсіег  апі  ехіегпи»  и  іо(егпиа); 
второй  защищаютъ  также  двѣ  преграды  (Ьу- 
«ае.п  ,  ІаЬіа ) ;  >  но  поелику  щщепроводъ  пред* 
шгавллетъ  собою  органъ^,  достигшій  у  животъ 
ныхъ  яйцеродныхъ  наибольшей  сложности,  то 
«нъ  оканчивается  не  простымъ  двузаслоночнымъ 
отверстіемъ ,  но  настоящимъ  каналомъ,  обра- 
аовавшимся  между  двумя  его  заслоночкаіш. 
•Основываясь  на  значеніи  частей  яицепровода, 
■можно  обозначить  ихы  особыми  •  .именами  ;  пер¬ 
вую  назовемъ  бахрамвю ,  вторую  Фаллопіе¬ 
вою  трубою  г  третью  прнматогнцномъ ,  а 
четвертую,  соглато  съ  Ж.  Сентъ -Плеромъ, 
-преддверйръ  саыаі  ѵезІіЬиІаіге  )  (*). 

Теперь,  узнавши  ацаціомическое  устроеніе 
органа,  постараемся  объяснить  .физюдогическое 
его  назначеніе ,  т.  е.  образованіе  яйца. 


(*)  Смотр.  Вив  Фигур,  приложеннаго  рисунка. 
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і  .  '  Вещеошво  оплодотворяемое ,  отдѣляющее¬ 
ся  въ  женскихъ  сѣменоточныхъ  желѣзахъ  или 
въ  яичникахъ ,  есть  жидкость,  образующаяся 
въ  особые  пузырьки ,  >  называемые  яшкимн 
(отчіе) ;  это  начатки  яйца.  Будучи  соедине¬ 
ны  между  собою  тонкою  клѣтчаткою  ,  они 
-висятъ ,  какъ  мы  сказали ,  вдоль  брюшинной 
складки,  представляя  совокупностію  своею  по¬ 
добіе  виноградной  кисти.  Яички  бываютъ 
двухъ  родовъ:  однѣ  изъ  нихъ  меньшаго  объема 
и  бѣлаго  цвѣта,  другіе  большаго  объема  и  цвѣ¬ 
та  желтоватаго.  Сіи  послѣднія,  называемыя 
обыкновенно  желтками ,  объемлются  первою 
частію  яицепровода  или  бахрамою ,  отры¬ 
ваются  отъ  общей  массы  и  одинъ  за  другимъ 
поступаютъ  въ  Фаллопіеву  трубу.  Прохож¬ 
деніе  желтка  въ  сей  части  яицепровода  со¬ 
вершается  ,  подобно  пищи  въ  кишечномъ  ка¬ 
налѣ,  змѣеобразнымъ  поступательнымъ  дви¬ 
женіемъ;  какъ  постороннее  тѣло,  желтокъ 
производитъ  раздраженіе  во  внутренней  обо¬ 
лочкѣ  Фаллопіевой  трубы  и  усиливаешь 
свойственное  сему  органу  отдѣленіе  бѣлкова¬ 
той  жидкости ;  оно  совершается  съ  такою 
дѣятельностію ,  съ  такою  быстротою,  что 
яичко  въ  одинъ  день  покрывается  прозрачнымъ, 
кристалловиднымъ  бѣлкомъ*  Яйца  въ  такомъ  видѣ 
нисходитъ  въ  третью  часть  яицепровода,  имѣю- 
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щую  знаменіе  машочныхъ  роговъ  или  примаіпоч- 
ника.  Внутренняя  оболочка  сей  наиболѣе  замѣча- 
ш&іьной  часдш,  кромѣ  бѣлковатаго  вещества , 
отдѣляетъ  еще  начала  солевыя ,  а  именно 
углекислую  известь,  образующую  послѣднюю 
оболочку  яйца  или  скорлупу.  Безъ  сомнѣнія  и 
то  и  другое  вещество  отдѣляется  изъ  крови; 
всѣ  части  животнаго  тѣла ,  орудныя  и  не¬ 
орудныя,  заключаются  въ  ней,  и  изъ  нее  от¬ 
дѣляются  уже  различными  органами;  кровь  есть 
жидкое  тѣло ,  а  тѣло  огустѣвшая  и  раздѣ¬ 
лившаяся  кровь.  Отдѣленіе  углекислой  извести 
изъ  крови  не  должно  казаться  сщратшмъ , 
если  знаемъ,  что  полипники,  раковины,  твер¬ 
дые  покровы  насѣкомыхъ,  и  внутренній  оставъ 
или  кости  высшихъ  животныхъ ,  получаютъ 
свое  питаніе  изъ  сего  же  общаго  источника. 
Не  должно  удивляться  и  тому,  что  здѣсь 
отдѣляется  углекислой  извести  для  каждаго 
яйца  столько ,  сколько  нужно  для  образованія 
скорлупы;  ибо  способъ  развитія  сей  твердой 
оболочки  не  есть  простое  механическое  на- 
пласгаываніе ,  но  жизненный  процессъ  ,  тоже¬ 
ственный  съ  развитіемъ  наружнаго  и  внут¬ 
ренняго  о  става  животныхъ. 

Надобно  замѣтить:  отдѣленіе  углеки¬ 
слой  извести  во  второй  части  яицепровода 
всегда  влечетъ  за  собою  отдѣленіе  бѣлко- 
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ваптаго  вещества ,  и  наоборотъ ;  одно  изъ 
нихъ  постоянно  есть  слѣдствіе  другаго  $  і 

случайно  послѣдовавшая  остановка  въ  отдѣ-  > 

деніи  углекислой  извести  не  иначе  возстало*  і 

вляется,  какъ  предшествующимъ  появленіемъ  ; 

бѣлковатаго  вещества.  Сверхъ  сего  яицепроводъ  » 

не  бываетъ  въ  совершенной  недѣлтельности  даже  і 

л  въ  то  время,  когда  не  заключаетъ  въ  себѣ 
яичекъ  ;  въ  немъ  постоянно  совершается  от* 
дѣленіе  бѣлковатаго  вещества  съ  солевыми  на*  I 

чалами,  но  весьма  слабо  ,  подобно  тому  какъ  і 

вѣтви  брыжеечной  артеріи  (агі.  тевепіегіса),  и  1 

при  отсутствіи  пищи  въ  кишечномъ  каналѣ ,  ) 

отдѣляютъ  слизь,  но  несравненно  въ  меньшемъ  і 

количествѣ.  Оба  произведенія  яицепровода  % 

нистекаютъ  въ  совокупительный  мѣшечекъ ,  & 

и'  расходятся  —  бѣлковатая  жидкость  въ  і 

сѣменной  или  половой  мѣшечекъ ,  а  угле-  и 

кислая  известь  въ  мочевой  пузырь;  сія  послѣд-  і 

няя  смѣшивается  съ  мочею,  а  при  совмѣстномъ 
дѣйствій  кишечнаго  канала  съ  мочевымъ  пуэы-  ' 
реМъ ,  она  осаждается  и  покрываетъ  собою 
твердыя  изверженія  птицъ;  въ  этомъ  удосто¬ 
вѣряетъ  насъ  ежедневный  опытъ.  Вотъ  при¬ 
чина,  которая  заставила  думать,  что  угле¬ 
кислая  известь  ёсіпь  произведеніе  почекъ. 

•  'Обратимся  Къ  яйцу.  Получивши  послѣд¬ 
нюю  свою  ободочку ,  оно  становится  посгао- 
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рошшмъ  горломъ ,  и  начинаешь  ,  безпокоить 
шпицу;  стараясь  освободиться  отъ  сей  тя¬ 
жести,  она  усиліями  своими  низводитъ  яйцо 
въ  преддверіе  яицепровода  ,  и  наконецъ  въ 
Совокупительный  мѣщечекъ.  Сокращеніемъ  сет 
го  послѣдняго  и  давленіемъ  брюшныхъ  мышцъ 
яйцо  выходишь  наружу. 

Таково  Физіологическое  состояніе  того 
процесса,  коимъ  совершается  образованіе  яйца, 
Но  здѣсь ,  какъ  и  въ  другихъ  случаяхъ бы¬ 
ваютъ  уклоненія  отъ  естественнаго  развитія* 
Такъ  не  рѣдко  случается  островка  въ  от¬ 
дѣленіи  углекислой  извести ,  сего  главнаго 
матеріала  образованія  скорлупы ,  и  птицы 
несутъ  голыши  или  выплиеки,  ш.  е.  яйца 
безъ  твердаго  покрова  •  ( .  *  ).  Иногда  та-» 
ковые  выплавки  задерживаются  въ  яице- 
проводѣ ,  и  непрестанно  раздражая  внутрен¬ 
нюю  его  оболочку ,  умножаютъ  приливъ  со-  • 

( •  )  Простой  народъ  замѣчаетъ ,  что  выплывки 
раж  даются  отъ  утиба  или  другаго  какого-ди- 
;  бо  механическаго  поврежденія  курицы ,  и  что 
,  таковое  задержаніе  въ  развитіи  яйца  продол¬ 
жается  до  возстановленія  здоровья.  Видѣвши 
въ  голышахъ  недостатокъ  твердаго  вещества, 
простолюдины  пережигаютъ  кости ,  и  пре¬ 
вративши  ихъ  въ  порошокъ ,  даютъ  курицѣ 
вмѣстѣ  оъ  прочими  веществами.  Желанія  сихъ 
меди  ковъ- эмпириковъ  не  всегда  остаются  безъ 
•  успѣха* 
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ковъ,  покрываются  бѣлковатымъ  веществомъ, 
к  до  того  увеличиваются  въ  объемѣ,  что 
'  сжимаютъ  и  отклоняютъ  отъ  своего  положенія 
смежныя  части  —  кишечной  каналъ  и  крове¬ 
носные  сосуды.  При  большемъ  измѣненіи  сихъ 
органовъ  слѣдуетъ  остановка  въ  ихъ  дѣйствіяхъ, 
и  птица  лишается  жизни.  Такой  случай 
ѣстрѣтился  Ж.  Сентъ -Илеру  (1822);  въ 
яицепроводѣ  курицы  нашли  яйцо ,  коего  боль¬ 
шій  діаметръ  имѣлъ  десять  миллиметровъ  ,  а 
меньшій  шесть. 

Иногда  встрѣчаются  дву  желтковыя  яйца; 
ото  двойни  между  яйцеродными  животными. 
Явленіе  сіе  бываетъ  въ  томъ  случаѣ,  когда 
въ  одно  время ,  вмѣсто  одного  желтка,  по*> 
ступаютъ  въ  цицепроводъ  два  ,  '  слѣпляются 
между  собою  и  совмѣстно  покрываются  бѣл¬ 
комъ  и  скорлупою. 

Теперь  вообразите  себѣ  случай,  нѣсколько 
отличный  отъ  предъидущаго ;  вообразите  два 
желтка ,  поступившіе  въ  яиценроводъ  не  со¬ 
вмѣстно,  но  раздельно,  когда  одно  изъ  нихъ, 
предшествующее,  покрылось  уже  слоемъ  бѣлка 
и  легкою  скорлупою;  вновь  поступившее  яичко 
или  желтокъ  присоединился  къ  первому,  чрезъ 
что  измѣнилъ  процессъ  внутренней  обо¬ 
дочки  лицепровода ,  и  произвелъ  времен¬ 
ную  остановку  отдѣленія  углекислой  юве- 
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сти*  Возстановленіе  сего  процесса  не  можетъ 
совершиться  безъ  предшествующаго  появленія 
бѣлковатой  жидкости,  за  коею  слѣдуетъ  уже 
Отдѣленіе  углекислой  извести.  Не  трудно  себѣ 
представить,  что  яйцо,  облеченное  скорлупою, 
и  слѣпившійся  съ  нимъ  желтокъ,  по  возстано¬ 
вленіи  процесса,  должны  снова  покрыться  бѣл¬ 
комъ  и  скорлупою ,  и  такимъ  образомъ  мы 
получимъ  яйцо  въ  лйці.  Случай  весьма- рѣдкій, 
однако  встрѣтившійся  Г.  Профессору  Макси¬ 
мовичу  1831  года.  „Въ-  бѣлкѣ  яйца“  го¬ 
воритъ  онъ „кромѣ  обыкновеннаго  желтка, 
находилось  другое  яйцо ,  величиною  почти  съ 
воробьиное ,  покрытое  тонкою  известковою 
скорлупою.  Оно  было.  Формы  овальной  и  ле¬ 
жало  въ  носкѣ  большаго  яйца.  Но  какъ  оно 
щйдено  уже  въ  яйцѣ  свэреномъ ,  то  и  нельзя 
было  съ  совершенною  ясностію  разсмотрѣть 
его  внутренности ;  однакожъ  можно  было  ви¬ 
дѣть  ,  что  оно  имѣло  всѣ  части :  плеву , 
тонкій  бѣлокъ  и  желтокъ  ,  коимъ  окрасилась 
Нѣсколько  и  скорлупа  (* ).“ 

Согларивъ  всѣ  предложенныя  нами  уклоненія 
яйца  отъ  естественнаго  его  образованія,  ста¬ 
новится  очевиднымъ,  что  онѣ  съ  перваго  толь¬ 
ко  взгляда  кажутся  намъ  слѣпыми  произведенія- 


(*)  Смотр.  КО  7  Телескопа  1858. 
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Ми  йрйроды,  тресту  пившей  свои  обыкновенные 
Законы.  Собственно  говоря,  они  представляют 
собрю  не  безпорядокъ,  но  только  другой,  поря* 
4окь  ,  'равно  Правильный,  равно  шдвфжейыый 
законамъ.  .  , 

Объясненіе  рисунка ,  , 

Фигур;  1.  Наружныя  половыя  части  Индій» 
•  скаго  пѣтуха.  аЬс,  общее  отверстіе  трехъ 
отдѣлительныхъ  путей:  пшцеваго,  моче» 
ваго  и  половаго ;  рр ,  губчатыя  тѣла;  ѵ\ 
большія  наружныя  возвышенія ;  Л ,  малыя 
наружныя  возвышенія. 

Фиг.  2.  Тѣ  же  наружныя  части  ,  у  курицы; 
Одинакія  буквы  съ  предъидущею  Фигурою 
означаютъ  и  одинакія  части. 

Фиг.  3.  Наружныя  половыя  части  курицы 
совершенно  открытыя.  II ,  первое  отдѣ¬ 
леніе  плоды  или  совокупительный  мѣше- 
чекъ;  У,  шейка  моченаго  пузыря;  0,  от¬ 
верстіе  половаго  мѣшечка  или  матки ;  і , 
входъ  яицепровода. 

Фиг.  4.  Плода ,  представленная  въ  продоль¬ 
номъ  разрѣзѣ  до  прямой  кишки.  II ,  со¬ 
вокупительный  мѣшечекъ  ;  О ,  входъ  по¬ 
ловаго  мѣшечка  или  матки ;  і ,  входъ 
.  _  большаго. яицепровода;  &  — Ж* У,  возвы¬ 
шенный  валикъ  или  кольцо,  лежащее  между 
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мочевымъ  пузыремъ  и  совокупительнымъ 
мѣшенномъ  ;  Ь'  —  другое  возвышенное 
кольцо.  Между  сими  валиками  или  мы¬ 
шечными-  кольцами*  находится  мочевой 
пузырь.  К,  входъ  прямой  кишки  въплбду; 
<•:  прямая  кишка,  ,  ,  ,  .  .і  о  .і. 

Фиг.  5.  Тотъ  же  подрврй  органъ ,  представ¬ 
ленный  съ  наружной  стороны,  п  въ  обрат¬ 
номъ  видѣ,  дабы  прямая  кишка  не  засло¬ 
няла  собою  матки.  В,  прямая  кишка,  ииж- 
нею  своею  стороною » обращенная  вверхъ; 
О,  матка;  входъ  ея  въ  плоду  обозначенъ 
'  тою  же  буквою  въ  3  и  4  Фйгурахъ.  Часть 

большаго  или  лѣваго  яицегіровода;  і ,‘  ве'сЬ' 
правый  яицепроводъ;  I ,  I,  мочёточігііКй.  ’ 
Фиг.  6.  Правый  или  начашковой  яицёнро-1 
водъ  ,  представленный  въ  половину  сво- 
‘  ‘  ей  естественной  величинъ!.  Здѣсь'  ясно1 
видны  /А *,  Фаллопіева  труба,  п  ,  гіри- 
^  маточникъ,  и  о,  наружный  каналъ, 
Вѣроятно  соотвѣтствующій  'преддверію 
‘  ‘  яицепрОвода.  На  лѣвомъ  яицепроводѣ ,‘ 
особеийб 'у  казуара,  Всѣ  сіи  части  нахО- 
1  дятся  въ  большемъ  размѣрѣ;  сверхъ  того 
со  Сшороііы  яичника  Ьнъ  не  замыкается, 
подобно  правому ,  но  почти  объемлешъ 
ихъ  своими  бахрамаМИ. 
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5.  Объ  устроеніи  оболочекъ  человѣческаго 

:  ГЛАЗА. 

О.  Профессора  Эпнбродта. 

(Окончаніе). 

Самый  же  хрусталикъ  (Іеіы  сгувіаіііпа) , 
по  наблюденіямъ  Арнольда ,  составленъ  изъ 
небольшихъ  сумочекъ,  коихъ  стѣнки  образованы 
изъ  всасывающихъ  сосудовъ.  Напротивъ  .  шдо 
Гушке  ,  основываясь  на  многочисленныхъ  ми* 
кроскопическихъ  наблюденіяхъ  ,  Произведенныхъ 
имъ  надъ  строеніемъ  хрусталика,  полагаетъ, 
что  строеніе  онаго  есть  волокнистое ;  что 
хрусталикъ  утробнаго  младенца  и  малолѣтна¬ 
го  дитяти  раздѣленъ  посредствомъ  бороздокъ 
на  три  сегмента  ;  въ  каждомъ  изъ  сихъ  сег¬ 
ментовъ  ( волокны  представляютъ  излучистый 
видъ ;  по  мѣрѣ  того  какъ  человѣкъ  возра¬ 
стаетъ,  сіи  излучистыя  сплетенія  подраздѣ¬ 
ляются  и  образуютъ  новыя  бороздки,  кои  всѣ 
имѣютъ  направленіе  отъ  цешира  къ  окружно- 
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сши ;  таковыхъ  излучистыхъ  сплетшій  у 
взрослыхъ  находится  отъ  10  до  13.  Число 
волоконцевъ  поверхней  сумочки  хрусталика  въ 
человѣкѣ  лѣтъ  пятидесяти  положить  можно 
отъ  3120  до  4000.  —  Хрусталикъ  лежитъ 
вѣроятно  не  свободно  въ  своей  сумочкѣ ,  но 
находится  съ  нею  въ  соприкосновеніи  посред¬ 
ствомъ  тончайшей  клѣтчатой  плевы  и  мель¬ 
чайшихъ  сосудовъ.  Первое  предположеніе  дока- 
аывается  тѣмъ ,  что  вынутый  изъ  сумочки 
хрусталикъ  имѣетъ  шероховатую  поверхность; 
послѣднее  же  мнѣніе  подтверждается  наблюде¬ 
ніями  Винслова  ,  Галлера ,  Цинна  и  Я  пина  , 
коимъ  при  отличномъ  налит  іи  сосудовъ  зад¬ 
ней  поверхности  сумочки  хрусталика  удалось 
усмотрѣть  продолженіе  сихъ  сосудовъ  въ 
самый  хрусталикъ.  Сверхъ’ сего  еслибъ  и  до¬ 
пустить  ,  что  хрусталикъ  вовсе  не  имѣетъ 
сосудовъ.,  то  какимъ  образомъ  удовлетвори- 
хнельно  объяснить  можно  какъ  самое  воспале¬ 
ніе  ,  встрѣчающееся  въ  сей  части ,  '  такъ  и 
разныя  послѣдствія  онаго;  если  бы  также  хру¬ 
сталикъ  совершенно  свободнымъ  находился  въ 
своей  сумочкѣ,  то  онъ  при  различныхъ  движе¬ 
ніяхъ  глаза  и  всего  тѣла  могъ  бы  принять 
положеніе,  препятствующее  ясному  видѣнію, 
что  однакожъ ,  какъ  изъ  наблюденій  извѣст¬ 
но,  не  случается.  По  сему  самому  мнѣніе 
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гаьхі  Писателей  должно  считать  несправедлив 
йымъ  ,  коИ  утверждаютъ  у  что  хрусталикъ 
есть  ёдинсшвенная  часть  человѣческаго  тѣлау, 
которая  не  имѣетъ  сосудовъ ,  і  но  питается 
окружающею  оную  Морганіевою  жидкостію , 
коей  количесігіво  въ  здоровомъ  глазѣ  едва  ли 
бываетъ  больше  одной  капли.  .  ■  > 

Касательно  устроенія  рѣеншнаго  вінгмка 
(со гопа  5.  Іатіпа  сіііагіз  з.  гопаіа  2іппіі)  пі№ 
же  писатели  не  одного  мнѣнія.'  Древніе  не? 
Справедливо  полагали,  что  вѣнчикъ  сей  состав* 
ляетъ  окончаніе  нервной  оболочки ,  каково* 
мнѣніе  опровергнуто  однакожъ  уже  Ц инномъ ) 
и  впослѣдствіи  Рудольфи  слѣдующими  до* 
водами :  части  сіи  совершенно  различнаго 
устроенія,  ибо  Пѣтъ  примѣра  въ  человѣческому 
тѣлѣ,  чтобы  оболочка,  образованная  изъ  ра* 
стяженія  нервной  мякоти  , '  *  превратилась  въ 
плеву  Прозрачную  и  безчувственную;  а  по  се* 
му  однѣ  и  тѣ  же  Химическія  средства  и  раз* 
личное  оказываютъ  дѣйствіе  на  сіи  перепонки; 
но  бережномъ  снятіи  нервной  плевы,  какъ  рѣ-і 
спичный  вѣнчикъ  ,  такъ,  и  Петитовъ  каналъ "> 
подъ  онымъ  заключающійся  ,  '  остаются  не¬ 
вредимыми.  Большая  же  часть  писателей ,  * 
между  ними  и  новѣйшіе ,  какъ  то  Арнольдъ  и 
Гушкё  Полагали ,  что  рѣсничный  вѣнчику 
образуется  изъ  Передней  пластинки  сумочки 
\ 
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стекловиднаго  тѣла,  отдѣляющейся  <7пи»  задней 
пластинки  оной  въ  томъ  мѣстѣ,  гдѣ  Прилежитъ 
хрусталикъ  къ  стекловидному  тѣлу.  Нѣко* 
люрьіе  изъсихъ  писателей  утверждать,. какъ 
выше  сказано ,  что  сумочка  стекловиднаго 
тѣла  только  при  передней  своей  поверхности 
раздѣлена  на  двѣ  пластинки;  другіе  же  неоснова* 
телшо  говорятъ ,  что  сумочка  сія  во  всемъ 
пространствѣ.  составлена  изъ  двухъ  пласти** 
нокъ ;  наконецъ  і/и««8  Полагаетъ ,  что  рѣ-» 
екичный <  вѣнчикъ  хот*  и  происходитъ  отъ 
сумочки-  стекловиднаго  ітѣда но  образуетъ» 
совершенно  :  особенную  и  самостоятельную 
перепонку.  ■“‘-Противъ  сихъ  мнѣній  Рудольфи. 
и  Деллингеръ  замѣтили  :  -.л 

•і . )  .  Что  рѣсничный  вѣнчикъ  толще , 
нежели  сумочка  стекловиднаго  тѣла , :  а  песо* 
му  и  не  можетъ  быть  продолженіемъ  шк 
сшдакіу  ОНОЙ.  ’  .»  -  ѵ'*Ѵ  , 

2*.)  Что  отъ  виннаго  спирта  рѣсничный» 
вѣнчикъ»:  немедленно  теряетъ  свою  прозрм^; 
ноетъ  л  между  -тѣмъ  какъ  въ  ..сумочкѣ  стекло*" 
виднаго  тѣла  таковой  перемѣны  не  примѣ1*  * 
чается. 

3.)  Что  вѣнчикъ  находится  въ  довольно 
тѣсной  связи  съ  нервною  оболочкою  ,  и  отЪ 
сумочки  стекловиднаго  тѣла  удобно  можетъ 
быть  отдѣленъ. 

Уч«  Зал.  Часть  VI#  9 
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4.)  Что  оболочки  сіи  отличаются  другъ 
Ошъ  друга  своимъ  устроеніемъ ,  ибо  рѣ¬ 
сничный  вѣнчикъ  явственно  образованъ  изъ 
волоконъ  и  тончайшихъ  пластинокъ,  соединен* 
нихъ  въ  видѣ  лучей;  въ  сумочкѣ  стекловид¬ 
наго  тѣла  напротивъ  волокнистаго  устрое¬ 
нія  не  примѣчается. 

Изъ  сихъ  наблюденіи  вышеозначенные  инея* 
шеди  заключили,  что  рѣсничный  вѣнчикъ 
есть  чаешь  самостоятельная  и  ни  отъ  какой 
другой  оболочки  глада  непосредственно  не  про*, 
сражающаяся.  Въ  семъ  заключеніи  убѣдился 
щакхе  и  Л/.  /.  Веберъ ,  замѣтившій  въ  трупѣ 
дитяти  10—12  недѣль,  что  рѣсничный  вѣнчикъ 
имѣлъ  проптвуесшественное  устроеніе,  при 
нормальномъ  образованіи  всѣхъ  прочихъ  Частей, 
какъ  то:  стекловиднаго  тѣла,  сумочки  онаго , 
хрусталика  и  его  сумочки  и  нервной  обо* 
дочки.  —  Наконецъ  Розасъ  Полагаетъ,  что 
образованіе  рѣсничнаго  вѣнчика  зависитъ  не 
только  отъ  сумочки  стекловиднаго  тѣла  и 
нервной  оболочки ,  по  и  отъ  самаго  рѣснична* 
со  тѣла.  ;  : 
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II.  СЛОВЕСНОСТЬ  и  ИСКУС¬ 
СТВА. 

А-  ИСТОРІЯ  СЛОВЕСНОСТИ. 


6.  Характеристика  образованія  главнѣйшихъ 
новыхъ  народовъ  Западной  Европы. 

Вступительна  л  Лекція ,  Читанная  ЛдъюнктЪ* 
Профессоромъ  Степаномъ  ШевыревымЪ  Лн- 
варя  15  ео  1834  года, 

(  Оконъ  ані  я). 

Испанія  съ  перваго  поверхностнаго  а-чт.д^. 
кажется,  во  многомъ  сходится  съ  Италіей», 
въ  ея  религіозномъ  и  художественномъ  на- 
правленіи ,  и  будто  бы  служишь  ей  дополнит, 
емъ.  Правда ,  таю  сіи  оба  направленія  господ¬ 
ствовали  въ  Испаніи ;  но  если  мы  вникнемъ 
пристальнѣе  въ  ея  физюпюмно  ,  то  увидимъ , 
Что  она  развила  ихъ  въ  себв  сторонами  со¬ 
вершенно  противоположными  шѣмъ ,  какими 
Религія  и  искусство  развиты  были  въ 

5* 
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Испанія,  вмѣстѣ  съ  Европейскою  Герман* 
скою  и  Христіанскою  стихіею,  приняла  въ 
себя  стихію  восточную ,  начало  Магометан* 
ское.  Арабскій  міръ  былъ  тѣмъ  же  для  Пена» 
ніи ,  чѣмъ  языческій  древній  міръ  былъ  для 
Италіи.  Отъ  тоЬо-шо  все  въ  ней  приняло 
совершенно  иной  характеръ. 

Араби,  въ  теченіе  всей  средней  эпохи, 
были  образователями  Испаніи:  —  сначала ,  одо¬ 
лѣвъ  ее  силою  тѣлесною  ,  они  долго  господ¬ 
ствовали  надъ  нею  и  своимъ  образованіемъ. 
Такъ  продолжалось  до  самыхъ  временъ  Изабеллы,  і 
которая,  первая,  обратила  Испанію  къ  Европѣ  і 
и  стала  вводить  въ  свою  Страну  все  Европей*  і 
ское.  Но  не  смотря,  на  то,  Арабскій  духѣ  !( 
навсегда  напечатлѣлся  на  нравственномъ  ха-  . 
рактерѣ  Испаніи,  Арабы ,  воспитавшіе  въ  < 
кочевой  жизни  свои  Физическія  силы  и  созван-  < 
яые  вдругъ  словомъ  Магометовымъ  въ  одну  і 
массу  народа,  быстро  изъ  Азіи  черезъ  Африку 
простерли  свои  завоеванія  въ  Европу  до 
Пиренеевъ,  гдѣ,:  встрѣтили  отпоръ  новаго 
Европейскаго  міра.  Съ  тою  же  быстротою 
завоевали  они  и  науки  древности.  Матеріаль¬ 
ная  религія ,  вооруженная  мечемъ,  дѣйствовала 
не  такъ  прочно  для  вѣковъ  и  для  образованія 
человѣчества,  какъ  Религія  духовная,  вооружен¬ 
ная  словомъ;  но  дѣйствовала  быстрѣе.  Она* 
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то  сообщила  Арабамъ  этотъ  духѣ  силы  дѣя¬ 
тельной  и  вмѣстѣ  духъ  крайности,  Чрезмѣр¬ 
ности  ,  преувеличенія  во  всемъ ,  этотъ  духъ 
быстраго  дѣйствія,  позволяющаго  себѣ  всѣ 
средства,  этопгь  полетъ  коня  Арабскаго  по 
степямъ  Аравіи  и  Африки.  Сей  -  то  духъ, 
сей  -  то  внутренній  толчокъ  Арабы  передали 
Испанцамъ.  Въ  этомъ  заключалось  начало 
Магометанское,  принятое  Испаніей). 

Христіанская  Религія ,  заключающая  въ 
себѣ  начало  самое  мирное,  дѣйствующая  однимъ 
словомъ  и  крестомъ,  въ  Иопаліи  переходила 
въ  Фанатизмъ  религіозный ,  въ  крайность  из¬ 
ступленія.  Въ  Италіи,  Религія  имѣла  всегда 
болѣе  практическое  и  художественное  направ¬ 
леніе.  Италія  во  всемъ  любила  умѣренность, 
средину;  Испанія  все  преувеличивала.  Истина 
сего  замѣчанія  очевидна  въ  характерѣ  монаше¬ 
скихъ  Орденовъ ,  вышедшихъ  изъ  той  и  изъ 
другой  стороны.  Доминикъ,  основатель  Ордена 
Доминиканцевъ -проповѣдниковъ  и  учредитель 
Инквизиціи,  былъ  сынъ  Испаніи.  Изъ  вея 
вышли  всѣ  ужасы  этого  тайнаго  судилища  , 
которое  съ  такою  богохульною  дерзостію 
похищало  наименованіе  святаго.  Въ  Испаніи 
запылали  костры  ея,  аиіо-с!а-&,  —  и  Религія 
Христіанская  дѣйствовала  не  водою  оживля¬ 
ющею,  а  огнемъ  мертвящимъ.  Современникъ 
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Доминика  и  другъ  его ,  Францискъ ,  учреди¬ 
тель  Ордена  нищеты  и  трудолюбія ,  былъ 
сынъ  Италіи.  Въ  его  средствахъ  поддержать 
Католическую  Церковь  вы  видите  начало,  со¬ 
вершенно  противоположное  Домшткову:  при¬ 
мѣръ  безпорочной  жизни,  отрекшейся  отъ  все¬ 
го  эемнаго.  Въ  то  самое  время,  какъ  Доминикъ 
возбуждалъ  Крестовые  походы  прошивъ  секты 
Албійцевъ  и  проливалъ  кровь  Христіанъ,  хотя 
М  отпадшихъ  отъ  Западной  Церкви ,  въ  то 
самое  время  смиренный  Францискъ  дѣйствовалъ 
простою  проповѣдью ,  духовными  гимнами , 
примѣромъ  житейскимъ ,  восприняшіемъ  на 
себя  ранъ  Христовыхъ.  Изъ  Испаніи  вышелъ 
этотъ  дворянинъ  Бискайскій,  этотъ  современ¬ 
никъ  Лютера  и  его  противодѣйствіе,  созда¬ 
тель  того  страшнаго  Ордена,  который  своею 
невидимою  сѣтью  опуталъ  всю  Европу  и 
есть  тайная  пружина  большей  части  ея  со¬ 
бытій  въ  ХУІ  вѣкѣ.  Въ  Испаніи  же  только 
могла  явиться  эта  шестнадцапшлѣшняя  дѣвуш¬ 
ка,  которая,  начитавшись  легендъ,  плѣнилась 
страданіями  первыхъ  Мучениковъ  и  побѣжала 
къ  Маврамъ,  чтобы  принять  отъ  нихъ  стра¬ 
данія  за  Христа,  — -  эта  вдохновенная  Тереза. 
Всѣ  Ордена  въ  Испаніи  имѣли  болѣе  политико- 
фанатическое  направленіе;  въ  Италіи  на¬ 
противъ  житейское ,  практическое.  Таковъ 
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особенно  Орденъ  униженныхъ ,  принесшій  во* 
дикую  пользу  промышленности  Италіянской , 
и  другіе ,  которыхъ  назначеніе  было  всегда 
воспитаніе  юношества,  вспомоществованіе  бѣд- 
цымъ ,  сиротамъ,  призрѣніе  {больныхъ  и  тому 
подобное. 

Испанія,  одна  изъ  Хриспгіанскихъ’державъ, 
Войною  дѣйствовала  за  Христа,  если  исключимъ 
войны  Карда  Великаго  прошивъ  Саксонцевъ, 
Имѣвшія  особенныя  свои  причины.  Она  одна 
употребляла  орудіе  Магомета,  мечъ,  на  распро¬ 
страненіе  той  Вѣры,  которой  завѣтное  слово 
есть  миръ  и  любовь.  Какъ  кроваво  разыгрался 
ея  религіозный  Фанатизмъ  въ  Америкѣ!  Какъ 
оскверненъ  былъ  ею  святой  подвигъ  Колумба! 
Какъ  дикое  некрещенное  человѣчество  въ  лицѣ 
Монтезумы  торжествовало  надъ  образованнымъ 
Христіанствомъ ! 

Духъ  рыцарства,  имѣвшій  источникомъ 
начало  Германское,  ни  въ  какой  странѣ  Европы 
пе  достигалъ  такой  крайности,  какъ  въ  Йена* 
Ніи.  Я  уже  не  говорю  объ  Италіи,  гдѣ  онъ  ни¬ 
когда  не  господствовалъ  сильно.  Въ  Испаніи 
онъ  сочетался  съ  этою  стихіею  Востока,  ко¬ 
торая  все  возводила  въ  степень ,  все  пре¬ 
увеличивала,  .  всему  придавала  свою  матеріаль¬ 
ную  сиду.  Въ  Испаніи  рыцарство ,  какъ  и 
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•Религія,  перешло  въ  свой  Фанатизмъ.  КасШил- 
•данская  '  несгпъ'  сдѣлалась  притчёю  всѣхъ  ня* 
^родовъ  западной  Европы.  Это  чувство  чесшй 
перешло  впослѣдствіи  въ  чувство  арйсто* 
краШичесжое  и  въ  чувство  народной  гордости. 
Испанія  образовалась  подъ  преимуществомъ 
аристократическаго  начала;  Италія  напротивъ 
Ярдъ  преимуществомъ  плебейскаго.  Вотъ,  по-* 
нему  сія  дрслѣдияя  никогда  не  могла  сорредоч 
точиться ,  тогда  какъ  Иснанія  слилась  вен 
едино  И  образовала  такую  сильную  полити¬ 
ческую  держацу.  • 

,  Художественное  направленіе  Испаши  по¬ 
дучило  <  также  свою  особенность  отъ  Арабска¬ 
го  начада»  Когда  будемъ  примѣнять  черощ 
нравственной  физіогноміи  каждаго  цзъ  главныхъ 
Европейскихъ  народовъ  къ  ихъ  Словесности  , 
Мы  увидимъ,  какъ  Фантазія  Испанцевъ  отляг 
чается  тѣмъ  же  преувеличеніемъ ,  какъ  и 
*  восточная ,  и  не  имѣетъ  нисколько  той  иде¬ 
альности,  той  гармоній,  того  размѣра  строй¬ 
наго,  какіе  характеризуютъ  Фантазію  Италі- 
янцевъ.  Это  особенно  видно  въ  Архитектурѣ 
и  Поэзіи  Испанцевъ :  ибо  въ  Живописи  они 
не  могли  имѣть  учителями  Арабовъ,  вовсе  не 
живописцевъ ,  н  потому  должны  были  слѣдо¬ 
вать  Ишаліянскнмъ  образцамъ.  Но  Живопись 
за  то  образовалась  у  нихъ  гораздо  позднѣе, 
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ш.  е.  тогда  ,  когда  уже  Европейская  стихія 
стала  болѣе  и  болѣе  входишь  въ  Испанію  и 
подавлять  Арабскую. 

Художественное  направленіе  въ  Италіи 
подъ  конецъ  показало  корень  своего  языческа¬ 
го  происхожденія,  ввело  ее  въ  чувственность, 
обезсилило ,  изнѣжило.  Въ  Испаніи  этого  мы 
нисколько  не  видимъ:  ибо  въ  Испаніи  оно  имѣло 
другой  корень^-  Маврское  сильное  начало.  Въ 
Испаніи  искусство  возбуждало  своими  порыва¬ 
ми  къ  дѣятельности  ;  оно  сильно  вызывало 
всѣ  чувства  жизни,  всѣ  Страсти.  Оно  питало 
силы  народа,  оно  поддерживало  его  Фанатизмъ. 

Такимъ  образомъ  ясно,  что  воѣ  Европейскія 
стихіи  въ  Испаши  сочетались  съ  стихіею 
восточною  и  образовали  какой-то  особый  міръ, 
преувеличенный,  міръ  возведенный  въ  степень, 
иіръ  Фанатизма ,  міръ  огненный.  Такъ  и 
религіозно  -  художественное  направленіе ,  ко¬ 
торымъ  Испанія  имѣетъ  сходство  съ  Италіею, 
получило  совершенно  иной  характеръ ,  по 
свойству  того  начала,  съ  которымъ  оно 
сочетаюсь. 

Народы  южныхъ  странъ  Западной  Европы, 
богато  надѣлетше  дарами  отъ  природы , 
любятъ  только  украшать  жизнь  свою.  Имъ 
досугъ  предаваться  и  религіознымъ  созерцаніямъ  и 
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художественной  дѣятельности.  Мало  требует¬ 
ся  отъ  нихъ  труда  на  удовлетвореніе  нуждъ 
и  потребностей*.  Не  такъ  счастливы  народы 
Сѣвера,  вскормленные  подъ  туманами  и  снѣгами, 
эти  сыны  нужды  и  труда,  эти  пасынки  су¬ 
ровой  природы. 

Взглянемъ  теперь  на  Англію, — и  мы  увидимъ 
истину  этого  замѣчанія.  Между  тѣмъ  какъ  досу¬ 
жій  Италіянецъ,  этотъ  баловень  природы,  два 
раза  въ  году  получающій  отъ  нея  жатву  —  въ 
своихъ  каштановыхъ  и  оливныхъ  лѣсахъ ,  въ 
своихъ  лимонныхъ  и  апельсинныхъ  рощахъ,  въ 
своихъ  виноградныхъ  садахъ,  могъ  всею  душою, 
свободною  отъ  земныхъ  заботъ ,  предаваться 
искусству,  о  чемъ  долженъ  былъ  думать 
Англичанинъ  —  на  своей  почвѣ,  обиженной 
природою,  въ  своихъ  лѣсахъ  безплодныхъ,  па 
землѣ,  со  всѣхъ  сторонъ  одѣтой  моремъ  ?  На 
атомъ  бѣдномъ  сынѣ  Албіопа  сбылась  самая 
простая,  но  премудрая  истина:  нужда  есть 
первая  наставница  человѣка.  Обведите  к :\чу 
муравьевъ  маленькимъ  рвомъ ,  наполните  его 
водою,  проложите  маленькой  мостикъ:  увидите, 
какъ  догадливые  и  смышленые  муравьи  найдутъ 
тотчасъ  сообщеніе  съ  твердою  землею.  Вотъ 
въ  природѣ  сѵмволъ  Англіи,  этого  чуднаго  острова, 
этого,  по  выраженію  Шекспира,  драгоцѣннаго 
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камня  въ  серебряной  оправѣ  океана ,  откуда 
возсіяла  вся  эта  Европейская  живая  промышлен¬ 
ность  и  торговля.  Англія  не  имѣла  у  себя 
богатаго  наслѣдія  преданій ,  опытовъ  и  про¬ 
изведеніи  отъ  древности.  И  природа,  и  пред¬ 
ки  ее  одѣлили.  Бѣдность  даровъ  природы, 
нужда  должна  была  вызвать  умъ  не  на  отвле¬ 
ченную,  не  на  идеальную ,  а  на  вещественную 
дѣятельность.  Предпріимчивый  й  изобрѣта¬ 
тельный  духъ  Норманновъ,  слившійся  съ  проч¬ 
нымъ  ,  степеннымъ ,  трудолюбивымъ  духомъ 
Англо  -  Саксовъ,  взлелѣянныхъ  также  без¬ 
плодными  лѣсами  Германіи,  соотвѣтствовалъ 
этому  вызову.  Въ  борьбѣ  этихъ  двухъ  противу- 
положитъ  между  собою  народовъ,  столь  дол¬ 
го  продолжавшейся,  выработался  нравственный 
характеръ  Англійскаго  народа.  Капиталисты 
Норманны  ,  цари  моря  въ  среднихъ  вѣкахъ , 
ввели  въ  Англію  торговлю  и  аристократію; 
бѣдняки  Англо  -  Саксы*  удручаемые  Норманна¬ 
ми,  дѣломъ  рукъ  создали  промышленность. 
Въ  этихъ  двухъ  народахъ  олицетворены  двѣ 
стихіи  Англійской  жизни. 

I 

То,  что  Италія  въ  миніаппорѣ  видѣла 
у  себя  въ  Венеціи ,  находившейся  въ  томъ  же 
положеніи  относительно  къ  прочимъ  землямъ 
Италіи ,  какъ  Англія  —  то  совершилось  въ 
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Сей  послѣдней  ,  въ  большемъ ,  Европейскомъ 
размѣрѣ.  Англичанинъ,  по  необходимости , 
долженъ  былъ  скорѣе  своихъ  Европейскихъ 
товарищей  удобришь  землю,  промыслишь  тор¬ 
говлю-,  превратишь  ладію  въ  оснащенный 
корабль ,  завести  поселенія ,  приобрѣсти  себѣ 
магазины  въ  другихъ  странахъ ,  превзойти 
богачей  своихъ  братьевъ  дѣломъ  рукъ ,  вы¬ 
думать  машины,  растворишь  пары,  окрылить 
ими  корабли  и  проч. :  сія  -  то  вещественная 
жизнь  Англіи  образовала  въ  ней  ту  силу 
промышленную ,  которая  всѣ  силы  Физическія 
и  нравственныя ,  всѣ  дары  природы  и  изыска¬ 
нія  науки  обращаетъ  на  житейскую  пользу, 
на  обогащеніе  способовъ  жизни  и  дѣлаетъ  изъ 
Англіи  государство  промышленно  -  торговое. 
И  сія  -  то  промышленная  сила  была  великимъ 
источникомъ  того  практтескаго  смысла 
Англичанъ,  который  проникъ  во  всю  духов¬ 
ную  жизнь  сего  народа ;  который  добирается 
до  всего  ощупью,  путемъ  зрячаго  опыта;  ко¬ 
торый  въ  лицѣ  Бакона  вѣритъ  однимъ  только 
пяти  чувствамъ ;  который  на  политическомъ 
поприщѣ ,  въ  лицѣ  Питта  ,  дѣйствуетъ  съ 
медленною  осторожностію ,  вопрошая  опыты 
жизни;  который  подчиняетъ  свободную  Фантазію 
поэта  строгому  изученію  Исторіи  и  жизни 
въ  ихъ  подробностяхъ. 
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Англія  не  имѣла  у  себя  поэтической  древ¬ 
ности  ,  которая  могла  бы  возбудишь  въ  ней. 
идеальное  созерцаніе*  Художественная  дѣятель* 
ноешь  въ  ней  не  процвѣтала.  Потому  и  Религія 
въ  Англіи  никогда  не  сочетавалась  съ  искус¬ 
ствами  ,  всегда  чуждалась  ихъ,,  не  обращалась 
также  въ  отвлеченный  мистицизмъ ,  какъ  *гъ, 
Германіи,  а  соединясь  съ  главнымъ  направлені¬ 
емъ  Англійскаго  народа ,  получила  практи¬ 
ческое,  житейское  примѣненіе ,  перешла  въ 
строгой  пуританизмъ,  въ  положительное  испол¬ 
неніе  на  дѣлѣ  словъ  Священнаго  Писанія.  Такимъ 
образомъ  Религія  вошла  непосредственно  въ 
нравственность  народа ,  сдѣлалась  обычаемъ, 
житейскимъ.  Наука  въ  Англіи  никогда  не  во-, 
сходила  до  отвлеченныхъ  ,  идеальныхъ  началъ  * 
а  шла  путемъ  опыта  и  вела  всегда  къ 
практикѣ.  Воспитаніе  дѣтей ,  особенно  Физи¬ 
ческое,  процвѣтающее  всегда  тамъ,  гдѣ  жизнь 
опытна  и  дѣльна ,  достигло  въ  Англіи  совер¬ 
шенства.  Однимъ  словомъ ,  всѣ  вѣтви  человѣ¬ 
ческой  жизни  въ  Англійскомъ  пародѣ  свидѣ¬ 
тельствуютъ  это  практическое,  промышлен¬ 
ное  его  направленіе  ,  составляющее  главную 
черту  «о  нравственной  физіогыоміи. 

Г \ ерманія ,  воспитанная  въ  дикихъ  л 
туманныхъ  лѣсахъ  своихъ,  еще  въ  первоначалъ- 
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ной  своей  жизни,  по  древнему  сказанію  Тацита, 
не  любила  заключать  величества  боговъ  своихъ 
въ  образы  человѣческіе ,  не  хотѣла  ограничи¬ 
вать  неизмѣримое  стѣнами;  но  освящая  лѣса 
свои,  именовала  божествомъ  ихъ  отвлеіенный , 
таинственный  ужасъ,  и  созерцала  его  единымъ 
внутреннимъ  благоговѣніемъ  духа.  Какъ  оправдал¬ 
ся  этотъ  краткій,  но  рѣзкій  намекъ  великаго 
сказателя ,  зрѣвшаго  одинъ  только  малый 
зародышъ  той  идеальной  жизни ,  которую  въ 
новомъ  мірѣ  такъ  богато  раскрыла  Германія ! 

Въ  ея  лѣсахъ,  еще  въ  первобытной  жизни 
ея  разбросанныхъ  племенъ,  одушевленныхъ  само¬ 
роднымъ  чувствомъ  личной  независимости , 
заключался  зародышъ  того  Феодализма,  который 
въ  среднемъ  вѣкѣ  покрылъ  своими  замками  и 
разъединилъ  всю  Европу.  Удивительно,  что 
и  въ  настоящемъ  быту  своемъ,  развивши  уже 
въ  такой  полнотѣ  свое  Европейское  назначе¬ 
ніе,  Германія,  передъ  всѣми  странами  Европы 
преимущественно,  сохранила  живыя  черты  то- 
,  го  Феодализма,  который  зачала  въ  себѣ.  Эта 
(  ѵ  - іТ-  разрозненность  ея,  которую  замѣтилъ  еще 
Тацитъ,  характеризуетъ  ее  и  теперь.  Фео-' 
дальняя  и  семейная  жить  Германцевъ  препят¬ 
ствовала  всегда  ихъ  общественному  соединенію 
въ  одну  крѣпкую  массу ,  развитію  ихъ  жизни 
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политической ;  но  устремляла  игъ  болѣе  къ 
атзіш  внутренней ,  сосредоточенной  въ  себѣ ,- 
однимъ  словомъ  къ  жизни  умственной» 

Сначала ,  въ  религіозномъ  и  ученомъ  сво- 
емъ  образованіи ,  Германія  послѣдовала  за 
старшею  своею  сестрою.  Религія  сочеталась 
въ  ней  сперва  съ  художествомъ}  но  сіе  послѣднее 
образовалось  не  изъ  Ишаліянскаго  начала ,  а 
изъ  Византійскаго,  и  потомъ  изъ  самородна¬ 
го  начала  Германіи.  Она  не  имѣла  у  себя  язы¬ 
ческой  древности :  потому  искусство  въ  ней 
не  могло  перейти  въ  крайность  чувственно¬ 
сти,  какъ  въ  Италіи;  оно, имѣло  источникъ 
болѣе  чистый — простую  природу;  оно  было  въ 
должныхъ  границахъ  передъ  Религіей;  но  когда 
сія  послѣдняя  свергла  съ  себя  оковы  католи¬ 
ческія-,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  она  отринула  даже 
и  тѣ  Формы ,  которыя  Германское  искусство 
заимствовало  изъ  своей  природы. 

Изученіе  древнихъ  изъ  Италіи  перешло 
®ь  Германію ;  но  имѣю  на  нее  совершенно 
противоположное  вліяніе  и  привело  ее  къ  со¬ 
вершенно  другимъ  послѣдствіямъ  —  къ  раздору 
съ  своею  учительницею.  Въ  ню  самое  время , 
*акъ  древность ,  плѣняя  своими  изящными 
формами  художественный  умъ  Италіи,  увлекала 
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КаШоднческую  Религію  на  югѣ  въ  оковы  чуѣ, 
сшвенноспш;  возвращала  Италію  болѣе  и  болѣе 
къ  давно  -  истлѣвшему  ея  язычеству ;  отучала 
даже  отъ  народнаго  языка  —  въ  то  самое 
время ,  эта.  же  древпость  совершенно  другою 
стихіею  дѣйствовала  на  Германію:  она  дѣйство* 
вала  на  нее  своимъ  духомъ,  духомъ  свободнымъ. 
Греческая  Словесность ,  еще  въ  древнемъ  мірѣ 
давшая  первый  пеудержный  толчокъ  Европей^ 
екому  и  слѣдовательно  человѣческому  образовав 
нію,  въ  новомъ  мірѣ  Европы  оказала  ту  же  самую 
услугу»  Она  пробудила  умъ  Германскій  и  дала 
ему  смѣлость  начать  борьбу  съ  эщою  мертвою^  ^ 
догматическою  схоластикою  среднихъ  вѣковъ  ,  ( 

которою  Арабы,  комментаторы  Аристотеля  >  ^ 

опутали  всю  Европу.  Греческая  Словесность ; 
заключавшая  въ  себѣ  зародышъ  человѣческаго  | 
совершенствованія,  васлужнда  потому  ,назва- 
те  науки ,  по  преимуществу  ■  іеловіівскоіі 
(гуманизма).  Гуманизмъ  пришелъвъ  раздоръ  со: 
Схоластикою.  Подвижники  перваго  были  Герман¬ 
скіе  Филологи;  защитники  второй  • —  католи¬ 
ческіе  духовные,  ибо  на  Схоластикѣ  утверж¬ 
далось  догматическое  ученіе  Западной  Церкви. 
Скоро  ученый  споръ  перешелъ  въ  религіозный. 
Филологія  въ  Германіи  была  зарею  Протестан- 
скаго  ученія.  Іоаннъ  Рейхлинъ  былъ  предше¬ 
ственникомъ  Мартина  Лютера. 
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Такимъ  образомъ  Прошесланское  ученіе  въ 
Германіи  было  чадомъ  науки.  Университеты 
отошли  отъ  монастырей.  Религія  приняла  въ 
себя  раціональное  начало.  Характеръ  догма 
основнаго,  утвержденнаго,  который  отличаетъ 
католическое  ученіе ,  былъ  сокрушенъ  проте¬ 
стантизмомъ.  Прошесланское  ученіе,  плодъ 
науки,  въ  свою  очередь  сдѣлалось  ея  корнемъ  въ 
Германіи ,  когда  послѣ  долгой  кровавой  борьбы 
оно  утвердило  свое  политическое  бытіе. 

Германцы  всегда  стремились  къ  тому 
тайному  отвлеченному  началу,  которое  еще 
ихъ  предки  религіознымъ  чувствомъ  предощуща¬ 
ли  въ  дикихъ  лѣсахъ  своихъ ,  исполненныхъ 
ужаса.  Германцы ,  въ  атомъ  постоянномъ 
Стремленіи ,  освободили  мысль  отъ  всякихъ 
оковъ  и  создали  эту  самобытную,  эту  отвле¬ 
ченную,  эту  полную  Науку,  независимую  отъ 
жизни,  въ  себѣ  самой  содержащую  и  основа¬ 
ніе  и  цѣль  свою ,  эту  науку  ,  размежеванную 
какъ  обширное  и  стройное  царство  ,  но  ко¬ 
торая  однако  начинаетъ  теперь  въ  главныхъ 
мыслителяхъ  снова  склоняться  къ  Религіи  и 
чувствуешь  всю  тяжесть  своего  одинокаго 
существованія  въ  пространствахъ  воздуш¬ 
ныхъ,  всю  тяжесть  своего  излишняго  возвыше¬ 
нія  надъ  землею.  Сіе -то  уъенае  направленіе 
Уч.  Зап.  Часть  VI.  6 
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Германіи  образовало  изъ  сеіі  страны*  одинъ 
огромный  Университетъ.,  снабженный  без* 
численными  библіотеками  —  одинъ  всеобъемлю¬ 
щій  ,  міръ  учености.,  воздвигнутый  дивными 
трудами  среди  Европы,  отколѣ  мысль  человѣ* 
ческая  свободно  возносцтСя  къ  небеснымъ 
началамъ  всякаго  знанія.  , 

Пока  Россія  еще  не  входила  въ.  Европей¬ 
ское  семейство  Государсщвъ ,  не  Германія ,  а 
Франція  занимала  средину  на  западѣ  Европы. 

По  своему  мѣстному,  положенію ,  она  призва-  ] 

на  была  служить  какимъ-то  средоточіемъ  въ  { 

духовномъ  образованіи  странъ  западной  Евро-  я 

лы ,  и  къ  ней  въ  самомъ  дѣлѣ  примыкали  и  р 

тяготѣли  всѣ  онѣ,  какъ  будто  къ  магниту.  } 

Еще  Карлъ  Великій  далъ  Фраиціи  .это  мѣсто,  ] 

когда  своею  державною  силою  сметывалъ  на  ] 

живую  ниЬіку  всю  эту  разностихіиную  Европу,  і 

которая  послѣ  его  смерти  такъ  скоро  расшилась 
и  образовала  этотъ  разрозненный ,  Феодальный 
юръ,  еще  до  Карла  въ  ней  созрѣвшій.  Франція, 
бывшая  узломъ  дѣйствій  Карла ,  и  впослѣд¬ 
ствіи  не  измѣнила  своему  мѣсту,  ей  назначенно¬ 
му  великимъ  геніемъ.  Еще  Кардъ  призывалъ 
въ  нее  ученыхъ  Англіи  и  Италіи  для  водворе¬ 
нія  первоначальнаго  религіознаго  образованія 
въ  грубомъ  ея  народѣ.  Адкунпъ  съ  береговъ 
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Британіи  принесъ  въ  нее  свой  богословско- 
практическій  умъ  и  былъ  первымъ  ея  учи¬ 
телемъ.  Діаконъ  Павелъ ,  Петръ  Пизанскій, 
сыны  Италіи ,  были  также  призваны  въ  нее 
Карломъ.  Сильнымъ  магнитомъ  общественной 
жизни  ,  Франція  и  впослѣдствіи  привлекала 
къ  себѣ  первѣйшихъ  ученыхъ  Европы,  и 
Парижъ  рано  сдѣлался  столицею  католическа¬ 
го  богословія  на  Западѣ. 

* 

Чувство  личной  независимости,  зародышъ; 
Европейскаго  Феодализма,  рано  сочеталось  во 
Франціи  съ  чувствомъ  общественности.  Въ 
то  самое  время,  какъ  въ  Германіи  Феодализмъ 
развивалъ  болѣе  семейную  жизнь  и  разрознивалъ 
пароды  —  въ  то  самое  время  на  югѣ  Франціи 
Провансъ  изъ  своихъ  Феодальныхъ  замковъ 
развивалъ  жизнь  общественную.  Провансъ  былъ 
средоточіемъ  этой  жизни  для  всего  юга  Евро¬ 
пы  ,  для  Италіи  и  Испаніи.  Изъ  его  -  то 
открытыхъ  замковъ ,  при  сильномъ  вліяніи 
Дворовъ ,  вышла  эта  веселая,  свѣтская,  обще¬ 
ственная  жизнь,  этотъ  изящный  міръ  рыцар¬ 
ства  ,  поэзіи  и  трубадуровъ.  Здѣсь,  явились 
эти  блистательныя  судилища  любви ,  гдѣ 
поэзія  украшала  жизнь  и  отъ  нея' требовала 
наградъ  своихъ.  Во  Франціи  созданы  и  под¬ 
ведши  подъ  законы  эти  великолѣпные  турниры, 

6  * 
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эшогаъ  блистательный  зародышъ  нашихъ  без¬ 
цвѣтныхъ  собраніи  и  съѣздовъ,  эти  турниры, 
адѣ  рыцарство,  'французское  развило  законы 
общежитія ,  гдѣ  женщины  вошли  впервые 
яд>  свои  общественныя  права  и  украсили  сво¬ 
имъ  очаровательнымъ  присутствіемъ  одинокую 
жизнь  нашего  пола.  Однимъ  словомъ,  во  франціи 
образовалась  вся  эта  общественная  жизнь  сред¬ 
нихъ  вѣковъ ,  которая  изъ  нея  впослѣдствіи 
перешла  во  всѣ  страны.  Одушевясь  этою 
роскошною,  изящною  жизнію,  заиграла  и  любов¬ 
ная  Провансальская  лира,  столь  звучная,  столь 
богатая  мелодіею ,  эта  лира  трубадуровъ,  ко¬ 
торая  дала  первый  строй  и  величавой  лирѣ 
Италіи,  и  огненной  лирѣ  Испаніи;  которая 
черезъ  сѣверъ  Франціи  имѣла  вліяніе  и  па 
суровую  Англію,  и  проникла  своими  звуками 
въ  крѣпкіе  замки  Германіи.  Провансальскій 
языкъ ,  .всѣхъ  болѣе  близкій  къ  первоначально¬ 
му  общему  языку  средней  Европы,  къ  языку 
Романскому,  былъ  въ  среднія  времена  обще¬ 
ственнымъ  языкомъ  народовъ  Запада  ,  какъ 
теперь  языкъ  Французскій.  Трубадуры  съ  сво¬ 
ими  пѣснями  разнесли  его  повсюду. 

Когда  Франція  ,  собравшись  во -едино 
образовалась  монархически  при  Людовикѣ  XI, 
тогда  общественная  жизнь  ея  еще  блиста¬ 
тельнѣе  развилась  около  пышнаго  Двора  Фраи- 
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циска  I.  Своего  полнаго  цвѣта'  достигла  эта 
придворно-общественная  жизнь  при  Ладошкѣ 
XIV;  дворъ  «го  былъ  общество  Франціи  —  и 
эта  общественная  сила,  жъ  которой  омимчіц^ 
во-едино  и  народъ  и  Король,  достигла  такого 
могучаго  вліянія  на  Европу,  что  общество 
Франціи  сдѣлалось  обществомъ  всей  Европь  3 
Тогда-то  наложила  она  на  всѣ  страны  Еврон 
пейскія  и  свой  языкъ ,  и  свою  Словесность,  и; 
ооряш  своей  дітломаціщ  и  Формы  своей  цзѣщ' 
свой  ЖИЗНИ.!  . 

Во  всѣхъ  періодахъ  исторіи  Фрашци  ни 
видимъ ,  чщо  народъ  Французскій  .  іфеимуще* 
соівенво  развивалъ  въ  -своей  живиц  обществен» 
ное  направленіе  и  создалъ  вбщежитеяьквсмі 
новаго  міра  Европы.  Всѣ  прочія  нравственный  - 
силы  во  Франціи  служили  всегда  жизни  об¬ 
щественной  и  политической,  франція  несетъ 
на  себѣ  то  неизгладимое  пяпшо,  что  она 
первая  употребила  западную  Религію  для  сво* 
ихъ  политическихъ  видовъ,  и  при  Фшштѣ  IV 
сдѣлала  изъ  католической  Церкви  вот»  Запади 
свой  приходъ  въ  Авиньонѣ. —  Наука  и  Словец 
носгаь  во  Франціи  никогда  не  дѣйствовали 
свободно  ,  а  всегда  служили  для  цѣлей  обще¬ 
ственной  жизни,  и  какъ  часто  истина 
красота  нарушались  для  этихъ  цѣлей  !  ~ 

И  теперь  во  Франціи»  трибуна  всегда  въ  раздорѣ 
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съ  каѳедрою  ;  ученые  муки  безпрестанно 
Отвлечены  отъ  науки  обществомъ  «  политикою; 
поэты —грабскіе  услужники  современнаго  вкуса, 
испорченнаго  развратомъ  «  пресыщеніемъ. 

Это  общественное  ■  направленіе  Француз¬ 
скаго  порода  основано  на  глубокомъ  чувствѣ 
его  національнаго  эгоизма.  Во  Французѣ  общее 
чувство  человѣка  слито  тѣсно  съ  чувствомъ 
его  народнымъ  і  другими  словами ,  человѣкъ  и 
Французъ  въ  немъ  елились  во-едино :  Франція 
есть  идеалъ  для  Француза.  Всякой  изъ  ея 
гражданъ  увѣренъ  ,  что  человѣчество  тогда 
только  будетъ  соверщенио ,  когда  пройдетъ 
черезъ  Францію.  Всякой  изъ  Французовъ  не 
иначе  и<  понимаетъ  человѣчество,  какъ  черезъ 
призму  своей  Франціи:  ■ 

Этотъ  эгоизмъ  національный,  слитый  съ 
чувствомъ  человѣчества ,  сжимаетъ  народъ 
Французскій  въ  одну  крѣпкую  массу  и  образуетъ 
въ.  немъ  силу  твердую.  Но  въ  этомъ  хе  чув¬ 
ствѣ  эгоизма  Французскаго  заключается  и 
чувство  исключительности,  односторонности, 
чувство  оскорбительное  для  всѣхъ  другихъ 
націй ,  чувство  враждебное  человѣческому  со¬ 
вершенствованію.  Хотя  Французскіе  ученые  и 
увѣряютъ  ,  что  Франція:  уже  отказалась  отъ 
Своей  исключительности,  что  она  теперь 
рходшо  воспріемлешь  въ-  себя  все  ,  нриготов* 
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ленное  другими  народами ;  но  въ  этихъ  увѣре¬ 
ніяхъ  кроется  та  мысль*,  ’рпо:  всѣ  труды  дру¬ 
гихъ  народовъ  тогда  сдѣлаются  общшѵіъ  человѣ¬ 
ческимъ*  достояніемъ ,  кфгдц.  пройдутъ,  черезъ 
руки  Франціи.  Голосъ  этихъ  ученыхъ  космо¬ 
политовъ  Франціи  не  есть  еще  голосъ  народа,, 
а.  голосъ  нѣсколькихц  лицъ.  Они  думаютъ , 
что  Франція  назначена  къ  тому чтобы  въ 
одной  себѣ  ■  соединить  всѣ  плоды  Европы ;  но 
ея  собственное  исключительно  общественное * 
направленіе  съ  одной  стороны ,  съ  другой  же 
крайность  эгоизма  національнаго  всегда  будутъ 
препятствіемъ  этому  соединенію. 

И  давно  ли  Франція ,  подвигнутая  испо¬ 
линомъ  ,  рожденнымъ  на  огненной  землѣ  юга  * 
хотѣла  наложить  иго  своей  національности  на 
всѣ  народы  и  превратить  весь  міръ  человѣче¬ 
ства  въ  себя?  Но  какая  страна,  своими  снѣга¬ 
ми  и  своимъ  оружіемъ ,  охладила  и  прервала 
это  стремленіе ,  и  ,  младшая  изъ  всѣхъ ,  была 
всѣхъ  великодушнѣе  и  избрала  девизомъ:  вся- 
кому  свое  ? 

Плоды  Европейскаго  образованія  можетъ 
Соединить  въ  себѣ  разумнымъ  избраніемъ  только 
Страна  свѣжая,  молодая,  сильная,  такая  стра¬ 
на,  которая  мало  участвовала  въ  жизни  Евро¬ 
пейской  и  слѣдовательно  не  вынесла  съ  собою 
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никакихъ  пристрастій »  не  приняла  никакого 
односторонняго  направленія.  Эта  страна  близ* 
ка  наш» ! 

Мы  видѣли  у  какимъ  образомъ  каж* 
дая  изъ  главныхъ  странъ  Европы ,  которыя 
подлежатъ  моему  изслѣдованію  у  развили  въ, 
жизни  свое  особенное  направленіе  и  какъ  изъ 
него  опредѣляется  нравственная  физіономія 
каждой.  Это  направленіе  у  сказалъ  я  у  ни  въ 
немъ  такъ  не  отпечатлѣвается,  какъ  въ 
произведеніяхъ  слова,  которое  есть  выразитель 
духа.  Разсмотримъ ,  какимъ  же  образомъ  эта 
мысль  каждаго  изъ  Европейскихъ  народовъ 
выражалась  въ  его  словѣ. 
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7ѵ  О  Духѣ,  богатствѣ  языка  и  поэзіи  Арамовъ! 

)  '  ■  - 

Разсужденіе  Николая  Коноплева. 

( Ько  нганіе. )  ...  ^ 

{ 

Востокъ  есть  страна ,  которая ,  находи* 
лась  подъ  особеннымъ  покровит&іьствѳмъ  Бо¬ 
га;  онъ  есть  средоточіе  всѣхъ  чудесъ,  утѣши¬ 
тельныхъ  для  душъ  человѣческихъ.  Туда  Богъ, 
послѣ  долговременнаго  испытанія  человѣчества, 
послалъ  Сына  Своего,  чтобы  извлечь  людей  изъ 
невѣрія  и  разврата,  обуздавъ  гибельныя  стра¬ 
сти  и  внушивъ  кроткія  и  спасительная  до¬ 
бродѣтели  ,  которыя  произвели  прекрасное  и 
мятовѣтвистое  дерево,  подъ  тѣнію  коего  на¬ 
слаждаются  теперь  милліоны  людей,  исполнен¬ 
ныхъ  любви  къ  ближнему  —  плоды  истиннаго 
ученія  нашего  Спасителя.  Но  Евангеліе,  не 
смотря  на  быстрое  распространеніе  свое,  не 
проникнуло  къ  Арабамъ. 

Арабы  раздѣлялись  на  два  рода ,  какъ  го¬ 
воритъ  Кади  Саидъ,  сынъ  Ахмеда,  урожденный 
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изъ  Андалузіи,  судья  города  Талашеяля  (смога. 

или  8ресітеп  Нізіогіае 
АгаЬит ,  4то  издалъ  Эдуардъ  Йококъ  въ  1806 

Ш},..  Ц/ 

іілЛІІ  Ы 

^1я)|  ѵ^дімм!  Ьр  ііа-ч.  |^х> 

^  'иус^^Ф  2~$и\  ^ии 

сА'И? 

^  ^ол^і  ^и»>і«и  аЛлІя^і 

-  іі  і  '  •  > ;.  ■ ;  г  *■  4і  *  ..  і  в.  *  \ь 


<*) 


(?)  „Два  роДа  Арйббвъ :  ОДнИ  віъ  нихъ  иоѵетй, 
,  л  другие  ,  существуютъ .  до  ст&ъ л  поръ*'  Цщ>- 
касается  до  шѣхъ  Арабовъ  ,  которые  прежде 
существовали,  піо  они  весьма  были  мнбгочислеій- 
<  на,  а  именно,  Поколѣнія:  Адъ,  Тсомудъ ,  Тесмъ 
.  ;1и  ^кадисъ.  Пр  причинѣ  отдаленнаго,  древняго 
существованія  сихъ  племенъ,  исчезли  историче¬ 
ское  объ  нихъ  памятники  и' разорвались  для 
насъ  удила  познанія  ,?ддя  открытія  слѣдовъ 
ихъ.  Что  же ,  касаешсд  да  существующихъ  ны¬ 
нѣ  Арабовъ ,  то  они  не  смотра  на  то  ,  ^то 
состоятъ  изъ  многочисленныхъ  отраслей,  раз- 
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Потомъ  говоришь :  ^  .х. 

о  ^  X- 


Далфе  упоминаетъ  объ  образованіи 
Арабовъ:  №  ^Д©.  ІЛі 

,и^і  ^і*і  & 

■  Г ) 


дѣляются1 только  на  два  цлемени:  Кяхдпрнъ  ц 
Аднанъ.  Одни  изъ  нихъ  находятся  въ  состояніе 
невѣжества  (ра^апізтцв)  ,  а  другіе  '  слѣдуютъ 
Иоламу.  Арабы  у  находящаяся  въ  паганизмѣ^  до- 
Мухаммеда  были  знамениты,  по  своей,  славѣ  ц 
!  чрезвычайному  мужеству.  51  ' 

(*)  „Онѣ  раздѣлялась  на  Городскихъ  жителей*  и 
сельскихъ......11  ‘  1 

(**)  „Что  касается  до  поанаиі&  Арабовъ,  онѣсо- 
стояли  особенно  въ  знаніи  языка,  правилу  рѣчи, 
въ  сочиненіи  стиховъ  и  рѣчей.  Кромѣ  того 
ямъ  извѣстны  ёиглп  восходъ  и  захожденіе  Звѣздъ,51 
Н  лроч.  .  Г 

Но  это  говоришь .  Мусульманинъ  ,  который, 
само  собою  разумѣется ,  .  не  могъ,  иначе  отно¬ 
ситься  объ  Арабахъ  до  Мухаммеда  ,  хотя  не¬ 
вольно  высказалъ  нѣсколько  мнѣній  въ  пользу 
ихъ.  Далѣе  онъ  говоришь,  что  Арабы  не  имѣли 
Философіи,  а' Поэзія  говоритъ  противное  :  въ 
ѵ  ней  много  истинъ  философскихъ* 


ОідШгесІ  Ьу  ѵ^.ос  Не 


Истомя  ) 


92> 

Отсюда  ясно ,  что  любимымъ  занятіемъ  у 
Арабовъ  была  Поэзія,  которою  занимались  го* 
рои  и  достигали  посредствомъ  ея  первыхъ 
степеней  знатности,  какъ  посредствомъ  Кра¬ 
снорѣчія  у  Римлянъ  отдѣлывались  Первенству¬ 
ющими  Лицами  въ  государствѣ.  Шитизмъ  у 
Арабовъ  слитъ  былъ  съ  героизмомъ.  Явился 
Мухаммедъ,  который  своимъ  Кураномъ  извлекъ 
изъ  степей  поколѣнія  Арабовъ  и  составилъ 
единое  тѣло,  угрожавшее  порабощеніемъ  цѣлой 
Европѣ.  Поэзія  спасла  Арабовъ  отъ  владыче¬ 
ства  грозныхъ  Римлянъ ,  Поэзія  Мухаммеда 
соединила  Арабовъ  во-едино  и  произвела  чуде¬ 
са  въ  мірѣ  (*).  Справедливо  Древніе  называли 
Поэтовъ  ѵаіез. 


До  Мухаммеда  Царемъ  Поэтовъ  былъЛебидъ, 
. ,  который  стджалъ  славу  своими  сочиненіями , 
извѣстными  подъ  именемъ  Муаллакашъ  ■—  род* 
пашен  Элегіи.  Названіе  сіе  заимствовано  отъ 


того, 


>,  Что  онѣ  были  привѣшиваекы  ( )  къ 
храпу  .Каабѣ  въ  Меккѣ  )  въдевьлриар- 


ки.  Ученые  мужи  и  Поэты  сходились  къ  Каабѣ, 
и  чьи  приаѣтенные  стихи  оказывались  лучшими, 
того  дѣлали  Царемъ  Повшовъ.  Мухаммедъ  по-  > 
средствомъ  своей  второй  Суры  Курана ,  какъ 
увѣряютъ,  привѣшенной' къ  Каабѣ,  достигъ 
г  сего  достоинства  послѣ  Лебида  и  тогда  уже 
возмечталъ  считать  себя  пророкомъ*  •  • 
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Впрочемъ  напрасно  думаютъ,  что  Мухам¬ 
медъ  пробудилъ  храбрость  въ  Арабахъ  и  былъ 
причиною  того  необыкновеннаго  героизма ,  ка¬ 
кой  мы  встрѣчаемъ  въ  Исторіи:  Арабы  всег¬ 
да  были  мужественны  и  храбры,  но  они  вели 
только  между  собою  войны,  которыя  намъ 
исторически  не  извѣстны.  Хамаза  —  собраніе 
военныхъ  подвиговъ  —  и  другія  стихотворе¬ 
нія,  писанныя  до  Мухаммеда  ,  ясно  свидѣтель¬ 
ствуютъ  объ  ихъ  необыкновенномъ  героизмѣ. 

Извѣстно,  что  цвѣтущій  вѣкъ  Поэзіи 
Арабской  былъ  до  Мухаммеда,  который  стѣг 
снилъ  свободный  и  неукротимый  духъ  Арабовъ, 
заключивъ  вѣчно  парящій  геній  ихъ  въ  тѣс¬ 
ныя  рамки  своего  Курана.  Впрочемъ ,  въ  от¬ 
ношеніи  къ  военному  быту  Мухаммедъ  поощ¬ 
ряетъ  Арабовъ  своимъ  Кураномъ ,  обѣщая 
всѣмъ  ,  павшимъ  за  Исламъ  на  полѣ  бишвы , 

которыхъ  называетъ  мучениками,  рай 

въ  будущей  жизни  со  всѣми  его  очарователь¬ 
ными  прелестями.  Сначала  сіе  ученіе ,  сопро¬ 
вождаемое  успѣхами,  сильно  дѣйствовало  на 
духъ  Арабовъ;  но  теперь  оно  ослабло,  и  Вос¬ 
токъ  представляетъ  намъ  жалкое  зрѣлище , 
отставъ ,  по  милости  Курана ,  въ  просвѣще¬ 
ніи  олгъ^ прочихъ  народовъ.  Куранъ  много  зла 
сдѣлалъ:  онъ  истребилъ  Александрійскую  би- 
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бдіогаеку.  и  другія  изящныя  произведенія  содѣ* 
дались  іцергавою  его ; .  онъ  наложилъ  оковы  на 
пылкія  дарованія  Востока  своимъ  Фатализмомъ 

(  ДІІ  и -который  управляетъ 
теперь  машинально  умами  цѣлаго  Востока  (*). 

До  Мухаммеда  были  величащще  Поэты , 
что  свидѣтельствуютъ  многіе  Каспде ,  Му  ал • 
лака  ты,  Хамаза  и  другія  стихотворенія  ;  по 
послѣ  него,  не  смотря  на  сильное  поощреніе 
Халифовъ ,  всѣ  сочиненія  являются  подчинен¬ 
ными  Курану,  исключая  нѣкоторыхъ  перево¬ 
довъ  съ  древнПхъ  языковъ,  по  части  Химіи  и 
другихъ  наукъ  ,  не  столь  близко  соприкосно¬ 
венныхъ  съ  религіею. 

Мухаммедъ  совокупилъ  разбросанныя  враж¬ 
дебныя  .  силы  Арабовъ  и  вывелъ  на  поприще  свѣ¬ 
та  всю  массу  сего  знаменитаго  народа,  доселѣ 
неизвѣстнаго,  по  крайней  мѣрѣ  исторически;  но 
онъ  ничего  не  воспроизвелъ  новаго  ,  а  только 
ослабилъ  духъ  Арабовъ.  Эту  истину  под¬ 
тверждаетъ  не  Исторія,  но  Поэзія,  которая 


(*)  Вы  спросите  у  Мусульманина:  „почему  вы  не 
были  вчера  уменя?“ — ^  такъ  Богу 
угодно,  отвѣчаетъ  онъ.  „Не  льзя  лй  эавтра 
быть  у  меня?“  —  если  Богу  бу¬ 

детъ  угодно,  отвѣчаетъ  онъ  —  я  буду. 
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едва  ди  не  достовѣрнѣе  у  Арабовъ  всякой  Исто- 
ріи.  У  древнихъ  Грековъ  Исторія  была  слита 
съ  Поэзіекк  они'  не  могли  говорить  равнодушно 
ѳ  происшествіяхъ,  касающихся  до  человѣчества. 
У  Арабовъ ,  напротивъ,  между  Исторіею  и 
Поэзіею  величайшее  различіе  $  первая-  просто 
разсказываетъ  о  происшествіяхъ  ,  вторая  жи¬ 
вописуетъ  со  всею  роскошью  Востока,  чужда 
бываетъ  пристрастія ,  принужденія  и  выис¬ 
канныхъ  чувствъ,  что  противно  духу  Ара¬ 
бовъ,  у  которыхъ,  какъ  выше  сказано,  Поэзія 
всегда  сливалась  съ  дѣйствительною  жизнію* 
Арабы  не  умѣли  притворяться,  описывая  каж¬ 
дый  собственные  подвиги  предъ  своимъ  Поко¬ 
лѣніемъ.  По  этому-тѳ ,  сбросивъ  блистатель¬ 
ную  и  роскошную  одежду  съ  Поэзіи,  мы  пре¬ 
вратимъ  ее  въ  истинную  Исторію. 

И  такъ  стихи,  написанные  до  Мухамме¬ 
да  ,  весьма  краснорѣчиво  говорятъ  въ  пользу 
древней  Поэзіи  Арабовъ  и  опровергаютъ  то  не¬ 
лѣпое  мнѣніе ,  будто  Мухаммедъ  прояви.»  ге¬ 
роизмъ  Къ  Арабахъ.  Употребимъ  еще  нѣ¬ 
сколько  доказательствъ  въ  пользу  сего  мнѣнія. 

,  Изъ  Исторіи  намъ  извѣстно ,  что  Ара¬ 
бы  за  2000  лѣтъ  до  Р.  Хі  являются  подъ 
именемъ  Царей-Пастырей ,  покоряютъ  Еги¬ 
петъ,  владычествуютъ  надъ  нимъ,  весьма  дол- 
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тое  Время ,  и,  будучи  изгнаны  Амазисомъ ,  раз* 
сѣялись  по  степямъ  Африканскимъ  и  Азіат¬ 
скимъ.  Съ  этого  времени  и  до  самаго  Мухам¬ 
меда  Арабы  становятся  исторически  не¬ 
извѣстными  ,  хотя ,  какъ  доказываютъ  ихъ 
языкъ  и  Поэзія  ,  они  были  народомъ  про¬ 
свѣщеннымъ  ,  но  только  не  попали,  какъ  дру- 
)іе  народы ,  подъ  сею  Фирмою  во  всеобщую 
Исторію,  которую  столѣтія  зубрятъ,  осно¬ 
вываясь  на  Греческихъ  и  Римскихъ  писате¬ 
ляхъ  (*),  противорѣчащихъ  другъ  друіу,  и  ко¬ 
торая  до  тѣхъ  поръ  не  будетъ  удовлетвори¬ 
тельно  объяснена  и  дополнена,  пока  не  разроютъ 
богатыхъ  историческихъ  матеріаловъ  Востока. 

Если  языкъ,  \акъ  мы  выше  сказали,  есть 
представитель  народа  или  вѣрный  показатель 

(  * )  Нибуръ  ,  знаменитый  Германскій  Историкъ  , 
какъ  извѣстно  всему  просвѣщенному  свѣту , 
сдѣлалъ  величайшій  переворотъ  въ  Исторіи , 
уничтоживъ  многое ,  чему  вѣрили  столѣтія. 
Онъ  вто  сдѣлалъ  посредствомъ  глубокаго  по- 
ананія  древнихъ  языковъ  ,  которые  такъ  осно- 

•  вашелыю  изучилъ ,  чшо  всѣ  приписки ,  не  при¬ 
надлежащія  Автору ,  могъ  отдѣлить  отъ  на¬ 
стоящаго  текста.  Хорошо  ,  если  бы  у  насъ 

*  такъ  критически  занялись  древними  отече¬ 
ственными  матеріалами  Исторіи  :  тогда  отъ 
многаго  очистили  бы  нашу  Исторію.  Почтен¬ 
нѣйшій  Профессоръ  Каченовскій  съ  ашой  точ¬ 
ки  зрѣнія  смотритъ  на  наши  лѣтописи  и  уже 
своими  критическими  изслѣдованіями  оказалъ 
большую  услугу  Русской  Исторіи. 
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степени  его  просвѣщенія;  то,  судя  по  совер¬ 
шенству  языка  Арабскаго,  можно  съ  досшо- 
вѣрносшію  заключишь  ,  что  всѣ  изобрѣтенія  , 
которыя  приписываютъ  Арабамъ,  какъ  то:  ча¬ 
сы  стѣнныя ,  присланныя  Рашидомъ  Карлу 

Великому ,  Химію  (  ^  согрѣвать  ) ,  Алгебру 

( гесіисііо  рагііиш  асі  Іоіит,  зеѵ  ігас- 

ііопит  а<1  іп1е§гііа1ет  ,  еі  Ьіпс  АІ^еЬга  по- 
теп  ЬаЬеі,  т.  е.  приведеніе  частей  или  ло¬ 
маныхъ  числъ  къ  цѣлому ,  и  отсюда  Алгеб¬ 
ра  заимствуетъ  свое  названіе.  См.  Лексик. 
Голія )  и  другія ,  принадлежатъ  Арабамъ  еще 
до  введенія  Мухаммеданской  вѣры :  снова  по¬ 
вторю  ,  что  Исламъ-  стѣснилъ ,  а  не  рас¬ 
ширилъ  умы  Восточныхъ  народовъ*  И  какъ 
иначе  думать ,  когда  каждый  стихъ ,  сколько 
вшѣ  извѣстно ,  написанный  до  Мухаммеда,  вы¬ 
держиваетъ  самую  строгую  критику.  Уже  ли 
умъ  Арабовъ ,  занятый  одною  Поэзіею ,  не, 
обращалъ  ни  на  что  вниманія  ?  — Нѣтъ,  эта 
односторонность  не  естественна  человѣчеству, 
обнаруживающемуся  всегда  въ  многоразличіи. 
Все  сіе  многоразличіе  истребляетъ  время , 
кромѣ  одного  слова,  всегда  знаменующаго 
степень  развитія  ума  человѣческаго,  который 
не  дѣлаетъ  скачковъ  ,  но  имѣетъ  извѣстные 
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періоды.  Съ  другой:  стороны,  что  мѣшало 
Арабамъ  дѣлать  открытія ,  когда  они  были 
независимы  и  пользовались  полною  свободою, 
шло  окрыляешь  способности  человѣка  ? 

Отсюда  ясно,  что  до  Мухаммеда  были 
Арабы  просвѣщенными ,  а  не  грубыми ,  какъ 
нѣкоторые  думаютъ.  Онъ,  какъ  великій  чело¬ 
вѣкъ,  умѣлъ  потворствовать  ихъ  страстямъ, 
и  своимъ  твердымъ ,  рѣшительнымъ  духомъ 
заставилъ  полюбить  себя  и  свой  Исламъ.  Въ 
слѣдствіе  быстрыхъ  успѣховъ  Мухаммеда,  для 
послѣдующихъ  Халифовъ  Куранъ  служилъ  тѣмъ 
же,  чѣмъ  служитъ  тирьякъ  или  опіумъ  для  Тур¬ 
ковъ,  употребляемый  предъ  сраженіями.  Такъ 
Фанатизмъ  сильно  раскаляетъ  воображеніе  Вос¬ 
точныхъ  жителей.  Но  этотъ  огонь ,  кото¬ 
рый  обуревалъ  нѣсколько  столѣтій  Арабами , 
сильно  отразился  въ  ихъ  языкѣ.  Понимать 
вполнѣ  Поэзію  Арабовъ,  надобно  имѣть  испо¬ 
линское  воображеніе ,  чтобы  хоть  нѣсколько 
переселиться  въ  бытъ  ихъ ,  чуждый  намъ  по 
нравамъ  и  обычаямъ.  Сколько  есть  предме¬ 
товъ  въ  Поэзіи  ихъ,  которые  съ  перваго  ра¬ 
за  покажутся  странными  и  даже  смѣшными , 
если  мы  будемъ  смотрѣть  въ  очки  Европеиз¬ 
ма,  между  тѣмъ  какъ  это  составляетъ  у 
тіхъ  красоту.  Для  нихъ  многое  наше  также 


Оідііігесі  Ьу  ѵ^оодіе 


Словесности  99 

кажется  смѣшнымъ.  Различіе  костюмовъ  ясно 
убѣждаетъ  насъ  въ  Сей  истинѣ.  Но  эти  вре¬ 
менныя  ничтожныя  отношенія  могутъ  ли  имѣть 
вліяніе  на  общій  возвышенный  духъ  человѣче¬ 
ства,  проявляющійся  въ  безконечномъ  ?  Слава 
Поэтовъ,  жертвующихъ  современности ,  уми¬ 
раетъ  прежде  нихъ  ;  но  слава  Поэтовъ  ,  вы¬ 
ражающихъ  человѣчество  ,  остается  без¬ 
смертною.  Эта  истина  не  оспорима,  до¬ 
казана  тысячелѣтіями.  Одинъ  только  про¬ 
свѣщенный  умъ  сбрасываетъ  съ  себя  всѣ 
привычки  и  частныя  отношенія ,  имѣя  в» 
виду  человѣчество,  а  не  условія  современ¬ 
ности  ,  увлекающія  за  собою  толпу  мелоч¬ 
ныхъ  людей. 

Таково  проявленіе  Арабскаго  языка,  ко¬ 
торый,  не  смотря  на  свое  счастливое  устрой¬ 
ство,  пе  могъ  бы  содѣлаться  столь  богатымъ, 
еслибы  души  Арабовъ  не  кипѣли  богаты¬ 
ми  впечатлѣніями ,  которыя,  по  естественно¬ 
му  закону ,  не  могли  остаться  невидимыми ; 
они  обнаруживались  въ  языкѣ  величественномъ, 
звучномъ,  гдѣ  иногда  даже  самые  звуки  харак¬ 
теризуютъ  изображаемые  предметы ;  такъ 
Тантараци  начинаетъ  свою  Касиде : 
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Языки  бѣдные  производные  не  въ  силахъ  съ 
точностію  изобразишь,  всѣхъ  изгибовъ  ума  и 
опппѣнковъ  чувствъ :  они  по  неволѣ  прибѣга¬ 
ютъ  къ  общимъ  мѣстамъ,  которыя  нравятся 
людямъ ,  непосвященнымъ  въ  таинства  оріен¬ 
тализма.  Языкъ  можно  сравнить  съ  оружіемъ: 
какъ  бы  ни  былъ  силенъ  и  храбръ  герой ,  но 
если ,  онъ  владѣетъ  слабымъ  оружіемъ ,  то 
останется  побѣжденнымъ ,  не  смотря  на  свое 
искусство.  Не  та  ли  участь  постигаетъ  языкъ 
бѣдный ,  при  изображеніи  сильныхъ  порывовъ 
чувствъ  и  душевныхъ  движеній  ?  Въ  общихъ 
мѣстахъ  гибнетъ  Поэзія  ,  представляя  намъ 
картины  во  вкусѣ  Китайской  живописи  безъ 


С)  ты  ,  сердце  которой  содѣлалось  чуждымъ 
’  всѣхъ  заботъ  ,  душа  моя  пришла  въ  беапокой- 

•  ство  оптъ  возмущеній  $  отсутствіе  твое  при- 
.  вело  въ  трепетъ  меня  в  я  лишился  ума  сре¬ 
ди  волнующихся  думъ.“  Здѣсь  въ  одномъ  сти¬ 
хѣ  (ибо  стихъ  у  Арабовъ  состоитъ  изъ  двухъ 

•  строкъ,  изъ  коихъ  каждая  называется  полусти¬ 
шіемъ  )  тринадцать  разъ  употребленъ  Лям'і , 
исключая  члена.  Напишемъ  ашотъ  стихъ 
Рускими  буквами :  л  халлія  елъбали  надъ 

*  бальбальта  бильбалъбсьли  бали  биннава  заль- 
залыпани  уаль  акли  фи- зЪ  зальзали  золи. 
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тѣней.  Могутъ  ли  такого  рода  срцщгенія  слу¬ 
жишь  образцами  натуры  языковъ?  . 

Тщетны  усилія  Филологовъ  составить  веет 
общую  Грамщтицу  безъ  знанія  Бостонныхъ 
языковъ.  Существенныя  главныя  свойства  язы¬ 
ковъ  ,  которыя  необходимы  при  сочиненіи  все¬ 
общей  Грамматики,  они  не  могутъ  открыть 
посредствомъ  производныхъ  языковъ ,  которы¬ 
ми  наводнена  вся  Европа ,  за  исключеніемъ 
Славянскаго  и  Нѣмецкаго.  Всѣ  Грамматики 
Европейскихъ  языковъ,  составлены  по  примѣру 
Грамматикъ  Латинскихъ  и  Греческихъ  р  да¬ 
же  рабски  усвоены  всѣ  техническіе  термины, 
изъ  коихъ  нѣкоторые  не  имѣютъ  никакого 
значенія ,  каковы :  падежи ,  сослагательное 
наклоненіе  и  проч.;  у  древнихъ  Грековъ  Грам¬ 
матика  принадлежав  къ  числу  философскихъ 
наукъ  и  имѣла  область  гораздо  обширнѣйшую, 
нежели  у  насъ:  къ  ней  въ  соединеніи  съ 
Логикою  относились  другіе  роды  сочиненій  , 
который  у  насъ  вошли  въ  состарь  частной 
Риторики ;  она  не  была  у  нихъ  дѣтскою 
наукою ,  какъ  у  насъ.  По  этому-то  наши 
Грамматики  мало  двигаются  впередъ ;  ибо 
считается  святотатствомъ  отступить  отъ 
принятыхъ  правилъ.  Арабы  съ  другой  точки 
зрѣнія  смотрятъ  на  языкъ;  по  этому  они 
иначе  располагаютъ  свои  Грамматики ;  у 
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внп. 1  и  техническіе  термины  извлечены  изъ 
самаго  существа  дѣла ,  совершенно  другіе , 
йежеіи  у  насъ ,  или  во  всей  Европѣ  ( * ). 
Вообще  въ  Грамматикахъ  ихъ  вы  найдете 
Много  новаго ,  что  болѣе  согласно  съ  нату¬ 
рою  языковъ ,  нежели  у  насъ  ,  и  что  не¬ 
обходимо  должно  знать  при  составленіи  все¬ 
общей  Грамматики ,  заключающей  въ  себѣ 
общія  стихіи ,  которыми  движутся  и  управ¬ 
ляются  всѣ  языки.  Тщетны  усилія  Литера¬ 
торовъ  проповѣдывать  съ  каѳедръ  о  Восточ¬ 
ной  Словесности  безъ  понятія  о  языкахъ  на¬ 
родовъ  Востока.  Формы  сливаются  съ  суще¬ 
ствомъ  предметовъ ,  какъ  я  выше  сказалъ ; 
но  въ  переводѣ  на  бѣдные  языки  онѣ  быва¬ 
ютъ  переиначены ,  уничтожается  оригиналь¬ 
ность  и  самостоятельность  Восточныхъ  язы¬ 
ковъ.  Слова ,  я  сужу  по  переводамъ ,  не  мо¬ 
гутъ  быть  основательны:  ибо  все  изуродован¬ 
ное,  ложное  можно  принять  за  правильное,  на¬ 
стоящую  монету.  Ложное  золото  блеститъ, 
но  оселокъ  уничтожаетъ  его ,  превративъ  въ 

(*)  Я  почти  всю  перевелъ  на  Русскій  языкъ  Араб¬ 
скую  Грамматику  Маронтпа  Фергагаа,  которую 
я,  занимаясь  подъ  руководствомъ  почтеннѣйша¬ 
го  моего  наставника ,  знаменитаго  Оріента¬ 
листа  О.  И.  Сенковскаго,  имѣлъ  случай  списать 
съ  рукописи ,  хранящейся  въ  Азіатскомъ  музе- 
умѣ.  Въ  слѣдующемъ  году  я  намѣренъ  ее  выдашь. 
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мѣдь ;  мишура  свѣтится  ярче  золота ,  но 
солнце — вѣрный  глазъ  вселенной ,  истребляетъ 
его,  превративъ  въ  тусклое  состояніе.  Такъ 
вѣрный  глазъ  Оріенталиста  во  всемъ  ,  невѣр¬ 
но  переведенномъ ,  что  по  большей  части 
признается  за  вѣрное,  открываетъ  ошибки  и 
погрѣшности,  или  Восточное,  преобразованное 
въ  Европейское.  Какъ  иначе  можешь  быть ,' 
когда  каждый  переводчикъ  находится  между 
двумя  крайностями:  или  потворствуя  своему 
языку  и  народу,  онъ  долженъ  исказить  подлин¬ 
никъ  ,  или.  переводя  съ  точностію  мнимыя 
всѣ  причуды  Востока,  онъ  долженъ  сдѣлать 
свой  переводъ  смѣшнымъ,  разумѣется,  въ  виду 
публики,  не  понимающей  Оріентализма.  Большая 
часть  переводчиковъ  принадлежала  къ  первому 
разряду  то  есть  они  не  заботились  о  томъ, 
чтобы  своими  переводами  сообщить  надлежащее 
понятіе  о  Востокѣ ,  но  старались  только 
понравиться  современникамъ ,  мѣшая  свое  съ 
Оріентализмомъ.  По  этимъ-то  переводамъ  и 
разнымъ  мнѣніямъ ,  извлеченнымъ  изъ  нихъ , 
Литераторы  судятъ  о  Востокѣ ,.  прославля¬ 
ютъ  его  метафорами  пышными  и  надутыми, 
почитаемыми  за  изображеніе  перловъ  Востока, 
а  едвали  онѣ  не  изображаютъ  щебень. 

Не  льзя  знать  Литературы  народа ,  не 
знавши  языка  его :  это  истина  неоспорима. 
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Даже  самые  вѣрные  переводы  не  могутъ  дать 
намъ  надлежащаго  понятія  объ  Арабскихъ  пи¬ 
сателяхъ  ,  которые  составляютъ  .  изъ  себя 
особый ,  отдѣльный  міръ  ,  отражавшійся  въ 
ихъ  богатомъ  языкѣ,  непереводимомъ  на  другіе 
языки.  Въ  переводѣ  не  только  всѣ  цвѣты 
радужнаго  Востока ,  не  только  гармоническое 
сліяніе  всѣхъ  звуковъ  пропадаетъ ,  но  даже 
внутреннія  значенія  словъ  не  моіутъ  быть 
выражены;  онѣ  передаются  намъ  описатель* 
но ,  объяснительно. 

Чтобы  вполнѣ  понимаігіь  Литературу 
Арабовъ,  недостаточно  знаніе  одного  только 
Арабскаго  языка;  надобно  изучить  исторію, 
обычаи ,  нравы  Арабовъ ,  узнать  ихъ  быть , 
видѣть  ихъ  природу ,  напитаться  такъ  ска¬ 
зать  всѣмъ  восточнымъ.  Тогда  только  объяс¬ 
нятся  многія  темныя  мѣста,  и  странныя  ме¬ 
тафорическія  выраженія  превратятся  въ  жи¬ 
вописныя  картины.  Метафоры  всѣ  основаны 
на  отношеніяхъ :  одно  только  знаніе  окру¬ 
жающихъ  предметовъ  и  мѣстная  ихъ  связь 
съ  жителями  можетъ  дать  намъ  удовлетвори¬ 
тельное  понятіе  о  существѣ  ихъ. 

Восточные  Поэты  болѣе  сближены  съ  при¬ 
родою,  нежели  Европейскіе,  которые  ведутъ 
жизнь  кабинетную  и  сочиняютъ  природу , 
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не  только  не  испытавъ  ея,  г  но  даже  не  видавъ 
въ  другихъ  ея  чудесныхъ  явленій.  Они  только 
изображаютъ  приближенно ,  даже  родную  имъ 
природу,  не  говоря  уже  о  восточной*  которая 
только  чрезъ  основательное  познаніе  языковъ 
и  путешествіе  можетъ  быть  усвоена.  Кто 
не  полюбишь,  нанимаясь  съ  душею  Арабскимъ 
языкомъ,  восточную  природу,  подобную  юной 
прекрасной  дѣвѣ  ,  которая  по  вѣчнымъ  зако¬ 
намъ  Предвѣчнаго  ,  не  измѣняется  въ  своей 
красотѣ.  Учитесь  Арабскому  языку ,  если 
хотите  вполнѣ  видѣть  красоту  Востока:  ибо 
въ  переводахъ  на  другіе  языки  только  нѣчто, 
похожее  на  восточное ,  выражается,  и  то  въ 
слабыхъ  цвѣтахъ ,  не  характеризующихъ  при¬ 
роды  ,  на  которую  солнце  —  жизнь  нашей 
планеты  —  прямо  ударяетъ  лучами  своими, 
а  не  косвенно.  Въ  честь  восточной  природы 
тысячелѣтія  поютъ  торжественные  гимны; 
Священное  Писаніе  увѣковѣчило  намъ  Востокъ 
своими  Боговдохновенными  истинами.  Псалмы 
Давида,  Плачъ  Іереміи  и  проч.  заключаютъ 
въ  себѣ  возвышенную  Божественную  Поэзію. 

Знаніе  растеніи  ,  .животныхъ ,  минераловъ 
на  Востокѣ  вмѣняется  въ  необходимость  для 
каждаго  Поэта;  по  эшому-йю  всѣ  сравненія 
ихъ,  особенно  съ  цвѣтами,  такъ  вѣрны  и  такъ 
живописны.  Пальма  между  деревьями,  верблюдъ 
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между  животными ,  драгоцѣнные  камни  между 
минералами  занимаютъ  первыя  мѣста  въ  Поэ¬ 
зіи  Арабовъ.  Нѣкоторые  изъ  растеній  и  ми- 
нералловъ,  употребленные  просто ,  не  означая 
сравненія  или  уподобленія  другимъ  предметамъ, 
то  есть,  эмблематически,  для  Арабовъ  бываютъ 
понятны,  на  пр.  въ.  стихахъ  Харири : 


О  ~  /  .  «*Ѵ/  О  /  / 


о  /■  'оѣ/ 


о  //  о  //  ✓  /  I  /  /  іЛ  о  /  ✓  | 

^ 

^^3  іаиа;  Ід*и^ 


.  /*.?/ 


( * )  Переведу  слово  въ  слово :  „она  (дѣвица)  за- 
дождала  перлами  изъ  нарциза  своего ,  оросила 
ими  розу  и  кусала  градомъ  блѣднорозовый  ви¬ 
ноградъ.  Потомъ  продолжаетъ :  я  попросилъ 
ее ,  когда  она  посѣтила  меня,  чтобы  она  сняла 
красное  покрывало  и  сообщила  слуху  моему 
самую  приятную  вѣсть.  Она  отодвинула  су¬ 
мерки  ,  которыя  затемняли  блескъ  луны ,  и 
посыпались  перлы  изъ  благовонной  ея  печати.** 
Вотъ  стихи,  которые  понятны  для  каждаго 
Араба  у  йо  для  насъ  вовсе  не  вразумительны» 
Переведемъ  ихъ  снова,  чтобы  сдѣлать  ясными; 
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Такъ  всё  царства  природы  для  Арабовъ  сдѣ¬ 
лались  языкомъ  эмблематическимъ,  понятнымъ 
для  нихъ  даже  безъ  объясненій.  По  этому-то 
у  Арабовъ  вся  невидимая  природа  живетъ  въ 
видимыхъ  Формахъ ,  или  изображаютъ  ее  ме¬ 
тафорически  :  ибо  что  такое  меша«оры,  какъ 
не  выраженіе  невидимаго  видимымъ ,  умствен¬ 
наго  вещественнымъ ,  или  разоблаченіе  тайн* 
ственнаго  посредствомъ  ясныхъ  Формъ,  живо 
олицетворяющихъ ,  рисующихъ  намъ  отвле¬ 
ченныя  истины  ? 

Философъ  ,  отвлекая  себя  отъ  Физиче¬ 
скаго  міра,  живетъ  въ  духовномъ;  Поэтъ  на¬ 
оборотъ  все  идеальное  превращаетъ  въ  веще¬ 
ственное  ,  подобно  живописцу  ,  осуществляю-^ 
щему  свои  идеи  посредствомъ  красокъ.  Отсю¬ 
да  ясно,  что  языкъ  метафорическій  есть  языкъ 
Поэзіи.  Филологи,  изслѣдуя  критически  языкъ, 
даютъ  ему  извѣстныя  рамки,  или  опредѣлен¬ 
ныя  Формы,  далѣе  коихъ  онъ  почти  не  можетъ 


„задождились  слезы,  подобныя  перламъ,  ивъ  глазъ 
ея ,  подобныхъ  нарцизу ;  оросили  щеки  ея ,  по¬ 
добныя  розамъ ;  она  кусала  пальцы  свои  ,  по¬ 
добные  блѣднорозовому  винограду,  зубами,  ко¬ 
торые  уподоблялись  граду. “  Далѣе:  „она  свяла 
съ  себя  покрывало,  которое  подобно  сумеркамъ, 
затемняло  лице  ея,  подобное  блестящей  лунѣ; 
посыпались  слова  какъ  перлы  изъ  устъ  ея , 
подобныхъ  благовонной  печати.1? 
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идти.  Поэты  обогащаютъ  языкъ  въ  слѣдствіе 
богатаго  воображенія  и  богатыхъ  чувствованій. 
Они  расширяютъ  сіи  рамки ,  и ,  наперекоръ 
холоднымъ  прозаикамъ,  творятъ  новыя  слова 
и  новые  обороты,  знаменующіе  новыя  движенія 
духа,  для  которыхъ  старыя  Формы  недоста¬ 
точны.  Отсюда  проистекла  вражда  между 
Классиками  и  Поэтами-Романтиками ,  кото¬ 
рая  столь  много  шуму  надѣлала  въ  Европѣ. 
Несчастный  тотъ  Филологъ,  который  схоро¬ 
нилъ  себя  въ  старыхъ  правилахъ  и  не  слѣдуетъ 
за  ходомъ  науки;  онъ  цѣлую  жизнь,  да  позво¬ 
лено.  будетъ  выразиться,  ѣздитъ  на  одной 
палоькѣ ,  между  тѣмъ  человѣчество  назначено 
къ  безпрерывному  усовершенствованію. 

Но  гдѣ  мы  встрѣчаемъ  столько  метафоръ, 
сколько  въ  языкѣ  Арабовъ?  Причина  сего  есть 
богатство  языка  Арабовъ ,  роскошный  духъ 
Поэзіи  и  тѣсная  ихъ  дружба  съ  природою* 
Тропы  и  Фигуры  можно  назвать  дѣтьми 
пламеннаго  воображенія  и  живыхъ  чувствова¬ 
ній  ,  но  не  плодомъ  глубокаго  ума ,  скованнаго 
Филологическою  точностію.  Они  родятся  въ 
слѣдствіе  восторженнаго  состоянія  духа,  а  не 
холодныхъ  изысканій.  Гдѣ  же  столько  воображе¬ 
нія  и  чувства,  сколько  на  Востокѣ?  И  слѣдова¬ 
тельно  гдѣ  же  столько  троповъ  и  Фигуръ, 
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сколько  въ  Арабскомъ  языкѣ,  который,  по  важ¬ 
ности  своей,  древности  и  богатой  Литературѣ, 
можетъ  почитаться  представителемъ  всего 
Востока?  Игру  воображенія  Восточныхъ  Поэ¬ 
товъ  можно  сравнить  съ  игрою  драгоцѣннаго 
камня  ,  блестящаго  разными  яркими  цвѣтами, 
смотря  по  ударенію  лучей  солнца.  Это  дока¬ 
зывается  яркими  разноцвѣтными  ихъ  метафо¬ 
рами.  Богатство  Арабскаго  языка  прости¬ 
рается  до  того ,  что  простой  Бедуинъ  им¬ 
провизируетъ  по  сту  стиховъ.  Импровизація 
у  Арабовъ  составляетъ  любимое  занятіе  даже 

между  кочующими;  слова  ,  О-іо! ,  8Л*У 

и  прочм  означающія  импровизацію,  убѣждаютъ 
насъ  въ  этой  истинѣ. 

На  Востокѣ  общественная  жизнь  совершен¬ 
но  другая,  нежели  у  насъ:  тамъ  нѣтъ  картъ, 
безъ  которыхъ  у  пасъ  почти  ни  одной 
вечеринки  не  обойдется ;  тамъ  женщины  не 
участвуютъ  въ  бесѣдахъ  мущинъ ,  а  у  насъ 
онѣ  составляютъ  душу  обществъ  и  не  столько 
окриляютъ  умъ  мущинъ,  сколько  содѣлываютъ 
его  слабымъ ,  женоподобнымъ,  и  расплавляютъ 
его  ,  такъ  сказать ,  своимъ  жеманствомъ.  На 
Востокѣ,  вмѣсто  всѣхъ  нашихъ  нѣжностей  и 
общихъ  мѣстъ  этикета  ,  употребляемыхъ  въ 
обществѣ ,  дающихъ  право  на  образованность, 
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разсказываютъ  разныя  повѣсти,  или  читаютъ 
стихи  знаменитыхъ  Поэтовъ  или  импровизиру¬ 
ютъ  на  разные  предметы.  Тамъ  поэзія  со¬ 
ставляетъ  душу  обществъ ,  а  не  женщины. 
Тамъ  молодые  люди  только  мечтаютъ  о  пре¬ 
красныхъ  дѣвахъ,  творя  въ  воображеніи  своемъ 
идеалы ,  коихъ  не  могутъ  осуществишь  по 
милости  покрывалъ  ,  подъ  коими  таятся  мхъ 
прелести.  Наша  общественная  жизнь  содѣлала 
женщинъ  обыкновенными  существами  отъ  без¬ 
престаннаго  съ  ними  обращенія;  а  на  Востокѣ 
онѣ  считаются  неприкосновенными  цвѣтами, 
свѣжесть  коихъ  можетъ  только  сохраниться 

въ  особыхъ  отдѣленіяхъ  называемыхъ 

Арабами),  куда  не  проникаетъ  дыханіе  любви, 
отравляющее  юныхъ  дѣвъ  ,  подобно  Самуму , 
куда  не  достигаютъ  взоры  мущинъ ,  подобно 
ядовитымъ  стрѣламъ.  Покрывала,  какъ  облака, 
задергиваютъ  луноподобныя  лица ,  непрони¬ 
цаемыя  для  зоркихъ  глазъ  мущинъ,  томящих¬ 
ся  жаждою  любви. 

На  Востокѣ,  сколько  помнитъ  его  Исторія, 
состояніе  женскаго  пола  всегда  было  невыгод¬ 
но  ,  разумѣется ,  въ  отношеніи  къ  быту 
женщинъ  Европейскихъ ,  которыя  обязаны 
возвышеніемъ  своимъ  или  первенствомъ  надъ 
мущинами  временамъ  рыцарства ,  когда  юное , 
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причудливое  воображеніе  творило  чудеса,  особен¬ 
но  на  турнирахъ:  впрочемъ  все  это  появилось 
въ  слѣдствіе  сближенія  или  короткаго  знаком¬ 
ства  Европы  съ  Востокомъ  посредствомъ 
Крестовыхъ  походовъ.  Любовь  рыцарей  есть 
любовь  чистая  ,  восточная  ,  Фантастическая : 
ибо  у  Грековъ  и  Римлянъ  женскій  полъ  едва  ли 
не  въ  худшемъ  состояніи  находился ,  нежели 
на  Востокъ,  гдѣ  женщины,  не  смотря  на  свою 
затворническую  жизнь ,  что  необходимо  по 
климату,  имѣютъ  свое  общество,  свои  удоволь¬ 
ствія,  которыя  безъ  сомнѣнія  для  нашихъ 
дамъ  кажутся  столько  же  смѣшными,  сколько 
и  для  нихъ  наши  балы  и  прочія  увеселенія: 
въ  природѣ  все  имѣетъ  относительное  до¬ 
стоинство. 

Различное  состояніе  женскаго  пола  на 
Востокѣ  и  у  насъ  —  какъ  другой  поло¬ 
вины  человѣчества ,  играющей  важную  роль 
въ  свѣтѣ  —  различаетъ  нашу  Поэзію  отъ 
Восточной.  У  насъ  любовь  есть  главная 
пружина ,  безъ  которой  почти  нѣтъ  ни 
однихъ  стиховъ ;  на  Востокѣ  также  изо¬ 
бражается  любовь  ,  но  болѣе  возвышенная  , 
идеальная ,  а  не  въ  такомъ  обнаженномъ  видѣ 
и  соблазнительныхъ  картинахъ,  какъ  въ  Евро¬ 
пѣ.  Что  близко  къ  намъ  и  что  мы  часто 


ОідШгесІ  Ьу  ^оодіе 


112  Исторія. 

видимъ,  шо  дѣлается  для  насъ  обыкновеннымъ; 
а  что  далеко  отъ  насъ  и  о  чемъ  мы  только 
воображаемъ ,  то  представляется  для  насъ  въ 
прекрасныхъ  картинахъ.  Послѣднее  хотя  бы¬ 
ваетъ  иногда  обманчиво  и  скоро  разочаровы¬ 
ваетъ  насъ  ;  но  что  такое  Поэзія ,  если  не 
очарованіе  или  умышленный  обманъ  ? 

Востокъ  и  Европа  всегда  будутъ  враждо¬ 
вать  между  собою  касательно  нравовъ  и  обы¬ 
чаевъ.  Эти  два  полушарія  ,  совершенно  раз¬ 
личныя  по  климату  и  народамъ,  всегда  будутъ 
жить  одинъ  на  счетъ  другаго.  Было  время , 
когда  Востокъ  былъ  просвѣщенъ ,  а  Европа 
находилась  въ  униженіи.  Теперь  Европа  про¬ 
свѣщена  ,  а  Востокъ  являетъ  собою  жалкую 
картину.  Напрасно  думаютъ,  что  Европейское 
просвѣщеніе  можетъ  распространиться  на  Во¬ 
стокъ.  Слить  Востокъ  съ  Европою  во-едино 
физически  не  возможно.  Наружныя  измѣненія 
не  составляютъ  существеннаго  преобразованія: 
духъ  самостоятельнаго  народа  производитъ 
Формы  ,  а  не  форма  производитъ  духъ.  Те¬ 
перь  нѣтъ  на  Востокѣ  Поэтовъ,  стало  нѣтъ 
и  просвѣщенія  или  общей  энергіи ,  которая 
умерла  и  можетъ  быть  долго  не  воскреснетъ: 
будущее  не  извѣстно.  ' 
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На  Востокѣ  скоро  созрѣваютъ  Государ¬ 
ства  и  скоро  умираютъ*  Эти  временный-, 
такъ  сказать,  вспышки  оставляютъ  по  Себѣ 
безсмертные  слѣды  ,  что  доказываетъ  вамъ 
Исторія  Восточныхъ  -народовъ.  Мы  обязаны 
энергіи  всѣмъ  ,  чему  теперь  удивляется  чело¬ 
вѣчество,  и  что  заставляетъ  насъ  гордишься, 
какъ  созданіемъ  подобныхъ  намъ  существъ , 
въ  которыхъ  выказывается  совершенство  чело¬ 
вѣческой  природы.  и  - 


Какъ  мало  страницъ  въ  Исторіи  испи¬ 
сано  славными  дѣяніями  ,  судя  до  числу  лю¬ 
дей,  дѣйствовавшихъ  (начиная  съ  появленія  Го¬ 
сударствъ  въ  продолженіе  четырехъ  тысячъ 
лѣтъ),  такъ  что  едва  ли  ііріідещсяоДипъ  че¬ 
ловѣкъ  .ко  сту  милліоновъ,  а  прочая  масса  че¬ 
ловѣчества  двигалась  и  двигается  Частною 
йнергіею,  которая  для  поддержанія  всеобщаго 
і*еиія ,  давшаго  направленіе  всей  массѣ,  Исче¬ 
заетъ  въ  неизвѣстности  съ  самоотверженіемъ, 
Оставляя  по  себѣ  глубокіе  слѣды  народной 
СЛавьь 

Легко  великому  духу  обнаружить  себя  вѵ 
великихъ  формахъ:  слово  есть  порожденіе  ду* 
.  ши.  Но  трудно  съ  выученными.  Формами  и 
со  всѣми  правилами  при  слабомъ  духѣ  создать 
что-либо  великое  ,-  піитическое.  \  Роеіа  * 


сапіиг  >  истина  неоспоримая 
Уч.  Зжп.  Часть  VI. 
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тысячелѣтіями.  Поэзіею  все  живепй»  въ  мірѣ 
И  производится  великое;  она  вездѣ  раз  ли* 
ваепгь  благотворный  свѣтъ,  который  уси¬ 
ливаетъ  и  возводитъ  народы  на  высшую 
<тгат>нь  совершенства.  Греки ,  проникну¬ 
та  Поэзіею,  творили  чудеса,  особенно 
во  время  войнъ  съ  Пероіею,  которая  обезсмер¬ 
тила  ихъ.  Небольшая  толпа  Римлянъ,  обу¬ 
реваемая  сначала  дикою  Поэзіею ,  образовала 
обширнѣйшее  Государство ,  увѣковѣченное  для 
насЪ  словомъ,  отразившемся  въ  разныхъ  ви¬ 
дах1»» 

Но  я  слишкомъ  уже  распространился  въ 
сужденіяхъ  своихъ  вообще  о  Поэзіи ;  быть 
Можетъ,  нѣкоторые  скажутъ ,  что  я  очень 
расхвалилъ  Арабовъ ,  и  что  помѣстилъ  нѣ¬ 
сколько  парадоксовъ.  Пусть  почтутъ  меня 
пристрастнымъ ;  но  я  скажу  въ  оправданіе 
себя,  что  я  извлекалъ  сужденія  свои  изъ  піи¬ 
тическихъ  сочиненій  ,  и  особенно  изъ  героиче¬ 
скихъ  ,  а  не  созидалъ  ихъ  воображеніемъ.  Все 
Сказанное  здѣсь  вообще  я  постараюсь  болѣе 
развить  и  доказать  въ  частномъ  обзорѣ  По¬ 
этовъ  Арабскихъ,  которым  я  уже  Составляю, 
на  основаніи  произведеній  Востока. 

И  такъ  повторю  въ  заключеніе ,  гто 
духъ  Арабскаго  языка  состоитъ  въ  способ¬ 
ности  Нэмі пяться  втимологигескн ,  аналоги - 
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чески ;  что  сими  свойствами ,  которыя  спо¬ 
собствовали  богатству  его,  онъ  обязанъ  пер¬ 
воначальному  счастливому  устройству  сво¬ 
ему  пли  измѣненію  по  формамъ ;  что  силь¬ 
ный  ,  героическій ,  пламенный  духъ  Ара¬ 
бовъ  у  обогащенный  языкъ  ихъ ,  произвелъ 
сильныхъ  пламенныхъ  Поэтовъ ,  не  переводи¬ 
мыхъ  на  другіе  языки. 
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К.  Уоуа%с  Лат  Іа  МасеЛоіпе,  сопіепапі  Лег  &е- 
еЪегскез  зиг  ГЛізЮіге ,  Іа  Сіощгаркіе  еі  Іез  апііуиііёз 
Лее  рауз.—Ѵах  М.  Е.  М.  Сонзіпёгу.  Т.1  270  стр.  Т. 
П.  ‘202,  іп  4%  съ  приложеніемъ  карты,  одиннадцати 
литографированныхъ  рисунковъ,  представляющихъ 
мѣстоположенія  и  развалины,  и  двѣнадцати  гра¬ 
вированныхъ  листовъ  съ  изображеніями  монетъ 
в  надписей  ,  1831. 

Сообщено  Пр*  Погодинымъ* 

Мы  намѣрены  разсмотрѣть  въ  предложенномъ 
сочиненіи  только  то,  что  имѣетъ  важность  для 
изученія  древности. 

Г.  Кувинери,  ветеранъ  между  изыскателями 
древности  во  Франціи,  былъ  уже  при  Людовикѣ 
XVI  Французскимъ  Консуломъ  въ  Салоникахъ, 
пока  революція,  случившаяся  въ  1793  году,  не 
лишила  его  должности  ;  но  по  вторичномъ  вос- 
шествіи  Бурбоновъ  на  престолъ ,  онъ  снова  по¬ 
лучилъ  свое  мѣсто.  Это  подало  ему  поводъ  пере¬ 
смотрѣть  уже  прежде  собранные  матеріалы , 
привести  яхъ  въ  порядокъ,  пополнишь  и  написать 
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сочиненіе  ,  заключающее  въ  себѣ  описаніе  путе¬ 
шествія  его  по  Македоніи. 

Географическіе  результаты  собраны  и  при¬ 
способлены  къ  удобнѣйшему  обозрѣнію  въ.  прило¬ 
женной  Сагіе  сНігае  рагііе  сіе  Іа  Масесіоте  сігеззее  зигріи- 
зіеигз  тётоігез  еі  рагіісоІіегеіпепГ  «иг  сіе  сеих  Мг.  Соизі- 
пёгі,  сопзиі  а  баіопщие.  Раг  1е  СЬеѵ.  Ьаріе.  Сёо^гарЬе* 
1826.  Карша  заключаетъ  въ  себѣ  страны ,  ко¬ 
торыя  посѣщалъ  Кузинери,  отъ  Ѳессалійскаго 
Олимпе  до  рѣки  Неста  и  до.  прошивуположнаго 
берега  острова  Таза;  на  Западъ  же  и  Сѣверъ 
до  цѣпи  горъ,  прорѣзанной  рѣками:  Лидіемъ, 
Аксіемъ,  Сшримономъ ,  Ангишомъ  и  Несшемъ. 
Эта  горная  цѣпь ,  отдѣливъ  нижнюю  чаешь 
сихъ  рѣкъ  отъ  высшей ,  носитъ  теперь  наи¬ 
менованіе  Бурена  (  прежде  Бермій  )  ,  Крайовы , 
Величъ-Дагя,  Зингель-Дага  (это,  по  нашему  мнѣнію, 
прежнія  Дисъоронъ  и  Керкина).  Только  о  странахъ 
нижней  Македоніи  и  прилежащей  Ѳракія  полу¬ 
чается  поясненіе  этою  картой;  страны  же  гори¬ 
стыя,  лежащія  выше,  и  ближе  къ  Иллиріи,  Оре- 
сшида ,  Линкестида  или  Линкъ,  Кордед,  изъ 
коихъ  собственно  вышло  сильное  племя  Маке¬ 
донянъ  ,  мѣста  покрытыя  мракомъ  доселѣ ,  и 
здѣсь  не  объясняются.  Хотя  Лапи  и  даетъ  Лин- 
кесшидѣ  мѣсто  на  своей  картѣ  на  Сѣверо- 
Западъ  ощъ  Пеллы  и  на  Сѣверо-Востокъ  отъ 
Эдессь*,  но  это  назначеніе  мѣста  опровергается 
уже  и  щѣмъ,  что»  па  Страбону  (VII,  стр.  323) 
ЕдшИаа  хіа  *  которая  шла  отъ  Диррахіл  ,  и  при 
мѣстечкѣ.  Пилонѣ  или  Воротахъ  поднималась 
на  Иллирійскія  горы ,  брала  направленіе  на 
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Востокъ  чрезъ  Динкестиду,  Гераклею  и  чрезъ 
страну  Линкесшовъ  и  Бордовъ ,  въ  Эдессу  и 
Пеллу;  посему  Линкестиду  ,  во  всякомъ  случаѣ, 
должно  искать  на  Западъ  отъ  развалинъ  Эдес¬ 
сы.  Г.  Кузинери  при  путешествіи  своемъ  изъ 
Салоникъ  въ  страны,  лежащія  на  Западъ,  по 
ту  сторону  Аксія ,  весьма  точно  опредѣ¬ 
лилъ  положеніе  Эдессы  (Вод ины)  и  Пеллы ,  ко¬ 
ей  развалины  называются  теперь  Алла-Клиссе. 
Главный  городъ  Македонскаго  Карана,  Эдесса  или 
Эги,  городъ  древній,  еще  въ  средніе  вѣка  называв* 
шійся  Водина  (  Водцѵа'),  лежитъ  при  рѣкѣ  Бы¬ 
стринѣ  (  верхней  части  рѣки  Лидія  или  Лудія 
въ  древности  ),  тамъ,  гдѣ  она  сквозь  цѣпь  горъ 
Прокладываетъ  себѣ  пущь  и  многочисленными  ка¬ 
скадами  низвергаещся  съ  террасъ,  образованныхъ 
Горами,  на  крутой  высотъ,  прорѣзанной  сталак- 
шитцыми  гротами.  Говорятъ,  что  основатель  Го¬ 
сударства,  Каранъ,  приведенъ  былъ  сюда  стадомъ 
козъ.  На  дорогѣ  изъ  Эдессы  въ  Пеллу  находится 
Палеокасщро ,  въ  которомъ  можно  подозрѣвать 
древній  городъ,  только  це  АмФ&ксиду,  полагаемую 
здѣсьГ.  Кузинери:  ибо  была  только  страна  Амфэк- 
сишида ;  но  города  АмФаксиды  не  было.  Можетъ 
быть,  это  Кирръ  или  Гординія.  Но  что  при 
атомъ  Палеокастро  подъ  землею  пробивается 
одинъ  рукавъ  Аксія  —  ѳто  доказывается  взглядомъ 
на  положеніе  страны  и  всеобщимъ  мнѣніемъ  ны¬ 
нѣшнихъ  обитателей  оной;  это  было  очень  хорошо 
извѣстно  даже  и  древнимъ.  Чтобъ  это  доказать, 
сочинитель  не  имѣлъ  нужды  употреблять  весьма 
невѣрное  толкованіе  имени  Амфэксишиды;  но  ему 
должно  было  привести  опредѣленное  свидѣтель- 
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сгаво  Страбона  (VII,  Ехо.  9.  стр.  г&ю»-  П4\\а 
ІХ*і  Л1}лѵг)ѵ  про  тѵхфу  і&  17Г  о  АоиВІае  яотарог 
$вг.  Тгіу  Л  Хірѵцѵ  пХуроі  тоѵ/Лёшѵ  по  тарой 
апббпахрос)*  Пелла,  коей  положеніе  съ  севера 
шейною  досшовѣрносшію  опредѣлено  .множествомъ 
тамъ  найденныхъ  монетъ,  равно  какъчіь  древними 
гробницами,  лежитъ  на  высотѣ  надъ  бОлотамя,- 
которыя  къ  Востоку  замыкаются;  озеромъ  Енид- 
жемъ ,  изъ  коего  вытекаетъ  нижняя  часть  рѣки 
Лидія  (Каразмакъ).  Мы  замѣтимъ,,  та  эта 
болотная  страна,  названная.  Греками  Ворророт  г 
вмѣстѣ  съ  скудною  почвою,  занимаемою  Македон¬ 
скимъ  царствомъ ,  упоминалась  въ  древности  съ 
насмѣшкою  ( ем.  Эпиграмма  на  Аристотеля  у 
Плутарха  отъ,  Ехіі.  10:  Діогенъ  Л.  V.'  II.,  Эвеевія 
Ргаер.  XV,  !•)• 

Второе  путешествіе  сочинителя  было  по 
странамъ  цвѣтущимъ ,  обильно  орошеннымъ  во¬ 
дою  ,  къ  озеру  Болбе  ,  вверхъ  отъ  Халкидикіи , 
въ  Амфиполь.  Въ  сихъ  странахъ  Г."  Кузинери 
справедливо  узнаетъ  опять  древній ,  ■  цвѣтущій 
Анеемъ.  Развалины  Амфипѳля  находящее  на  про¬ 
странствѣ,  занимаемомъ  новою  деревнею  Іенй-Киви,; 
на  восточномъ  берегу  Стримоца ,  на  Югъ  отъ 
озера  Керки  не.  Какъ  сіи  развалины  не  окружены 
рѣкою,  что  свидѣтельствуется  объ  АмфиполѢ , 
кромѣ  названія  самаго  города,  еще  и  точнымъ 
показаніемъ  Ѳукидида  IV,  102.  (ср.  ЯЗоетеІ  а<1 
ВетозіЬео.  РЬіНррісаз  р.  33 )  $  то  сочинитель  и 
старается  перевернуть  это  свидѣтельство  та¬ 
кимъ  образомъ ,  что  будто  рѣка  только  своими 
изгибами  съ,  разныхъ  сторонъ  окружала  часть 
стѣнъ»  Но  нельзя  ли,  по  точнѣйшемъ  изслѣдованіи, 
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оіакрііть  маго  лгабудь  о  высохшемъ  нынѣ  рукавѣ* 
Сшртшна.  Выше  упомянутаго  озера  Керкине , 
ньщѣ  называемаго  Такиномъ  ,  находится  часто 
посѣщенный  •сочинителемъ  городъ  Серресъ  ,  въ 
отдаленной  древности  Сирисъ,  главное  мѣсто 
Сиропеновъ,  въ  позднѣйшія  Римскія  времена  назы¬ 
вавшійся  Серры*  Онъ  еще  и  теперь  есть  значи¬ 
тельнѣйшее  мѣсто  во  всей  странѣ  и  лежитъ  надъ 
прекрасной  долиной  Стрвмона  (Струма  или  Ка- 
расу),  на  отрасли  горъ,  склоняющихся  съ  Восто¬ 
ка  къ  рѣкѣ. 

Другая  страна,  получившая  здѣсь  топогра- 
отческое  объясненіе,  есть  окружность  Филиппъ, 
развалины  находятся  на  скатѣ  горнаго  хребта, 
поднимающагося  напротивъ  Цангея,  и  отдѣляют¬ 
ся  отъ  сен  горы  равниною,  роскошно  .орошае¬ 
мою  побочною  рѣкою  Ангиціа.  Здѣсь  сочинитель 
идслѣдуетъ^  о  походѣ  и  лагерѣ  Брута  и  Кас¬ 
сія  предъ  Филиппинскою  битвою.  Именно  объяс¬ 
няетъ  онъ  ,  .  что  упомянутая  Діономъ  Кассіемъ 
(ХЬѴЦ.Зд)  цѣпь  горъ  Сим  Вольскихъ  .возвы- 
щаетсд  на  берегу,  вверхъ  отъ  гавани  Ка- 
КДЛЧ  ( Кавала  ,  по  мнѣнію  сочинителя,  есть, 
древцііі  ралдисъ),  на  Югъ  отъ  Филиппъ.  Впро¬ 
чемъ  мы  должны  сознаться,  что  во  всемъ  его 
Одшсанщ  это*  страны  недостаетъ  надлежащей 
лсфосощ.  Въ  горномъ  хребтѣ  Символьномъ.  Г. 
Кузинери  открылъ  ѵ куски  прекраснѣйшаго  бѣ- 
«яага  мрамора ,  которыя  онъ  опять  находилъ  въ 
стѣнахъ  города  на  островѣ  Тазо.  (Т.  II.  стр. 
107):  здѣсь  мѣтъ  никакого  сомнѣнія,  чтобъ  атотъ 
камень  що  распространялся  маг  островъ  Тазо^  по- 
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тому  шло  и  другіе  описатели  путешествій  ^ 
Коковѣ  Белонъ ,  объ  немъ  упоминаютъ.  Въ  древ¬ 
ности  Тазоскій  віраморъ  былъ  славенъ,  даже  у 
скульпторовъ  ,  а  что  онъ  былъ  пестрый  не¬ 
справедливо  заключилъ  Винкельманъ  ( т.  III , 
стр.  34 )  изъ  Плинія  36,  5.  Это  мѣсто  именно 
ваключаетъ  въ  себѣ  противуположное  понятіе. 
Здѣсь  мы  должны  обратишь  вниманіе  истолко¬ 
вателей  Геродота  на  то,  что  Г.  Кузинери  зная 
страны  около  Пангейскихъ  горъ,  предполагаетъ  зна¬ 
чительные  пропуски  въ  разсказѣ  о  походѣ  Ксерк-* 
са  чрезъ  сіи  Ѳракійскія  мѣста.  Обратный  путь 
изъ  ѳшой  страны  въ  Салоники  велъ  сочинителя 
чреэъ  древнюю  Визалтію ,  лежащую  на  Западъ 
отъ  озера  Керкине.  Тутъ  онъ  почитаетъ  Сого, 
гдѣ  находятся  нѣкоторые  остатки  древности,  ва 
Лете  ,  городъ ,  такъ  извѣстнѣй  своими  моне-> 
таами  во  времена  позднѣйшія,  и  принимаемый  сочи¬ 
нителемъ  за  городъ  Визалтійскій.  Здѣсь  желали 
бы  мы  только,  чтобъ  принято  было  въ  уваженіе 
свидѣтельство  Птолемея,  принимавшаго  Лете  ва 
городъ  не  Визалтіи,  но  Мигдоніи,  а  Мигдовія  ле¬ 
житъ,  какъ  уже  извѣстно  ,  около  Ѳерма  (Ѳесса- 
лониковъ  )  ,  при  рукавѣ  Ѳхейдора  ,  близъ  озера 
Болбе,  вверхъ  отъ  Визалтіи,  Однако  Г.  Кузинери 
находитъ  частное  доказательство  къ  назначенію 
здѣсь  мѣста  для  Лете.  Онъ  говоритъ ,  что 
Императоръ  Левъ  Философъ  (мы  желали  бы,  чтобъ 
здѣсь  было  сказано,  въ  какомъ  сочиненіи  и  въ  ка¬ 
комъ  мѣстѣ;  ибо  при  всѣхъ  потраченныхъ  трудахъ 
намъ  не  удалось  отыскать  весьма  неопредѣленнаго 
объявленія  Г.  Кузинери),  упоминаетъ  о  Епископѣ 
городовъ  Летя  и  Рентенъ  въ  сей  странѣ ,  а  въ 
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сосѣдствѣ  отъ  Сего,  (точнѣйшаго  извѣстія  о  семъ 
также  не  сообщено  ),  еще  и  теперь  одно  мѣсто 
носитъ  наименованіе  Рендина.  Было  уже  замѣчено 
выше  г  что  онъ  принимаетъ  пристань  Кавалу  за 
Галепсъ,  но  отъ  нея  должно  отличать  древнюю 
Кавалу,  лежащую  на  атомъ  же  самомъ  берегѣ,  но 
болѣе  на  Юго-Западъ,  и  называемую  также  Лев*: 
теръ  -  Лиманъ.  Въ  ней  Г.  Кузинери  узнаетъ 
древній  Неаполь,  прибрежный  городъ  Ѳракіи,  по- 
лучившій  особенную  извѣстность  отъ  своихъ 
монетъ. 

Г.  Кузинери  полагаетъ,  что  онъ  открылъ 
преимущественно  на  полуостровѣ  Халкидикѣ 
развалины:  Аполлоніи  ( при  Ларегови)  ,  Аканѳа  > 
( теперь  Эриссъ )  ,  Уранополя  ( при  Калиш- 
цѣ ;  но  древній  „небесный  городъ41  лежалъ 
выше  ,  на  Аѳонской  горѣ )  и  ЕСисса  ( при  горѣ 
Кисеѣ  на  срединѣ  полуострова.)  —  Сочинитель 
Не  посѣтилъ  обширнѣйшихъ  ,  безъ  сомнѣнія ,  и 
значительнѣйшихъ  развалинъ  Олинѳа ,  желавъ 
отыскивать  развалины  Халкиды ,  находившія¬ 
ся  ,  по  его  мнѣнію  ,  ближе  къ  Кисскимъ  го¬ 
рамъ.  Онъ  разумѣется  не  нашелъ  самъ  ихъ ; 
но  препоручаетъ  другимъ  путешественникамъ 
заняться  отысканіемъ  и  указываетъ  имъ  на  мѣ¬ 
сто  ,  называемое  Палеа-Порша ,  гдѣ ,  по  сказа¬ 
ніямъ  жителей ,  находился  древній  ,  главный 
городъ  страны.  Но  трудъ  отыскивать  мѣсто 
Халкиды  можетъ  навсегда  остаться  тщетнымъ, 
по  самой  естественно^  причинѣ  — -  не  было  ника¬ 
кой  Халкиды  на  Халкидикѣ.  Нумизматикамъ 
для  доказательства ,  что  эшотъ  городъ  дѣй- 
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сшвительно  существовалъ  здѣсь,  служитъ  мно¬ 
жество  тамъ  найденныхъ  и  очень  вѣроятно 
тамъ  вычеканенныхъ  монетъ  съ  надписью  Ха^т 
иідеоѵ ;  но  вто  доказываетъ  только  то ,  что 
Халкидійцы,  ш.  е.  Халкидикскіе  колонисты,  вдѣсь 
жили  во  вшогихъ  городахъ ,  какъ  уже  извѣстно  * 
и  составляли  нѣкогда  Халкидикскую  конфедера¬ 
цію  ;  но  во  всякомъ  случаѣ  здѣсь  не  было  ника» 
кого  города  Халкиды. 

Это  заблужденіе  находится  не  только  во 
Франціи,  но  проникло  и  къ  Нѣмцамъ.  Оно  такъ 
вкоренилось,  что  и  въ  недавноявившемся,  впрочемъ 
весьма  хорошемъ  Греческо-Нѣмецкомъ  словарѣ , 
собственное  имя  Халкиды  подъ  >  N  4  приведено 
такъ:  „главный  городъ  Халкидики,  въ  Македоніи, 
колонія  изъ  Эвбеи ,  городъ  извѣстный  во  время 
Пелопонесской  войны  г)  ілі  Ѳрфнг]$  Ѳукид.  2.  68. 
Но  кто  прочтетъ  въ  послѣдовательномъ  порядкѣ 
у  Ѳукидида  1.  68  Исторію  Халкидикскихъ  дви¬ 
женій  противъ  Аѳинскаго  единовластія ,  тотъ 
скоро  пойметъ,  что  Ха\ніды<;  6і  еяі  Ѳрфщя 
есть  только  собирательное  им  А,  означающее  жи¬ 
телей  всѣхъ  ѳтихъ  Халкидикскихъ  городовъ ,  но 
нигдѣ  не  упомянуто  объ  одномъ  городѣ,  носившемъ 
наименованіе  Халкиды  въ  этой  странѣ  колоні¬ 
альной.  Это  должно  сказать  и  объ  одномъ 
мѣстѣ  изъ  Плутарха ,  приведенномъ  Кадальве- 
номъ  въ  его  Кесиеіі  сіе  Месі.  р.  6і.  —  Въ  заключе¬ 
ніе  должны  мы  упомянуть  еще  о  томъ ,  что 
Г.  Кузинери  доискивается  Ксерксова  канала 
чрезъ  Аѳонскій  перешеекъ ;  но  не  натедъ  ничего, 
полагаетъ  себя  въ  правѣ  утверждать  ,  что  по 
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самому  свойству  страны  такой  каналъ  никогда, 
не  могъ  существовать  и  дѣло  Ксеркс ово  во  вся¬ 
комъ  случаѣ  должно  было  ограничиться  волокомъ 
{какъ  на  Коринѳскомъ  перешейкѣ),  гдѣ  корабли  были 
перетаскиваемы  чрезъ  перешеекъ.  Мы  предоста¬ 
вляемъ  Г.  Куаинери  рѣшишь  споръ  съ  его.  земля¬ 
комъ  Шуазель  -  ГуФье,  который  въ  своемъ  Ѵоуаде 
ріііогещие  с!ап$  Іа  Огесе,  т.  II  рЦ  15.  даже  при¬ 
лагаетъ  планъ  этого  АѳонСкаго  канала  ,  осно¬ 
вываясь  да  остаткахъ  у  еще  донынѣ  существую-. 

ЩИХЪа 

При  осматриваніи  памятниковъ  искусства, 
отысканныхъ  н  описанныхъ  сочинителемъ  ,  мы 
должны  сознапіьоя,  чійо  наше  познаніе  пріобрѣтетъ 
здѣсь  не  очень  много,  по  весьма  естественной  при¬ 
чинѣ — страна  весьма  бѣдна  развалинами  зданій  и 
произведеніями  искусствъ  образовательныхъ,  по 
крайней  мѣрѣ  тѣми,  которыя  находятся  на  поверх¬ 
ности  земли.  Въ  Ѳессалоникахъ  развалины  двухъ 
тріумфальныхъ  аркъ  уже  прежде  обратили  на 
себя  вниманіе.  Онѣ  эдѣсь  были  основаны  вѣ¬ 
роятно  потому,  что  большая  Эгнатская  дорога 
Римлянъ  шла  чрезъ  Ѳессалонику*  Сочинитель 
хотѣлъ  приписать  ихъ,  одну  Октавію  и  Антонію, 
какъ  побѣдителямъ  при  Филиппахъ,  другую  же 
Константину,  по  случаю  побѣды  надъ  Сарматами» 
Но  разбираемое  сочиненіе  не  даетъ  средства  съ 
архитектоническою  точностію  узнать  ни  одной 
изъ  нихъ,  и  возможности  опредѣлишь  отчасти 
врейя  ихъ.  происхожденія.  Изъ  Сгауарта  Апіщиііісв 
сГ  АьЬеш.  V.  III*  сЬ,  9  р.  53,  извѣстныя  развалины 
одной  колонады  (обыкновенно  называемой  инканша- 
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дою),  приняты  Г»  КузМнери  за  развалины  цирка» 
Онъ  полагаетъ  также ,  что  въ  одной  развалинѣ 
крестообразной  Формы  открылъ  храмъ  Кабировъ) 
однако  для  засвидѣтельствованія  этого  нѣтъ  на 
одного  основательнаго  довода;  хотя  нѣтъ  причины 
сомнѣваться,  что  въ  Ѳессалоникахъ  процвѣтало 
служеніе  симъ  божествамъ»  Г.  Кузинери  въ  т.  I 
7  рі.  1  представляетъ  намъ  драгоіуѣнное  сличеніе 
Ѳессалоникскихъ  монетъ  съ  изображеніемъ  Ка¬ 
бира.  Сосудъ  въ  правой  рукѣ^  держимый  этой  фи* 
гурой  ,  весьма  похожъ  на  ритонъ  (  кубокъ,  изіѣ- 
юіцій  Форму  рога  ^  выпускавшій  изъ  себя  вино 
чрезъ  отверстіе  ,  сдѣланное  вверху);  Кабиръ  яв¬ 
ляется  благословдлюіцимъ ,  каковымъ  онъ  пред¬ 
ставленъ  въ  Эсхиловыхъ  отрывкахъ  Кабировъ* 
**Въ  Эдессѣ,  можетъ  быть  ,  еще  найдутся  нѣко¬ 
торые  памятники  искусства  :  торсъ  одной  ко¬ 
лоссальной  лошади  изъ  бѣлаго  мрамора,  показанной 
здѣсь  Г.  Кузинери  (ш.  I  стр.  8о),  долженъ  при* 
надлежать  къ  лучшему  стилю  Греческаго  искус¬ 
ства.  Въ  Пеллѣ  находится  нѣсколько  остатковъ 
скульптуры  ,  именно  одинъ  барельеФъ,  предста¬ 
вляющій  льва,  который  раздираетъ  вола;  предметъ 
изображенія,  весьма  любимый  въ  древнемъ  искусствѣ, 
особливо  въ  сихъ  странахъ.  Рисунокъ  ,  съ  него 
прилагаемый  Г.  Кузинери  ( на  гравированныхъ 
картинахъ  къ  т.  I.  р  99  )  ,  столько  безхаракте* 
рвнъ,  что  нельзя  его  почесть  за  подлинный.  Въ- 
АмфиполѢ  ,  въ  стѣнѣ  одной  церкви ,  впущенъ 
въ  пазъ  одинъ  рельефъ,  представляющій  чудовище, 
составленное  ивъ  человѣческой  головы  ,  ослинаго 
туловища,  львиныхъ  когтей  и  трехъ  вокругъ  об¬ 
вившихся  змѣй;  оно  украшено  всякаго  рода  аллего* 
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рическими  аппприбутпами.  Въ  Греческой  приписи, 
которой  копія  къ  сожалѣнію  затерял ась,  говорятъ 
находилось  слово  ауаѵобаг/лсоѵ. 

Но  гораздо  важнѣйшій  разрядъ  произведеній 
искусства,  находящихся  въ  здѣгііней  сторонѣ,  со¬ 
ставляютъ  Нумизмы.  Въ  нихъ  развивается  много- 
различіе  стиля  и  характера,  составляющее  удѣлъ 
Греческаго  искусства.  Его  не  возможно  отъ- 
искать  ни  въ  какомъ  другомъ  родѣ  памятниковъ: 
преимущественно  здѣсь  они  показываютъ,  какими 
многоразличными  путями  стремилось  Греческое 
искусство  къ  своей  цѣли  и  какъ  вездѣ  сохранило 
свою  собственность  и  полноту  жизни.  Древнія 
монеты  Македоніи,  Халкидикскихъ  городовъ: 
Аканта,  Менды  и  другихъ,  монеты  съ  острова 
Тазо  и  съ  прогаивулежащаго  берега ,  всѣ  онѣ 
сушь  доказательства  мощнаго ,  творческаго 
духа  ;  мы  изумились  бы ,  встрѣтивъ  его  въ 
сихъ  странахъ ,  если  бы  не  знали  ,  что  вез¬ 
дѣ  ,  гдѣ  поселялись  Греки ,  съ  ними  вмѣстѣ 
поселялось  и  геніальное  побужденіе  давать  всему 
Фигуры  и  образы.  Мы  разсмотримъ  только  важ¬ 
нѣйшія  изъ  монетъ. 

Между  Македонскими  монетами  извѣстны 
большіе  куски  серебра,  теша  драхмы ,  по  Егшг* 
скому  Футу.  Ихъ  лицевая  сторона  представ¬ 
ляетъ  Македонскаго  всадника ,  идущаго  подлѣ 
своей  лошади,  задняя  же  изображаетъ  въ  четырех¬ 
угольномъ  углубленіи  имя  Александра  ( 
броѵ  или  любимое  Дорійское  ’Л\е%сіѵбра>).  Сці  моне¬ 
ты  до  сихъ  поръ  приписывались  Александру, 
современнику  Саламинской  битвы,  другу  Аѳинъ 
и  Греціи ;  но  Г»  Кузинери  не  хочетъ  опше- 
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сши  ихъ  ко  времени  сего  Государя,  основываясь  на 
томъ,  что  тогда  еще  не  было  въ  обыкновенія 
писать  на  монетахъ  полныя  имена.  Сначала  онъ 
приписывалъ  ихъ  одному  незначительному  Князю 
Александру  ,  царствовавшему  ,  какъ  говорятъ  , 
ль  Бертискихъ  горахъ  ( о  которомъ  ничего 
неизвѣстно);  но  послѣ  онъ,  перемѣнивъ  мнѣніе 
<(А<1с1Фоп8  .Т.  II.  р.  199),  приписываетъ  ихъ  Македоць 
окому  Государю  Александру,  старшему  брату 
Филиппа,  управлявшему  въ  368  году  Македоніей) 
во  времена  весьма  бурныя ,  въ  продолженіе  одно* 
го  года.  Здѣсь  есть  случай  замѣтить ,  какъ 
обогащенный  велиКими  свѣдѣніями  Нумизматикъ 
можетъ  впасть  въ  большія  заблужденія,  если  онъ 
исключительно  любитъ  однѣ  частныя  наблюде¬ 
нія  въ  своей  наукѣ  и  не  заботится  о  дру¬ 
гихъ  историческихъ  моментахъ  ;  такъ  точно, 
если  бы  занимающійся  метрикою  захотѣлъ  един¬ 
ственнымъ  основаніемъ  для  утвержденія  древ¬ 
ности  поэтическихъ  произведеній  положишь  на¬ 
блюденіе  и  несохраненіе  правилъ  версифика¬ 
ціи.  Сіи  монеты  Александра  показываютъ  въ 
отдѣлкѣ  лошади  и  человѣка  ,  при  высокомъ 
превосходствѣ  обработки  ,  такую  жесткость  и 
рѣзкость  въ  очеркахъ  костей  и  мускуловъ,  и  во¬ 
обще  столько  древности  и  сродства  съ  Эгинскими 
скульптурами,  что  ихъ  можно  приписать  ко 
времени  окончанія  древняго  Греческаго  стиля,  а 
не  къ  художественной  школѣ  послѣ  Пелопонесской 
войны»  При  разсматриваніи  сихъ  монетъ  мы 
/  имѣемъ  елучай  обратить  вниманіе  на  систему 
подражанія,  которая  была  принята  въ  че¬ 
каненьи  монетъ  у  Ѳракійскихъ  племенъ:  сіи  пле- 


ОідШгесІ  Ьу  ѵ^оодіе 


КРИТИКА 


12В 

мена ,  богатыя  рудокѳпсшвомъ ,  касательно  ис¬ 
кусства  оставались  всегда  въ  дѣтскомъ  состо¬ 
яніи  ,  въ  сравненіи  съ  сосѣдствёнными  Государ¬ 
ствами  Грековъ.  Очень  точныя  подражанія  Алек¬ 
сандровымъ  монетамъ  съ  вышеозначенными  изобра¬ 
женіями  встрѣчаются  частію  съ  окружною 
надписью  @іба\тіноѵ9  слѣд.  какъ  монеты  Визалтій- 
скаго  народа ,  частію  же  Съ  именемъ  ;  оббш/л  * 
діалектическою  Формою  вмѣсто  оббіеоѵ  (  Г*  К у- 
аинери  какимъ  -  то  чудеснымъ  образомъ  про¬ 
челъ  здѣсь  цюббш  и  принимаетъ  это  за  на* 
чальническое  имя)  ,  слѣдовательно  какъ  монеты 
извѣстнаго  Птолемеева  города  Оосы  въ  Вц- 
залшіи. 

То  же  должно  сказать  и  о  Тазскихъ 
* 

монетахъ  и  имъ  родственныхъ ,  варварскихъ. 
Мнѣніе ,  испытавшее  за  семь  лѣтъ  предъ  симъ 
въ  Германіи  живое ,  но  несправедливое  проши* 
ворѣчіе ,  что  древнія  монеты  9  возвысившіяся 
изъ  первобытной  грубости  до  красиваго  со¬ 
вершенства  ,  монеты  съ  старымъ  Сатиромъ } 
обнимающимъ  Нимфу  ,  должны  принадлежать 
острову  Тазо,  богатому  металлами  и  виномъ  $ 
теперь  уже  при  успѣхахъ  Нумизматики  есть 
дѣло  рѣшенное.  При  всемъ  сочиненіи  приложен 
но  изображеніе  одной  такой  монеты,  относящей* 
ся  къ  отдаленной  древности  ( рі.  6*  п.  14  )$  и  на 
ней  весьма  явственно  можно  прочесть  Ѳ4.  На  дру¬ 
гой  монетѣ  этого  рода  только  на  одной  сторонѣ 
находится  одна  А ,  которую  сочинитель  прини-* 
маетъ  за  начальную  букву  имени  города  Амфипод 
ля.  Конечно  здѣсь  можно  сказать ,  что  и  другія 
монеты  Амфиполя  имѣютъ  нѣкоторое  сходство 
съ  Тазоскими ;  но  онѣ  относятся ,  сколько  мы 
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могли  замѣтишь ,  къ  весьма  распросшранивше му- 
сд  символу  ДельФина.  Можетъ  быть ,  на  дру¬ 
гомъ  краю  буква  Ѳ  выломлена  или  при  несо¬ 
вершенномъ  чеканѣ  не  выдалась  на  поверхно¬ 
сти  монеты.  Еще  менѣе  мы  можемъ  согла¬ 
сишься  съ  другимъ  мнѣніемъ  сочинителя.  Имен¬ 
но  у  него  повторяется .  часто  мысль  ,  что  че¬ 
каненье  а  тихъ  монетъ  съ  изображеніями  Са¬ 
тировъ  происходило  отъ  жителей  горъ  Пая- 
гейскихъ ,  богатыхъ  металлами ,  а  обитатели 
Тазо  и  Амфипод  я  только  ихъ  усовершенствова¬ 
ли.  Здѣсь  мы  можемъ  скавашь ,  что  не  одни 
Тазійцы  на  островѣ,  но  даже  и  распространившія* 
ся  колоніи  изъ  Тазо  по  Ѳракійскому  берегу  могли 
чеканить  такія  монеты  ;  собственно  же  варвар¬ 
скимъ  племенамъ  не  могутъ  быть  приписываемы 
монеты ,  въ  которыхъ  при  всей  первоначальной 
грубости  нельзя  не  узнать  духа  Греческаго  искус¬ 
ства,  и,  что  преимущественно  убѣждаетъ  насъ, 
живаго  стремленія  къ  совершенствованію.  Соб¬ 
ственно  варварскія  монеты  сей  страны  отли¬ 
чаются  весьма  поверхностною,  техникою  и  про- 
шивуположносшію  между  ихъ  неискусною  от¬ 
дѣлкою  и  всѣми  позднѣйшими  подробностями 
въ  изображеніяхъ  на  монетахъ.  Такимъ  обра¬ 
зомъ  монеты  съ  Кентаврами ,  какъ  съ  похити¬ 
телями  Нимфъ,  чеканенныя  въ  Визалтіискомъ  го¬ 
родѣ  Леше ,  имѣютъ  на  другой  сторонѣ  уже  не 
бѳвФормную  четырехстороннюю  впадину ,  какую 
мы  встрѣчаемъ  на  Тазосскихъ  монетахъ  ,  при* 
надлежащихъ  къ  древней  обработкѣ;  но  здѣсь 
находится  правильный ,  немного  углубленный 
квадратъ,  изъ  котораго  выходитъ  шлемъ  въ  рель- 
Уч.  Зал.  Часть  УІ.  9 
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вФѣ.  На  монетахъ  же  Оррвска  ,  изображавшихъ 
шо  Кентавровъ ,  въ  вышеупомянутыхъ  поло¬ 
женіяхъ,  то  Македонскаго  воина ,  уводившаго 
вола ,  то  человѣка  подлѣ  прыгающей  лошади , 
находится  подпись  срвбнгоѵ ,  оррѵбніоѵ ,  но  по 
большой  части  оэрѵбніооѵ ;  изъ  этого  видно  , 
что  большая  часть  сихъ  монетъ  вычеканена 
въ  шо  время,  когда  употребленіе  63'квъ  ѵ  и 
со  распространилось  по  всей  Греціи,  т.  е.  послѣ 
Пелопонесской  воины» 

Изъ  сихъ  монетъ  также  становится  очень 
яснымъ,  какую  важность  имѣло  служеніе  Ба¬ 
хусу  въ  отношеніи  къ  Исторіи  нравовъ  и 
образованія  въ  Греціи»  Онъ  вызвалъ  къ  жизни 
разные  роды  Музыки ,  Оркесшики  и  Поэзіи , 
которые  то  своими  ^глубокими ,  страстны¬ 
ми  порывами  Души ,  шо  дикою  вольностію  и 
безчиніемъ,  совершенно  отдѣлялись  отъ  связи  съ 
произведеніями  другихъ  искусствъ.  Посему  ѳшо 
служеніе  и  было  началомъ  для  многихъ  произве¬ 
деній  образовательнаго  искусства ,  гдѣ  господ¬ 
ствуетъ  духъ  ,  совершенно  уклонившійся  отъ 
всего  современнаго.  Твердыя ,  скованныя  Формы 
древняго  Греческаго  искусства  вдругъ  переходятъ 
здѣсь  въ  чрезмѣрно  живое,  каррика  парообразное; 
строгая  нравственная  важность,  господствовавшая 
прежде  въ  искусствѣ  у  древнихъ  Грековъ,  уступила 
мѣсто  выраженію  животныхъ  пожеланій  и  грубой 
естественной  силы  ,  которая  начинаетъ  стран¬ 
ною  отвратительностію  ,  развивается  посте¬ 
пенно  ,  и  въ  своихъ  удачнѣйшихъ  представ¬ 
леніяхъ,  какъ  напр»  въ  изображеніи  Сатира,  встрѣ^ 
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часмаго  на  Шксаскихъ  монетахъ,  доходитъ  да- 
же  до  возвышеннаго» 

Относительно  Нумизматики  прочихъ  Ѳракій¬ 
скихъ  городовъ  мы  представимъ  еще  изслѣдова¬ 
нія  о  монетахъ  Неополя  у  принимаемаго  сочини¬ 
телемъ  за  Аѳинскую  колонію»  Основаніемъ  сего 
мнѣнія  служитъ  у  него  то,  что  изображеніе 
<Гшіе  тазфіе  веёпіфіе  встрѣчается  и  на  древнихъ 
Аѳинскихъ  и  сихъ  Неополишанскихъ  монетахъ 
{  эта  мнимая  тащие  зсёпіфіе  впрочемъ  есть 
не  что  иное  какъ  древнѣйшая  Форма  голо¬ 
вы  Горгонъ).  Мы  упомянемъ  еще  о  монетахъ 
Филиппскихъ  у  весьма  любопытныхъ  шѣмъ  ,  что 
въ  нихъ  можно  узнать  совершенство  рѣзнаго 
искусства  въ  послѣднее  время  владычества  Алек¬ 
сандра  и  Трелліи,  который  своими  извѣстны¬ 
ми  у  здѣсь  чеканенными  монетами ,  оправдался 
ошъ  всякаго  сомнѣнія  *—  и  теперь  безспорно 
признается  за  монетный  городъ  сего  Ѳракійскаго 
берега» 

Другое  важное  Изслѣдованіе  сочинителя  ка¬ 
сается  до  монетъ  съ  изображеніемъ  Александра 
Великаго»  Нумизматики  долго  Спорили  о  томъ  9 
кто  изъ  Государей  первый  выбилъ  на  монетахъ 
изображеніе  Александра  :  одни  принимали  за  изо¬ 
браженіе  его  на  той  или  другой  монетѣ  голову 
со  львиною  кожею;  другіе  съ  Аммоновымъ  рогомъ; 
но  теперь  мало  по  малу  стало  извѣстнымъ  (и 
Г.  Кузинери  оказалъ  въ  семъ  случаѣ  существен¬ 
ныя  заслуги),  что  даже  во  время  самаго  Александра 
весьма  распространилось  идеальное  представленіе 
его  въ  геройскомъ  и  божественномъ  костюмѣ ; 
а  какъ  идеальные  атрибуты  его  довольно  ха- 
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растеризовали  ,  то  по  сему  самому  и  сход* 
сшво  было  часто  только  весьма  слабо  сохра. 
няемо.  Голову  со  львиною  кожею  въ  .  костюмѣ 
Геркулеса  на  монетахъ ,  чеканенныхъ  во  времена 
Александра  въ  Малоазійскихі  городахъ  и  возвышен* 
выхъ  симъ  Македонскимъ  завоевателемъ ,  Г.  Ку-  ! 
зинери  принимаетъ  вездѣ  за  изображеніе  Александра.  I 

Таковыя  головы  съ  надписью:  АХ еЦаѵброѵ  встрѣ¬ 
чаются  также  и  на  Македонскихъ  монетах^ 
чеканенныхъ  при  Римскимъ  Императорахъ  (рі.  5 
п.  2. )  Одна  Сигейская  монета  изображаетъ  въ 
такомъ  костюмѣ  Селевкидскаго  Государя  Ан- 
гоіоха-Сотера.  Александра  означали  сими  атри¬ 
бутами  у  какъ  потомка  Геркулесова  и  какъ 
установителя  новыхъ  Геркулесовыхъ  аЗгХог  ;  | 

по  причинѣ  его  Индійскаго  или  Ливійскаго  похо-  1 

да  —  ему  надѣвали  на  голову  вмѣсто  содра-  1 

ной  кожи  льва  слоновую  кожу  вмѣстѣ  съ  с 

хоботомъ  и  зубами  ,  ументенными  надлежащимъ  2 

образомъ.  Такъ  представляется  онъ  намъ  на  с 

одной  (рі.  4.  п  1. )  прекрасной  монетѣ  пер*  і 

ваго  ПІполомея ,  равно  какъ  и  на  нѣкото¬ 
рыхъ  другихъ  монетахъ ,  которыя  Кадальвенъ 
(Несиеіі  сіе  М&1.  въ  заключеніи)  довелъ  до  всеобща¬ 
го  свѣдѣнія  и  приписалъ  ихъ  городу  Аполлоши 
въ  Карій.  Очень  вѣроятно  также ,  что  съ  тѣхъ 
поръ  какъ  Александръ  поклонился  Оракулу  Зевса 
Аммона  и  былъ  объявленъ  сыномъ  сего  бога,  онъ 
сталъ  изображаться  на  монетахъ  съ  изогнутымъ 
бараньимъ  рогомъ,  что  и  было  прекрасно  выполнен 
но ,  какъ  уже  извѣстно  ,  на  большихъ  серебря¬ 
ныхъ  монетахъ  Лизимаха.  Монеты  Македонскаго 
народа  у  относящіяся  ко  временамъ  Имперашо- 
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режь  ,  своею  окружною  надписью  ЛХвЦаѵдроѵ 
также  представляютъ  ясное  доказательства, 
что  а  здѣсь  подразувіѣвается  Александръ  (рі.  5* 
п.  9.)  4 

Посвятивъ  большую  чаешь  сихъ  извѣстіи 
Нумизматикѣ,  мы  принуждены  пропустить  род¬ 
ственную  ей  эпиграфику.  Замѣтимъ  только , 
что  это  сочиненіе  содержитъ  въ  себѣ  не¬ 
большое  количество  надписей ;  важнѣйшія  изъ 
оныхъ  находятся  въ,  Ссгриз  Іпзсгірі.  Огаеса- 
гига ,  почерпнутыя  изъ  другихъ  хорошихъ  ис¬ 
точниковъ. 

Мы  должны  предоставишь  другимъ ,  для 
пользы  и  удовольствія  читателей,  заняться  раз¬ 
боромъ  того,  что  сообщаетъ  намъ  это  пу¬ 
тешествіе  о  нравахъ  и  образѣ  жизни  очень, 
смѣшеннаго  народонаселенія  сихъ  странъ  (оно 
состоитъ  изъ  Болгаръ ,  Арнаутовъ ,  Грековъ 
и  Турковъ )  у  о  весьма  запутанномъ  граждан¬ 
скомъ  состояніи ,  коего  неотвратимое  разруше¬ 
ніе  возвѣщается  ежедневно  новыми  признаками, 
представленными  здѣсь  очень  живо» 

Ст*  Ефремовѣ 
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А.  Ученыя  извѣспя. 


9.  Взглядъ  на  памятники  Украинской  народной 
Словесности. 

Письмо  к%  Профессору  И.  М.  Снегиреву * 

Рейса  раисіз. 

Въ  настоящее  время ,  кажется ,  уже  не  для 
кого ,  и  не  для  чего  доказывать ,  что  языкъ 
Украинскій  (или  какъ  угодно  называть  другимъ! 
Малороссійскій)  есть  языкъ,  а  гіе  нарѣчіе 
Русскаго  или  Польскаго,  какъ  доказывали  нѣ- 
которые  ;  и  многіе  увѣрены  ,  что  вшопгь  языкъ 
есть  одинъ  изъ  богатѣйшихъ  языковъ  Славян¬ 
скихъ  у  что  онъ  едва  ли  уступитъ  на  пр.  Богем¬ 
скому  въ  обиліи  словъ  и  выраженій ,  Польскому 
въ  живописности  ,  Сербскому  въ  пріятности ; 
что  вто  языкъ ,  который,  будучи  еще  не  обра¬ 
ботанъ  ,  можетъ  уже  сравниться  съ  языками 
образованными,  по  гибкости  и  богатству  Син¬ 
таксическому  —  языкъ  поэтическій,  музыкаль¬ 
ный,  живописный. 

Но  можетъ  лй,  долженъ  ли  онъ  въ  настоя¬ 
щихъ  обстоятельствахъ  продолжать  свое  разви- 
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шів,  и  сдѣлаться  языкомъ  литературы ,  а  по¬ 
томъ  и  общества,  какъ  было  отчасти  прежде, 
ліли  же  его  удѣлъ  остаться  навсегда  языкомъ 
простаго  народа  ,  безпрерывно  искажаться ,  мало 
помалу  вянуть ,  глохнуть  среди  терній  другихъ 
языковъ  ,  и  наконецъ  исчезнуть  съ  лица  земли  , 
не  оставивши  по  себѣ  ни  слѣда,  ни  воспоминанія4? 

Нѣтъ!  какая  бы  участь  ни  ожидала  его*, 
чтобы  ни  дѣлало  съ  нимъ  легкомысліе  и  случай1, 
онъ  не  исчезнетъ  ,  и  еслибъ,  даже  онъ  не  имѣлъ, 
надежды  на  славу  литературную,,  онъ  оставитъ 
свои  пѣсни  и  думы,  и  долго  будетъ  памятенъ 
подобно  языку  Труверовъ  и  Скальдовъ.  Еслибъ 
онъ  не  имѣлъ  надежды  на  славу  литературную^ 
сказалъ  я  ;  —  но  онъ  имѣетъ  и  сію  надежду , 
хотя  и  слабую,  хотя  еще  и  въ  зародышѣ,  но 
имѣетъ.  И  почему  же  глубокомысленный  Сково¬ 
рода,  простодушный  Котляревскій^  богатый  фэн- 
ддазіею  Артемовскій ,  всегда  игривый,  всегда 
увлекательный  Основьянеико  и  еще  нѣсколько 
другихъ  ,  польстившихъ  обѣщаніями  и  надеждой 
выждать  отъ  нихъ  что-нибудь  достойное  Украй¬ 
ны  —  почему  должны  они  остаться  одни  въ  до¬ 
селѣ  дикой  пустынѣ  Украинской  Литературы* 
Дзмкъ  Хмельницкаго ,  Пушкаря,  Дорошенко,  Па¬ 
лія  ,  Кочубея ,  Апостола  долженъ ,  по  крайней 
мѣрѣ ,  передашь  потомству  славу  сихъ  великихъ 
людей  Украйны.  Подъ  щитомъ  и  покровомъ 
мудраго  Правительства  ,  подъ  призоромъ  Монар¬ 
ховъ  ,  покровителей  отечественнаго  просвѣще¬ 
нія  ,  онъ  можетъ  имѣть  вшу  надежду.  Пред¬ 
ставляю  себѣ  шу  счастливую  годину,  когда 
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Россія ,  сильная  душей ,  сильная  волей ,  сальная 
умомъ,  будешь  сильна  въ  мірѣ  а  словомъ;  незаиѣн- 
над  отчизна  своихъ  гражданъ  станетъ  отчизной 
всѣхъ  другихъ  народовъ ,  всѣхъ  наукъ ,  всѣхъ  ху¬ 
дожествъ,  всѣхъ  литературъ. 

Будемъ  радоваться  надеждой  —  в  не  пре¬ 
дадимъ  забвенію  того,  чѣмъ  уже  можемъ  гордишь¬ 
ся  5  не  оставимъ  въ  пренебреженіи  тѣхъ  драго¬ 
цѣнностей  ,  какими  уже  владѣемъ ,  или  можемъ 
овладѣть ,  если  не  будемъ  равнодушны  и  довѣр¬ 
чивы  къ  памяти  народной. 

Но  чѣмъ  можемъ  мы  гордиться?  какими  дра¬ 
гоцѣнностями  владѣемъ?  —  Эти  вопросы  остают¬ 
ся  доселѣ  нерѣшенными,  даже  нетронутыми. 
Впрочемъ ,  да  не  подумаетъ  читатель ,  что  я 
осмѣлился  приняться  за  этотъ  трудъ.  —  Нѣтъ, 
это  еще  рано.  Мое  намѣреніе  указать  только  на 
важнѣйшее,  сдѣлать  не  больше,  какъ  общій  очеркъ 
памятниковъ  народной  Словесности  Украинской  • 
и  очень  радъ,  если  упущу  изъ  виду  не  все,  что 
заслуживаетъ  особенное  вниманіе  любителей. 

Памятники  народной  Украинской  Словесно¬ 
сти  можно  раздѣлить  на  два  рода : 

1.  Народныя  преданія. 

2.  Сочиненія  болѣе,  или  менѣе  ученыхъ  пи¬ 
сателей.  Въ  этой  статьѣ  обратимъ  вниманіе 
только  на  первый  разъ ,  оставя  очеркъ  вшораго 
до  другаго  мѣста. 

Преданія,  составляющія  богатство  Украин¬ 
ской  народной  Словесности,  су  ты  1.  Думы  и  Цѣсни. 
2.  Сказки.  3.  Похвалки.  4.  Пословицы  и  Поговор¬ 
ки.  5.  Загадки,  б.  Заговоры. 
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1.  Думы  и  Пѣсн  ІЛ-щ 

Едва  ли  ошибемся ,  если  скажемъ ,  чшо  мало 
народовъ,  кои  были  бы  богаче  Украинцевъ  пѣсно¬ 
пѣніями  ,  и  чтобы  сіи  пѣснопѣнія  были  столъ 
взяіцны  въ  отношеніи  поэтическомъ,  столь  разно¬ 
образны  по  содержанію,  и  вмѣстѣ  столь  музы- 
іцалъны.  Кромѣ  пѣсенъ  и  думъ ,  сдѣлавшихся 
общимъ  достояніемъ  всего  народа  ,  есть  неисчи¬ 
слимое  множество  мѣстныхъ,  и  еще  болѣе  такихъ, 
кои  слагаются  на  случай ,  или  ревизируются  и , 
нр  будучи  вытверживаемы,  не  успѣвая  сдѣлаться 
преданіями,  но  всегда  теряются  въ  забвеніи.  Ча¬ 
сто  случалось  мнѣ  слышать  одинокую  Украинку 
за  пряслицей  Въ  хатѣ  у  окна ,  или  у  еавалины , 
или  въ  полѣ  за  работой,  какъ  она,  Фантазируя 
своимъ  гибкимъ,  звонкимъ  и  часто  нѣжнымъ, 
приятнымъ  голосомъ,  находитъ  наконецъ  звуки,  ее 
плѣняющіе,  близкіе  къ  ея  сердцу,  гармонируетъ 
ихъ  — -  и  мало  помалу  смѣняетъ  свою  безоб¬ 
разную  Фантазію  стройною  пѣснею  —  пѣснею , 
исполненною  чувства  и  поэзіи.  Сначала,  правда, 
слова  этой  пѣсни  не  подчинены  размѣру ,  едва  ли 
даже  имѣютъ  какое-нибудь  общее  содержаніе;  но 
вшо  не  надолго:  —  постепенно  являются  стихи, 
рифмы,  общій  размѣръ,  содержаніе,  часто  доволь¬ 
но  милое  —  пѣвица  одушевляется ,  и  пѣсня  для 
нея  безконечна.  Живо  помню,  какъ  одна  селянка 
лѣтъ  тринадцати  въ  два  вечера  сложила  милую 
пѣсню  объ  ясномъ  солнцѣ,  свѣтломъ  мѣсяцѣ  и  яркой 
звѣздочкѣ ,  примѣнивши  ихъ .  къ  двумъ  братьямъ 
и  сестрѣ;  —  не  могу  вспомнить  безъ  смѣху,  какъ 
выманила  у  меня  одна  нищая  старушка  нѣсколь- 
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ко  грошей  за  колядки,  кои  сама ’ сочиняла  ,  и  со- 
чиняла  такъ  проворно ,  что  я  не  успѣвалъ  ихъ 
списывать.  Надобно  отдать  честь  Украинкамъ: 
между  ними  не  рѣдкость  найти  владѣющихъ 
способностью  слагать  пѣсни;  впрочемъ,  я  между 
Украинцами  немало  искусныхъ  импровизаторовъ, 
особенно  изъ  ремесленниковъ ,  чумаковъ  и  банду¬ 
ристовъ.  Первые  —  большіе  мастера  сочинять 
пѣсни  анакреонтическія,  послѣдніе  очень  легко 
перелагаютъ  въ  думы  скаэки  нравоучительныя  , 
а  подъ  часъ  и  миѳическія.  Конечно,  всѣ  эшѣ  им¬ 
провизаціи  могутъ  нравиться  на-время ,  только 
тогда  ,  когда  ихъ  поетъ  самъ  авторъ ;  но  за  то 
изъ  пѣсней  и  думъ ,  удостоенныхъ  памяти  на¬ 
родной  ,  какъ  много  истинно  прекрасныхъ ,  про¬ 
никнутыхъ  глубокимъ,  неподдѣльнымъ  чувствомъ, 
оживленныхъ  внуками  ,  трогающими  -  сердце. 
Всцомнише : 

Гоминъ  ,  ГОМИНЪ  ПО  дуброви  —  -ЧЧР 
прослушайте  : 

По  надъ  моремъ  Дунаемъ 

ВДтеръ  яворъ  хшпае - - 

Прочтите  смерть  одного  изъ  трехъ  братьевъ , 
бѣжавшихъ  изъ  Азова  —  смерть  его  на  Сауріъг 
могилѣ;  или  гаданье  Самка  Мушкеща  въ  думѣ  о 
походѣ  на  Поляковъ  во  время  Гетмана  Полтора 
Кожуха  ;  или  надгробную  дѣснь  Гетману  Скир- 
говскому : 

Тоди  буіни  вишры  завывали  I 

—  Де-жъ  вьлками  Гетьмана  сподивали  ? 

Тоди  кречеты  налитали  ; 

— -  Де-жъ  вы  нашого  Гетьмана.  жалковали  Т 
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Тодй  орлы  заклюкяли !  ^ 

— ‘  Де"жъ  вы  нашего  Геіпьмана  зхоронили  ? 

Тодй  жаворонки  повил ися  ! 

— Де-жъ  йы  въ  нашимъ  Гегаьманомъ  простилися? 

У  глибокій ,  у  могил й 

Билъ  города  ,  билъ  Киліи 

На  Турецькій  линіи.  —  — *■ 
или  о  Паліѣ  въ  Сибири! 

Высоко  соньцѳ  зходишъ 
*  Ниайнько  ложиться  : 

Ой  десь  то  Панъ  Палій  Семенъ. 

Теперь  журиться  ?  —  — 

Той  душу  заклавши  , 

Свиту,  бачъ,  гаптуе  ; 

А  той  по  Сибиру 

Мовъ  у  Лузй  дубуе  !  .  .  .  . 
или  простодушную  просьбу  Ковадя  Пану. 

Въ  ласкавого  Пана 

Гапшована  свита : 

Чи  не  можно  Ковалев» 

Ирина дишься  свйта  Р  — «. 
или  —  —  или  —  —  примѣры  безчисленны» 

И  притомъ  какъ  разнообразно  содержаніе 
пѣсенъ  и  думъ  Украинскихъ!  —  Однѣ  напомнятъ 
вамъ  преданья  старины  глубокой,  старины,  о  ко¬ 
торой  мы  не  имѣемъ  почти  никакого  понятія  , 
перенося  васъ  на  какое-нибудь  древнее  городище, 
въ  толпу  поклонниковъ  Свѣшовида  —  Одина  ; 
Купальницы  —  Фреи  и  Перуна  — ^  Тора  ,  или  на 
берегъ  Дуная  съ  вѣнкомъ  въ  рукѣ,  или  къ  свя¬ 
щенному  огню,  или  въ  таинственный  мракъ  лѣсаг 
обитаемаго  нечистою  силой  ,  или  въ  ед  подзем- 
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ныв  чертога.  Другія  плѣнятъ  васъ  невинностью 
и  простодушіемъ  нравоученіи,  со  всею  простотой 
временъ  Патріархальныхъ,  скажутъ  вамъ  о  свя¬ 
тости  молитвы  и  благословеніи  родныхъ ,  или  о 
милосердіи  Жизнодавца,  или  о  великодушіи  и  мо¬ 
гуществѣ  Св.  Угодника  Божія  Николая  Чудо¬ 
творца.  Третьи  разовьютъ  предъ  вами  знамя 
славы  вѣковъ  минувшихъ,  тѣхъ  бурныхъ  годинъ, 
когда  Украина  боролась  съ  врагами  Правосла¬ 
вія  ,  и  потомъ  сама  себя  убивала  крамолами 
и  распрями,  и  перескажутъ  вамъ  вдзпаніѳ  Свир- 
говскаго  ,  Богданка  ,  Подковы  ,  Наливайка ,  Ло¬ 
боды  ,  Хмельницкаго  ,  Палія ,  Мазепы  ,  Коломія  , 
и  о  многихъ  другихъ  герояхъ  Гетьмашцины.  Еще 
нѣкоторыя  напомнятъ  о  станѣ  военномъ ,  о  сѣ¬ 
чахъ  ,  пораженіяхъ ,  побѣдахъ ,  пирахъ  побѣд¬ 
ныхъ.  Оныя  перенесутъ  васъ  въ  волшебный  міръ 
любви.  Иные  васъ  забавятъ  гуморомъ ,  этимъ 
оригинальнымъ,  самобытнымъ  и  своенравнымъ  гу¬ 
моромъ  ,  обозначающимъ  характеръ  Украинца 
чертами  столь  рѣзкими. 

Такимъ  образомъ,  если  не  излцшнее  дѣленіе 
Украинскихъ  пѣсенъ  и  думъ  на  отдѣлы:  то  боль¬ 
шая  часть  ихъ  подойдетъ  подъ  слѣдующіе  шесть: 

1.  Миѳигескія.  Между  пѣснями  сего  отдѣла 
есть  миѳическія  по  содержанію  и  миѳическія  по 
припѣву*  Первыхъ  осталось  въ  памяти  народной 
очень  мяло;  нѣкоторыя  изъ  нихъ  поюшоя  въ  Трои¬ 
цынъ  день,  иныя  во  время  Колядованья,  и  пр«  Въ 
послѣднихъ  чаще  всего  поминаются  имена  Дида, 
Ладо,  Купало,  Мавки  и  т.  п.  Миѳическія  думы 
всѣ  безъ  исключенія  суть  переложенія  миѳиче¬ 
скихъ  сказокъ. 
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2.  Былевыя.  Одна  часть  ихъ,  заключающая 
воспоминанія  о  подвигахъ  Кравчины  Козацкой,  со* 
сплавляетъ  достояніе  бандуристовъ*  Герои  сихъ 
лѣсенъ  и  думъ  —  славные  дѣлами  Гетманы  и  ихъ 
Сподвижники,  начиная  отъ  Свирговскаго  (1576)  до 
паденія  войска  Запорожскаго*  Нѣкоторыя  изъ  думъ 
изданы  Цертелевымъ*  Другая  часть  былевыхъ 
нѣсенъ  —  думки  —  повѣствуютъ  о  лицахъ,  со** 
дѣлавшихся  занимательными  для  народа  по  какому- 
нибудь  обстоятельству ,  но  не  принадлежатъ 
собственно  исторіи  Украинской*  Таковы  пѣсни 
о  Шландыбенкѣ  Твардовскомъ,  Лемерйвкѣ,  Юркѣ, 
Хомѣ  и  Яремѣ ,  слѣпцѣ  Захаріи  и  пр. 

3*  Нравоуѣитемныл  занимаютъ,  средину 
между  миѳическими  и  былевыми.  Въ  нихъ  подъ 
нормою  разсказа  о  какомъ-нибудь  событіи  изла¬ 
гаются  религіозно-миѳическія  преданія  о  прави¬ 
лахъ  жизни  и  нравственности.  Ихъ  можно  сра¬ 
внить  съ  Восточными  притчами  и  Германскими 
легендами*  Самая  извѣстная  изъ  нравоучитель¬ 
ныхъ  думъ  есть  дума  объ  Алексѣѣ  Поповичѣ  ,  въ 
которой  доказывается  сила  и  важность  молитвы 
родительской, 

4.  Военныя  —  большею  чаошію  пѣсни*  Онѣ 
были  когда-то  достояніемъ  Козаковъ  Запорож¬ 
скихъ,  которые,  какъ  извѣстно,  были  охотники 
до  пѣсеяъ  и  мастера  слагать  оныя.  Предметы  пѣ- 
сенъ  военныхъ:  разлука  съ  родиной,  походъ,  сѣча, 
побѣда,  пораженіе,  молитва  къ  Богу,  увѣренность 
въ  Его  Промыслѣ ,  и  пр.  Впрочемъ  здѣсь  должно 
отличать  два  рода:  пѣсни  Козацкія  и  Гайдомац- 
кія  отъ  пѣсенъ ,  сдѣлавшихся  нынѣ  достояніемъ 
чумаковъ  и  ремесленниковъ  ,  и  принадлежавшихъ 
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прежде  Козакамъ-  селянамъ.  Первыя  сушь  соб¬ 
ственно  военныя ;  послѣднія  отличаются  нѣж¬ 
ностью  чувствъ  и  выраженіи;  въ  первыхъ  любовь 
не  участвуетъ  ни  словомъ,  ни  дѣломъ;  во  вто¬ 
рыхъ  она  часто  играетъ  довольно  значительную 
роль.  Количество  пѣсенъ  сего  рода  было  прежде 
очень  велико ;  нынѣ  онѣ  забываются  съ  каждымъ 
годомъ  болѣе. 

5.  Пѣсни  анакреоппіыгескіяу  большею  ча¬ 
стію,  поются  жешцинами,  и  потому  называются 
жиноцькими.  Всѣ  онѣ  повторяются  на  вечерни¬ 
цахъ,  гуляньяхъ,  во  время  плясокъ  и  работы.  Чи¬ 
тателямъ  извѣстно  болѣе  50  изъ  Собранія  Малор. 
пѣсенъ  Г.  Максимовича. 

6.  Пѣсни  юмористическія,  гулливыя .  Это 
небольшія  сатиры ,  часто  проникнутыя  самою 
язвительною  ироніей ,  часто  грубы  и  глупы  до 
безконечности.  Нѣкоторыя  изъ  нихъ  употреб¬ 
ляются  во  время  плясокъ,  и  этѣ,  какъ  нарочно, 
почти  всѣ  недостойны  никакого  вниманія. 

Разсматривая  всѣ  сіи  пѣсни  и  думы,  по  ихъ 
употребленію ,  найдемъ  два  рода  оныхъ :  обряд* 
ныя  и  домашнія . 

Кромѣ  того,  однѣ  изъ  нихъ  въ  народѣ  назы¬ 
ваются  старыми;  другія  просто  пѣснями^  или, 
если  угодно ,  новыми.  Къ  старымъ  принадле¬ 
жатъ  :  весь  первый  отдѣлъ  былевыхъ ,  большая 
часть  нравоучительныхъ ,  и  почти  всѣ  военныя. 

По  ч»ормѣ  внутренней ,  по  изложенію  или 
характеру,  думы  и  пѣсни  Украинскія  принадле¬ 
жатъ  болѣе  или  менѣе  къ  роду  драматическихъ 
поэмъ :  очень  немногія  имѣютъ  чисто  эпическую, 
или  лирическую  Форму;  напротивъ,  есть  много 
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такихъ ,  коихъ  все  содержаніе  состоитъ  въ  раз¬ 
говорѣ  двухъ  или  нѣсколькихъ  лицъ.  Сценизмъ 
есть  отличительный  ихъ  признакъ.  Пѣсенъ  и 
думъ  ,  кои  въ  своей  цѣлости  не  представляли  бы 
картины  или  даже  ряда  картинъ,  не  много  — 
можетъ  быть,  даже  вовсе  нѣтъ,  если,  основываясь 
на  всѣхъ  вѣроятностяхъ ,  предположимъ ,  что 
большая  часть  ихъ  дотла  до  насъ  въ  отрывкахъ, 
и  не  рѣдко  сіи  картины  выбраны  съ  отличнымъ 
искусствомъ ,  дышатъ  истинною  поэзіей. 

По  Формѣ  внѣшней  ,  пѣсни  имѣютъ  тонико- 
силлабическій  размѣръ  и  обыкновенно  раздѣляются 
на  статьи  по  4  и  по  2  стиха,  кои  совокупляют¬ 
ся  рифмами,  или  по  крайней  мѣрѣ,  созвучіями,  а 
думы  сочинены  рифмованною  прозой ;  впрочемъ 
есть  нѣсколько  пѣсенъ  безъ  риФмъ  ,  и  нѣсколько 
думъ,  въ  коихъ  почти  нѣтъ  риФмъ.  Во  мно¬ 
гихъ  пѣсняхъ  нѣкоторые  стихи  повторяются  по 
два  и  по  три  раза ;  иныя  имѣютъ  особенные 
припѣвы. 

Скажемъ  нѣсколько  словъ  объ  изданіяхъ  пѣ¬ 
сенъ  и  думъ  Украинскихъ.  Не  включая  въ  число 
ихъ  небольшія  собратя  пѣсенъ  въ  искаженномъ 
видѣ  въ  Рус.  пѣсенникахъ  и  частію  въ  журналахъ 
и  альманахахъ,  « —  собственно  изданія  были  до¬ 
селѣ  четыре  : 

1.  Опытъ  собранія  старинныхъ  Малороссій¬ 
скихъ  пѣсенъ.  С.-П6.  1819.  Кн.  Цертелева. 

Семь  думъ  и  три  три  пѣсни.  Предисловіе  , 
Примѣчаніе.  Словарь. 

Изданіе  драгоцѣнное,  но  наполненное  ужасными 
опечатками. 
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2.  Малороссійскія  пѣсни ,  изд.  М.  Манси - 
мовиъемЪ.  М.  1827* 

Сто  двадцать  одна  пѣсня  и  одна  дума* 
Предисловіе  ,  Примѣчаніе  ,  Словарь* 

Изданіе  любопытное  по  разнообразію.  Главныя 
недостатокъ  его  есть  тотъ,  что  нѣкоторыя 
пѣсни  напечатаны  въ  неполномъ  ,  а  иногда  и  не¬ 
правильномъ  видѣ. 

3.  Запорожская  старина.  Изд.  И.  Орео» 
невскаго • 

Понынѣ  изданы  только  кн.  1,2,3. 

Какъ  издатель  ни  смѣло  судитъ  о  семъ  со* 
браніи,  —  но  думаю,  что  оно  будетъ  любопыт¬ 
но  какъ  новость,  и  не  совсѣмъ  бѣдный  матеріалъ 
для  исторіи  Украйны. 

4.  Украинскія  народныя  пѣсни,  изд.  М. 
Максимовигем%.  ч.  1.  М.  1834. 

Девять  думъ  и  104  пѣсни.  Предисловіе  и 
Примѣчанія. 

Собраніе  очень  богатое ,  одно  изъ  лучшихъ 
собраній  народ.  Славянскихъ  пѣсенъ. 

2.  Сказки • 

Драгоцѣнный  памятникъ  Фантазіи,  вѣрованій, 
ума  и  воспоминаній  народа  Украинскаго,  и  вмѣстѣ 
богатѣйшій  рудникъ  для  будущихъ  поэтовъ 
Украйны.  Здѣсь  опять  встрѣчаемъ  то  же  раз¬ 
личіе,  какое  замѣтилъ  я  въ  пѣсняхъ  и  въ  думахъ: 
однѣ  изъ  сказокъ,  выражая  любимыя  идеи  народа 
и  напоминая  о  событіяхъ  и/ лицахъ,  драгоцѣн¬ 
ныхъ  для  его  памяти,  содѣлались  общимъ  достоя¬ 
ніемъ  всего  народа ;  другія  извѣстны  только  въ 
нѣкоторыхъ  мѣстахъ ;  эшѣ  чрезвычайно  важны  .■ 
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для  Истбріи;  наконецъ,1  есть  много  такйХъ,  кой 
импровизируются,  хотя,  надобно  признаться,  что 
сіи  послѣднія,  большею  частію,  довольно  неудачны. 

По  содержанію  сказки  можно  разсматривать 
въ  трехъ  отдѣлахъ  : 

1.  Миѳическія.  Онѣ  забываются  съ  каж¬ 
дымъ  годомъ  болѣе.  Еще  не  задолго  до  насъ 
многимъ  извѣстна  была  скагка  о  сотвореніи  міра 
и  о  Богѣ ,  надѣляющемъ  дарами  людей  и  живот¬ 
ныхъ:  нынѣ  кое-кому  только  извѣстны  нѣкото¬ 
рые  отрывки  изъ  оной,  большею  частію  незначи¬ 
тельные.  Главныя  дѣйствующія  лица  въ  сихъ  сказ¬ 
кахъ:  духи  нечистой  силы  и  все  царство,  напо¬ 
минающее  царство  Аримана,  черти,  бисы,  водяные 
лѣшіе  ,  русалки  ,  лысогорскій  козелъ  ,  вѣдьмы  , 
знахари ,  великаны ,  змѣи,  и  очень  рѣдко  древнія 
божества  Славянъ  и  Литовцевъ.  Замѣчательно , 
что  въ  сихъ  сказкахъ  высокія  идеи  Христіан¬ 
ства  часто  мѣшаются  съ  суевѣріями  самыми 
смѣтными  и  ,  нелѣпыми.  Мѣстныя  сказки  сего 
рода  часто  любопытны;  таковы  на  пр:  о  по¬ 
строеніи  города  Минска  и  о  Чертовой  горѣ  Чер¬ 
ниговской  Губерніи,  о  пустой  хашѣ  вЪ  Екатери¬ 
нославской  Губерніи ,  о  подземныхъ  городахъ  въ 
Екатеринославской  и  Харьковской  Губерніяхъ 
и  пр. 

2.  Былевыя.  Подобно  пѣснямъ  сего  отдѣла, 
в  сказки  можно  раздѣлить  на  два  рода:  —  і.  О 
лицахъ  и  событіяхъ  историческихъ.  2.  О  лицахъ 
и  событіяхъ  частной  жизни. 

3.  Фантастике  -  юмористическія .  Самое 
большое  количество  сказокъ  Украинскихъ  при¬ 
надлежитъ  къ  сему  отдѣлу.  Часто  встрѣчающ- 

Уч.  Зал.  Часть  VI.  10 
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ся  въ  нихъ  аллегоріи,  напоминающія  ипошеш 
Индѣйцевъ  и  Грековъ.  Таковы  вапр.  о  черномъ, 
бѣломъ  и  червонномъ;  о  дитяти  сиротѣ;  о  Лиао- 
губѣ ;  о  Панѣ  Почалѣ  ;  о  Царѣ  горохѣ  ;  сюда  же 
принадлежатъ  и  басни  о  лисичкѣ-сестричкѣ , 
волкѣ  Сѣроманцѣ ,  Хомѣ  и  Лремѣ  и  пр. 

Отлагаю  на  будущее  время  и  мѣсто  подроб¬ 
ное  разсмотрѣніе  Формы  ихъ  и  пользы ,  какую 
%  могутъ  онѣ  принести  Исторіи  и  Этнографіи 
Украинской.  Здѣсь  же  замѣчу  только,  что  отли¬ 
чительный  ихъ  признакъ  —  таинственность  изло¬ 
женія  и  простота  выраженія  ;  не  такъ  какъ  въ 
сказкахъ  Рускихъ,  гдѣ  изложеніе,  большею  частію, 
отчетливо  ,  а  выраженія  не  рѣдко  возвышенны , 
живописны  и  еще  чаще  надуты  и  натянуты. 

Доселѣ  не  было  ни  одного  изданія  Украин. 
сказокъ. 

Подражанія  имъ  писали  на  Русскомъ  языкѣ : 

Сомовъ  подъ  Фирмою  Байскаго  и  Гоголь  подъ 
Фирмою  Пасигника  Рудаго  П аниса.  И  тотъ, 
и  другой  находили ,  сколько  извѣстно  мнѣ,  много 
читателей,  хвалителей  и  хулителей. 

5.  По  х  валки. 

Небольшія  сказки  въ  родѣ  басенъ,  большею 
частію?  содержанія  сатирическаго.  Вотъ  примѣръ: 

—  Якъ  скомандувавъ  нашъ  ГраФъ  Грицько 
Розумовській :/ —  По  три  на  воло,  хлопци!  Такъ 
въ  три  часы  якъ  мыломъ  узяло ;  йхали  день , 
йхали  другій ,  на  третій  опочивали.  Ошъ  якъ 
скомандувавъ  нашъ  ГраФъ  Грицько  Розумовській:  — 
Зъв оливъ,  хлопци!  Такъ  въ  три  часы  якъ  мыломъ 
узяло.  —  А  ну,  хлопци!  —  хшо  за  капки,  хшо 
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за  вагаяки ,  иго  и  варишь  галушки.  Якъ  крик* 
нувъ  нашъ  Графъ  Грицько  Роаумовській:  —  Кого, 
хлопцц  9  Н&  часы  поставиши  ?  —  Та  у  насъ  е , 
Грицько,  добрый  Ташарюга*  по  Ташарьску  добре 
внае.  —  Якъ  прійшовъ  Ташарюга:  —  ШУрдю-бур- 
дю!  галушки  варю  !  якши  !  наваримой  лапши!  — 
Якъ  уаявъ  вражій  ТаШарюга  головешку,  та  при* 
шуливъ  до  пушки ;  якъ  выпалишь ;  —  отъ  нашъ 
ГраФъ  Грицько  Роаумовській  скомандувавъ :  — • 
Въ  кустй ,  хЛопци  !  такъ  мыломъ  и  узяло.  Си** 
дйли  мы  день ,  сйдйли  другій.  Ошъ  якъ  скоман¬ 
довавъ  нашъ  Графъ  Грицько  Роаумовській  на 
третій  день  :  —  зъ  кусшйвъ  ,  хлопцй  !  Такъ 
въ  три  часы  якъ  мыломъ  узяло,  Симъ  чоловйкъ 
на  лицо.  — 

4,  Пословицы  и  поговорки , 

Это,  по  словамъ  Г.  Мастака,  вѣчно  юная  , 
увѣчно  живая,  ходячая  философія  народа,  зеркало 
его  жизни ,  заповѣдь  старика ,  посѣдѣвшаго  въ 
школѣ  опыта,  результатъ  его  замѣчаній,  сдѣ¬ 
ланныхъ  имъ  въ  продолженіе  всего  его  существо¬ 
ванія. 

Количество  пословицъ  и  поговорокъ  аарода 
Украинскаго  едва  ли  можно  исчислишь. 

Между  ними  должно  отличить  три  главнѣй¬ 
шіе  отдѣла: 

1.  Эпическія;  на  пр. 

—  Выпьемо  по  ковшій ,  бо  намъ  вйкъ  не  догвій, 

—  Брехнею  свитъ  живе. 

—  Брехнею  свитъ  пройд  ешь,  шо  назадъ  невернешся. 

—  Береженого  Богъ  береже. 

—  Не  учш  гадюки  у  паеусй,  бо  вкусить. 

10* 


ОідШгесІ  Ьу  ^оодіе 


148  'Умелыя 

—  Недосолъ  на  стодя,  а  переводъ  ндсшшй. 
Якъ  придешь  увъ  объйздъ,  то  будешь  на  обидъ^ 
а  якъ.  на  простецъ,  то  у  вечерй*.  и  пр. 

2.  Юмористическія;  наир*  < 

—  Що  бябЙ,  то  Й  грЦМрдЙ* 

■ —  Черезъ  пень  колоду  ,валишь#>  і, . 

—  Щукати  учерашнёго  дня#  ? 

#—  Сердцр  въ  перцемъ ; ,  душа  въ  часночкомъ. 

— .  Не  йсдпь  Панъ  Дьякъ  гусей.  , 

—  Но  тай  Боже,  що-бъ  чортъ  не  знавъ,  и  пр. 

3.  Былевыя,  выражающія, мнѣніе  народа  о 
лицахъ,  народахъ  и  событіяхъ,  длд^  него  любо¬ 
пытныхъ,  •  ; 

Бошъ  напр,  понятіе  Украинцевъ  р  Москаляхъ; 

—  Вйдъ  Москаля ,  полы  врйжъ  та  вшйкай. 

—  Вйдъ  чорта  вйд  хрестится  ,  а  вйдъ  Москаля 

не  вид  и  бьется. 

—  Зъ  Москалемъ  знайся,  а  камень  у  пйзусй  держи, 

—  Коли  Москаль  казне  сухо,  то  пойднимайся  по 

ухо  ;  бо  вйнъ  бреше.  ' 
— -  Москаль  дорогу  зна  ,  та  щей  пыша. 

—г  Москаль  не  великъ  год овйк^^  —  «ша  ба  ! 

—  Москаль  якъ  ворона,  а  хишрійшъ  чорта#  " 
— -  Московскій  часъ  пйдожди  !•* 

—  Мушишь  ,  якъ  у ;  селй  Москаль. 

—  Не-за  те  Москаля  быошъ  іцо  краде,  а  за  те, 

що-бъ  умявъ  кйнца  ховати,  ‘ 

—  Тату,  ташу!  лйзе  чортъ  у  хату!  —  ДармЫ 

,  .  абы  .не  Москаль,  и  лр.  и  пр. 

5.  Загадки.^ 

Плодъ  народнаго,  остроумія.  Онѣ  вообще 
носятъ  отпечатокъ  какой-то  обдуманности  и 
затѣйливости.  Изъ  сего  числа  надобно  исклю- 
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чишь  немногія  9  помѣщенныя  въ  старинныхъ  сказ* 
Кахъ.  Если  много  загадокъ  двусмысленныхъ  — 
и  въ  такомъ  случаѣ  одинъ  изъ  смысловъ  вѣрно 
наведетъ  румянецъ  на  чело  невинности. 

*■“  Вотъ  нѣсколько  Украинскихъ  загадокъ  для 
примѣра:  1 

— •  БЙлСньке ,  сиНеньке  увесь  свитъ  одйвае. 

,  •ѵиитд 

—  Крикнула  ушка,  на  мори  чутко.  Сбит* 
лися  дйшкй  не  одной  машки: 

*'•  *  }  ѣ%гиэчі90дѵігд  тяпчтгочоѵоу[ 

—  Лысый  вилъ  скрйзь  вороша  дивишься. 

{,  '%ЪгУэчіщ 

'  ■  г—  Мету,  мешу  —  йе  вымешу,  несу,  несу 
не  вынесу ; 

<  Пора  л*рнгде  ,  Само  уйде. 

•ѵнио  %еп  гЛѵнтоо  %шчі9(у 
“  ХоДишь  Нани  въ  тараФанй ;  куды  гляне, 
трава  вяне. 

.  #як>оу 

—  Сива  кобыла  по  нолю  ходила,  зъ-поля 
прійшла,  по  рукамъ  пгйтла. 

.  • еиті о 

---  Прибйгли  тшрики-брики,  ухватили  далду- 
бадду ;  пачули  мдкинники,  казали  гречанникамъс 
сйдайгаи  на  вйвслнники,,  догоняйте  шшрики  * 
брики ,  вйдштайше  галду-балду. 

_ . . .  п(путоіг  4  щснѵ  ‘  гтѵдоо  *  пчипээ  €  пяѵоя 
и  пр. 

Г-нъ  Смирщщційу  издавшій  нынѣ  маленькое 
собраніе  пословицъ  и  поговорокъ ;  обѣщаетъ 
издашь  и  загадки.  На  его  собраніе  пословицъ  и 
поговорокъ  были  замѣчанія  Г*  Мастака  въ  Теле¬ 
скопѣ  ,  1834  г. 
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6.  Заговори* 

Танца!  тайна!  сколько  сщарущѳ^л  живутъ, 
щ  славятся  однимъ  умѣньемъ  заговаривать ! 

Васъ  укусила  зошвдіе  сшарущку.  •  •  і 

Она  таинственнымъ ,  лолуггробазымъ  голосомъ 
нашепчетъ  па  больномъ  мѣстѣ  такія  рѣчи: 

*—  „0ц,  ш  не  въ  шрро  лукоморья  зелена  лоза! 
велену  лозу  вйтеръ  сушитъ !  вйгаеръ  сушишь , 
Листы  разноситъ!  одинъ  листочокъ  у  мори  впавъ; 
другій  листочокъ  до  сердеяька  припарь;  треть¬ 
ему  листочку  рану  дичшпи,  рану  кѣроваши 
И  111  •  д« 

Вамъ  дурно*  Голова  болитъ.  Сердце  ноетъ. 
Зовите  старушку :  она  вамъ  выльетъ  перепо¬ 
лохъ  —  и  выливая  нашепчешь; 

—  „Ой,  іулькъ,  вода!  буоьвода!  кроши  ргшо, 
жени  бйду  Iй  и  ш.  п. 

Въ  заговорахъ  вы  немного  отыщете  для 
Этнографія. 

Между  Украинскими  заговорами  есть  много 
сходныхъ  съ  Русскими* 

На  первый  разъ ,  довольно.  Желая  быть 
краткимъ,  я,  можетъ  быть,  не  домолвилъ  мно¬ 
гаго.  Простите.  Будетъ  время,  будетъ  случай  — 
а  я  опять,  если  вамъ  угодно,  заговорю  о  памят¬ 
никахъ  народной  Словесности  Украинской.  Но  я 
желалъ  бы  знать  прежде:  спююшъ-дн  эти  памят- 
ники  вашего  вниманія. 

Шмашл%  Срезневскій • 

Харьковѣ. 

1834  г.  Августа  7. 
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В.  У Ъ  е ны  л  и  в  в ѣс ті л . 

10.  Наблюденія  Профессора  Эренберга  надъ  налибча- 
тыми  животными. 


Сообщено  О.  П.  Ловецкимъ. 

(О  конЪаніе). 

1.  Общіе  покровы  тѣла *.  Тѣло  у  большей 
;  части  наливчатыхъ  голое;  у  другихъ  оно  покрыто 
епанчею  или  щитомъ,  различными  какъ  по  Формѣ, 

.  такъ  и  по  существу.  Иногда  сіи  покровы  сход¬ 
ствуютъ  съ  черепомъ  черепахи,  облекающимъ  со¬ 
вершенно  животное  въ  срединѣ ,  съ  отверстіемъ 
спереди  и  сзади,  чрезъ  которых  проходятъ  го¬ 
лова  и  хвостъ.  Сія  форма  получаетъ  названіе 
скорлупы  или  раковины.  Въ  другихъ  случаяхъ, 
они  покрываютъ  только  спину  животнаго  ,  бу¬ 
дучи  открыты  снизу :  тогда  они  называются 
.щиткомъ  (ЗсиіеНиш).  Влагалище  (Іігсеоіиз)  есть 
покрышка  или  коробочка  въ  видѣ  колокола  или 
цилиндра,  въ  который  животное  можетъ  входить 
по  произволу;  плащъ  (тапіеаи)  есть  родъ  покрова 
студенистаго,  густаго,  по  видимому  состоящаго 
изъ  наружныхъ  пластовъ  тѣла  животнаго  ;  вну¬ 
три  сей  покрышки  существо  животнаго  раздѣ¬ 
ляется  на  многія  недѣлимыя ,  кои  на  время  тамъ 
ваключены ,  но  кои  выходя,  разрываютъ  свой  по- 
. кровъ.  Кажется,  чщо  въ  семъ  случаѣ,  первое 
животное  лишается  своего  недѣлимаго  суще¬ 
ствованія  и  превращается  „Въ  простой  мѣше- 
чикъ ,  заключающій  новыхъ  недѣлимыхъ.  Эта 
Форма  замѣчена  въ  Ѵоіѵох ,  Рашіогіпа ,  и  Сопіит. 
Иногда  покровъ  составляется  изъ  двухъ  частей  и 
называется  тогда  двустворчатымъ  панцыремъ 
(Ъагіса  Ьіѵаіѵіз). 
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2.  Наружныя  дѣленія  тала.  'У  большей 
части  ж.  наливчашыхъ  тѣло  довольно  ясно  раз¬ 
дѣляется  на  голову,  туловище  и  хвостъ.  Одна¬ 
кожъ  шея  весьма  рѣдко  замѣчается. 

Голову  легко  отличить  у  круговертковЪ 
( гоШогіа ;).  Это  есть  ша  часть  тѣла,  которая 
имѣетъ  кругодвижные  органы  :  м  тлаваі  Она  со¬ 
держитъ,  большіе  мозговые  узлы,  пол  осаль  рта  и 
жевательный  аппаратъ.  —  Черта  ,  отдѣляющая 
голову  отъ  туловища ,  нерѣдко  служенная  , 
имѣетъ  названіе  выи  илц  шещ  ея  мѣсто  означено 
точкою  прикрѣпленія  нервной  дуги  къ  кожѣ ,  а 
иногда  еще  очевиднѣе,  ,  присутствіемъ  глава. 
Въ  многржелудоЪиыхЪ  рѣдко  можно  отличишь 
голову  .  рщъ  прочаго  тѣла.  Туловище  весьма 
замѣтно  въ  наливчатыхъ,  имѣющихъ  явственную 
голову.  Въ  ,  круговертксиѵЪ оно  составляешь 
чаешь  тѣла  ,  заключающуюся  между  головою  я 
дорошицею(апш).  .  ,  м  .  ;  .  : 

ХвосщЪ  есть  продолженіе  тѣла  позади  по¬ 
рошицы  ;  онъ.  отличается  ощъ  хвоста  другихъ 
( животныхъ  тѣмъ»  что  продолженная  <  или  про¬ 
тянутая  чаешь  его  есть  сщрронд  брюшная, 
а  не  сдинная ,  такъ  что  порошица  помѣщена 
сверху,  а  ие  снизу  основанія  *  хвоста.  Онъ  .  иногда 
бываетъ  щупо-отрѣзной  (саисіа  Ігипсаіц),  ?  иногда  же 
вилообразной  (р.  фіГигсМа  .),  и  снабженъ;  однимъ*, 
или  многими,  сосочками  ,  цоередешвомъ  коихъ  жи¬ 
вотное  можетъ  пристава  шь  къ  окружающимъ 
предметамъ, 

5.  Наружные  органы  и  прибавки,  дрен « 
берг%  раздѣляетъ  ихъ  на  три  класса :  на  орудія 
движенія  простыя ,  я  сложныя,  в  орудія, .  неслужа- 
іцід  къ  движенію.  .  , 
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Изъ  числа  орудій  >  принадлежащихъ  хъ  пер¬ 
вому  классу,  достойны  замѣчанія,  тѣ  ,  которыя 


называются  измѣняемыми,  временными  и  преходя- 
.щами-  —  Ихъ*. замѣчаютъ  у  нѣкоторыхъ  много* 
желудочныхъ* ,  Сіи  г  орудія  ч  доставляютъ  ,  спо¬ 
собность  симъ  животнымъ  удлинять  существо 
своего  тѣла  въ  одной  или  многихъ  точкахъ , 
и  шакимъ  образомъ  представлять  видъ  трубча¬ 


тыхъ,  или  на  долгі  раздѣленныхъ  прибавковъ , 
отъ  которыхъ  общая  оюрма  тѣла  ихъ  подвер¬ 
гается  такимъ  перемѣнамъ  ,  кои  часто  изумля¬ 
ютъ  наблюдателей.  Животное,  ослабляя  малѣй¬ 


шую  частичку  стѣнокъ  своего  тѣла ,  сокра¬ 
щаетъ  между  тѣмъ  остальныя  части  во  всемъ 
пространствѣ  ;  чрезъ  это  внутреннія  части  или 
внутренности  стремятся  къ  разслабленной  ча¬ 
сти  и  растягиваютъ  оную  въ  видъ  сумочки  или 
мѣшечка  , '  коего  пустоту  онѣ  наполняютъ.  Та¬ 


кимъ  образомъ  зернистая  ткань  ,  составляющая 
ихъ  тѣло  и  желудки,  равно  какъ  ц  пища, 
въ  нихъ  заключенная ,  стремятся  образовать 
родъ  бугорка,  похожаго  на  грыжу.  Въ  ашоеЬа  сіи 
бугорки  могутъ  образоваться  во  всѣхъ  точкахъ 
тѣла;  въ  другихъ  же  родахъ,  какъ  напр.  въ  агсеі- 
Ііла  ,  замѣчаютъ  ихъ  только^  на  передней  сто¬ 
ронѣ;,  здѣсь  содержимое  въ  пищевомъ  канаЛѢ ,  ка¬ 
жется,  не  участвуетъ  въ  образованія  бугоркдм; 
повидимому,  они  образуются  ешь  прилитія  про* 
зрачной  жидкости- 

Щетинки  (зеіае)  составляютъ  родъ  про¬ 
стыхъ  органовъ.  Сіи  прибавки  водружены  въ  су¬ 
щество  тѣла  ихъ  основаніемъ,  которое  не  есть 
составчатое.  Очевидно,  онѣ  никогда  не  проводъ 


. ОідШ^есІ  Ьу  ѵ^оодіе 


Ученыя 


154 

дятъ  быошряго  движенія  и  способна  только  под» 
шимашься  и  опускаться  медленно;  они,  кажется, 
'Помогаютъ  поступательному  движенію  живот- 
~маго  ,  почат  также  >  какъ  иглы  морскаго  ежа* 
•  Встрѣчаются  у  немногихъ  видовъ* 

Наконецъ  волоски  или  волосоподобные  ор - 
ёаных  отдѣльные  или  соединенные  въ  особенным 
аппаратъ,  суть  главные  органы  движенія  (про¬ 
стыя)  у  ж.  наливчатыхъ.  Эренбергъ ,  разсматри¬ 
вая  со  тщаніемъ  сіи  волоски,  нателъ ,  что  они 
при  корнѣ  имѣютъ  луковицу,  къ  которой  идутъ 
‘маленькія  мышцы;  круговое  движеніе,  сообщенное 
луковицѣ,  производитъ  весьма  значительное  дви¬ 
женіе  во  всемъ  органѣ,  который  въ  своемъ  пово¬ 
ротѣ  описываетъ  конусъ,  коего  ѣерхутку  обра¬ 
зуетъ  луковица.  У  круговертокъ  волоски  всег¬ 
да  соединены  вмѣстѣ ,  составляя  такимъ  обра¬ 
зомъ  круговращательный  органъ ,  свойственный 
сему  классу ,  и  который  сей  часъ  будетъ  опи¬ 
санъ.  У  многотелудоъньгхъ  ихъ  рѣдко  не  бы¬ 
ваетъ,  или  по  крайней  мѣрѣ  не  всегда  ихъ  замѣ¬ 
чаютъ».  Еслижъ  они  есть,  то  бываютъ  помѣщены 
около  рта  или  распространяются  цр  всему  тѣ¬ 
лу  и  образуютъ  правильные  узлы. 

Эренбергъ  называетъ  крюгками  ( ішсіпі ) 
тѣ  щетиновидные  прибавки,  которые  закривлены 
жъ  точкѣ,,,  коею  они  схватываютъ  предметы, 
и  столбиками  (віуіи* )  тѣ  ,  ков  имѣютъ  осно¬ 
ваніе  суставчатое  ,  и  которые  болѣе  движимы  , 
нежели  обыкновенные  волоски.  Они  (зіуіі)  не  имѣ¬ 
ютъ  луковицъ  и  не  содѣйствуютъ  круговраща¬ 
тельному  движенію* 
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Сложные  органы,  движенія  находятся  тгаоль- 
до  у  круеовертокЪ  ,  у  коихъ  они  составляютъ 
лруговра  щательнын  аппаратъ ,  весьма  любопыот- 
лый,  и  «мъ  только  свойственный.  Онъ  состоитъ 
язь  волоековъ ,  расположенныхъ  группами  около 
рша  ,  образующими  одинъ  иля  нѣсколько  орга¬ 
новъ  сложнаго  строенія  ,  названныхъ  кругодеиж* 
ными  органами  или  колесами. 

Когда  сіи  кругодвинвдые  органы  приводятся 
въ  движенія»  що  онѣ  дѣлаются  похожими  на  зуб¬ 
чатое  колесо  ,  движущееся  на  своем  оси ,  сперва 
въ  одну  сторону,  потомъ  въ  другую,  и  сіе  дви¬ 
женіе  опредѣляется  въ  окружающей  водѣ,  струя* 
рш,  движущимися  по  правильному  и  опредѣлен¬ 
ному  направленію.  Многіе  старались  угадать; 
что  происходитъ  вообще  во  время  ©его  кажу¬ 
щагося  круговращенія.  —  БакерЪ  предполагалъ , 
что  круговращательный  органъ  дѣйствительно 
устроенъ  наподобіе  колеса  и  свободно  двигавша¬ 
яся  на  оси ,  посредствомъ  коей  онъ  находится 
ВЪ  сообщеніи  съ  прочимъ  тѣломъ.  Сіе  мнѣніе 
до  имѣло  защитниковъ ,  по  причинѣ  трудности 
доказать  подобный  способъ  соединенія  между  ча¬ 
стями  организованныхъ  существъ.  Между  про¬ 
чимъ  различіе ,  найденное  имъ  между  движеніемъ  , 
называемымъ  круговращеніемъ  (гоШіо),  и  движе¬ 
ніемъ  простыхъ  волосковъ,  которое  онъ  назвалъ 
дрожаніемъ  (ѵіЬгаііо),  существуешь  еще  до  сихъ 
поръ;  и  животныя  ,  представляющія  сіи  два  рода 
движенія,  были  различаемы  именами;  лруговрог 
щающихся  я  дрожащихъ*  —  ОремБергЪ  ду¬ 
маетъ,  что  нѣтъ  существенной  разницы  между 
сими  двумя  движеніями ;  чщо  оба  они  произвол 
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дяшся  водосклмн,  движущимися  нераздѣльно  оди- 
вакимъ  образомъ;  но  что  ихъ  устроеніе ,  разли¬ 
чествующее  въ  сихъ  двухъ  случаяхъ ,  произвол 
дишъ  общее  различное  дѣйствіе»  Кажущееся  кру- 
совращеніе  ^  до  его  мнѣнію ,  есть  оптическій  об¬ 
манъ  ,  который  онъ  старается  изъяснить  слѣду¬ 
ющимъ  .образомъ:  волоски  ,  составляющіе  круго- 
движный  органъ,  имѣютъ  одинаковое  устроеніе  я 
двигаются  также,  какъ  и  простые  ‘волоскщ  т.  е. 
они  двигаются  •  кругообразно  при  помощи  малень¬ 
кихъ  мышцъ  ,  прикрѣпленныхъ  къ  <ихъ  лукович¬ 
ному  корню  ,  такъ  что  описываютъ  при  каж¬ 
домъ  поворотѣ  коническое  пространство.  Когда 
наблюдаютъ  сіе  движеніе  съ  бок  у,  они  должны 
необходимо  проходишь  ’шо  ближе  къ  глазу  ,  то 
далѣе  отъ  онаго,  или  другими  словами:  они  долж¬ 
ны  быть  видимы  болѣе  или  менѣе*  различно  на 
пространствахъ  весьма  короткихъ;  ибо  сіи  по- 
деремѣнныя  движенія,  происходя  на  воемъ  кругу , 
Производятъ  такое  впечатлѣніе  ,  какъ  будто  бьі 
каждая  точка  окружности  перемѣняетъ  свое  мѣ¬ 
сто  и  слѣдовательно  вся  окружность  кажется 
вертящеюся.  • 

Относительно  Пользы  сихъ  орПановѣ ,  дрен - 
г береЪ  замѣчаетъ,  что  они  преимущественно  упо¬ 
требляются  животнымъ  для  плаванія  и  для  при¬ 
влеченія  ко  рту  добычи ,  посредствомъ  струи  , 
образующихся  въ  жидкости.  Очевидно,  они  слу¬ 
жатъ  въ  одно  и  тоже  время  и  орудіями  схваты¬ 
ванія  добычи ,  и  орудіями  перемѣны  мѣста.  Онъ 
предполагаетъ  также  ,  что  сіи  струи  доЛжвы 
помогать  отправленію  дыханія;  приводя  безпре¬ 
станно  новыя  части  воды  въ  соприкосновеніе  съ 
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поверхностію  тѣла  животнаго;  это  предположе¬ 
ніе  приобрѣшетъ  полную  степень  вѣроятности, 
если  сравнимъ  сіи  «труп  съ  тѣми,  кои  происхо¬ 
дятъ  около  органовъ  дыханія  многихъ  водяныхъ 
животныхъ  большаго  размѣра ,  и  у  коихъ  цѣль 
строенія  очевидна. 

ѲренбергЪ  описываетъ  и  другія  нѣкоторыя 
наружныя  прибавки  у  ж.  наливчатыхъ,  кои  не 
принимаются  за  органы  движенія,  и  коихъ  раз¬ 
боръ  представляетъ  менѣе  занимательности.  Онъ 
также  сдѣлалъ  новыя  изслѣдованія  о  строеніи 
пище  в  а  го  канала  сихъ  животныхъ  ,  о  желѣзахъ 
н  другихъ  вспомогательныхъ  орудіяхъ  сего  орга¬ 
на ,  и  о  зубной  ихъ  системѣ.  Но  сіи  мелкія  по-- 
Дробносши,  Входящія  въ  крупъ  Зоологіи,  имѣютъ 
нужду  въ  Фигурахъ ,  дабы  можно  было  ихъ  хо¬ 
рошо  понять. 

1І.  О  Телескопѣ  Бардов  а. 

Сообщено  Адъюнкт .  Зерновымъ . 

Телескопъ  сЪ  жидкостью  есть  одно  изъ  но¬ 
вѣйшихъ  изобрѣтеній,  коего  первая  мысль  принад-> 
лежитъ  Доктору  Блеру}  а  въ  послѣдствіи  испол¬ 
неніе  Доктору  Барлову •  Цѣль  сего  изобрѣтенія 
достоитъ  въ  избѣжаніи  употребленія  ^іинщ-гла- 
са,  требующаго  большаго  искусства  въ  приго¬ 
товленіи  и  вообще  съ  трудомъ  получаемаго  въ 
значительныхъ  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  совершенно  ча¬ 
стыхъ  и  единообразныхъ  кускахъ.  Сего  рода  сте¬ 
кло  замѣняется  особою  жидкостью,  извѣстною  въ 
Химіи  подъ  именемъ  зиі/иге  <іе  с агіоппе^  заключа¬ 
емою  въ  тонкой  стекляной  ободочкѣ*  Сила  пре? 
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лемлѳыіясѳн  жидкости  почти  одинакова  с»  флинш* 
гласомъ;  но  разсѣяніе,  ш.  с.  разность  преломлена» 
краснаго  и  Фіолетоваго  лучей,  слиткомъ  вдвое 
болѣе.  По  сей-то  причинѣ ,  для  удовлетворенія 
условій  ахроматизма ,  можно  было  употребить 
только  два  тѣла,  т.  е.  сію  жидкость  и  хроун-гласъ, 
вмѣсто  обыкновенно  употребляемыхъ  трехъ  тѣлъ* 
Также  вогнутое  стекло  съ  жидкостью  ставит-» 
сл  не  подлѣ  предметнаго  выпуклаго,  а  въ  нѣ&о- 
торомъ  отъ  него  разстояніи  —  прекрасная  мысль, 
обнаруженная  еще  въ  XVII  столѣтіи,  но  съ  тѣхъ 
поръ  не  исполненная,  за  неимѣніемъ  вещества,  ко* 
его  преломляемость,  съ  разсѣяніемъ  имѣла  бы  над* 
лежащее  отношеніе.  Длина  телескопа  отъ  сего 
уменьшается  вмѣстѣ  съ  діаметромъ  вогнутаго 
стекла,  безъ  потери  въ  его  силѣ. 

Въ  одномъ  изъ  прошлогоднихъ  N0  Аппаіез  сіе 
СЬішіе  еі  сіе  РЬузщие  упоминаемо  было  о  двухъ  те¬ 
лескопахъ  сего  рода  3  и  в  дюйм,  въ  отверстіи  , 
устроенныхъ  Барловомъ  съ  помощію  художника 
Гильберта.  Но  въ  ВіЫіо^ие  ипіѵегзеііе,  і833  Маі, 
помѣщено  новое  извѣстіе  о  семъ  предметѣ*  Выпи¬ 
сываемъ  оное  вполнѣ* 

N0  1 5  Бюллетеня  засѣданій  Лондонскаго  Ко¬ 
ролевскаго  Общества,  говоришь  издатель,  заклю¬ 
чаетъ  донесеніе  ,  представленное,  въ  послѣднемъ 
году  Д.  ГершелемЪ ,  Профессоромъ  Эйри  (Аігу)  и* 
Капитаномъ  Смитомъ  Совѣту  сего  Общества,  по 
предмету  возложеннаго  на  каждаго  изъ  нихъ  осо¬ 
бо  изслѣдованія  ахроматическаго  телескопа  съ 
жидкостью,  8  дюйм,  въ  отверстій  и  8  Фут.  въ 
Фокусномъ  разстояніи  (Анг.  мѣры),  устроеннаго 
ДоялондомЪ  для  Королевскаго  Общества,  по  на-' 
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чаламъ  и  подъ  надзоромъ  Докнь  Барлова .  Изъ 
сихъ  донесеній  видно ,  что  телескопъ  съ  жид- 
костью  удовлетворителенъ  по  количеству  свѣ¬ 
та  ,  имъ  соединяемаго ,  и  способу  уничтоженія 
цвѣтности  лучей ;  но  имѣетъ  недостатокъ  въ 
отношеніи  сферическаго  уклоненія  (  аЬеггабоп  сіе 
зрЬегісііё)  и  покрашиванія  внѣ  центра  поля*  Гершель 
нашелъ ,  чшо  изображенія ,  при  увеличиваніа 
свыше  100  или  150  равъ,  не  довольно  очертаны; 
но  сіе  онъ  приписываетъ  тому  ,  чшо  не  могъ 
установишь  стекла  въ  разстояніи,  наиболѣе  вы¬ 
годномъ.  Г-нъ  Эйри  думаетъ,  что  прежде,  неже¬ 
ли  рѣшится  вопросъ  о  степени  чистоты,  къ 
которой  способенъ  сей  телескопъ  ,  надобно  при 
немъ  сдѣлать  глазныя  стекла  особаго  устрой¬ 
ства  и  принаравливать  ихъ  съ  большимъ  стара¬ 
ніемъ.  Г.  Смитъ  сравнивалъ  сей  телескопъ  съ 
обыкновенною  ахроматическою  трубою  6  дюйм, 
въ  отверстіи  и  8|  Фут.  въ  Фокусномъ  разстоя¬ 
ніи  ,  уменьшая  большею  частію  отверстіе  перва¬ 
го  также  до  6  дюйм.,  и  нашелъ,  что  второй 
давалъ  изображенія,  точнѣе  очертанныя,  и  лучше 
выдерживалъ  сильныя  увеличиванія.  Съ  слабыми 
же  увеличиванілми  первый  иногда  представлялъ 
ему  изображеніе  двойныя  и  вообгце  измѣненія 
температуры ,  кажется ,  имѣютъ  вліяніе  на  его 
оптическія  дѣйствія.  Шары  планетъ ,  особенно , 
Венеры  ,  представлялись  ему  худо  ограниченны- 
ми;  но  онъ  могъ,  при  увеличивали  отъ  150  до 
250  разъ,  разсмотрѣть  въ  сей  телескопъ  нѣко¬ 
торыя  трудно  раздѣляющіяся  двойныя  звѣзды  и 
разлагать  нѣкоторыя  туманныя  дяпща.  Ѳнъ; 
безъ  неудобствъ  могъ  направлять  его  въ*  про?. 
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должен*©  трехъ  минутъ  на  солнце  ,  уменьшивъ 
отверстіе  до  3  дюйм.  Г*  Смитъ  Полагаетъ,  что 
телескопы  сего  рода  въ  настоящемъ  ихъ  состоя¬ 
ніи  могутъ  быть  употребляемы  для  звѣздъ  съ 
большею  выгодою ,  нежели  для  планетъ.  Онъ 
прибавляетъ  къ  сему,  что  сіи  телескопы,  особен¬ 
но  если  могутъ  быть  еще  усовершенствованы 
бъ  нѣкоторыхъ  отношеніяхъ  и  еслй  будутъ 
усшронваемы  вь  большихъ  размѣрахъ ,  могутъ 
принести  большую  пользу ,  по  великой  ихъ  ясно¬ 
сти  (сіаггё ,  количество  свѣта  ),  при  изслѣдованіи 
туманныхъ  пятенъ  высшихъ  разрядовъ  и:  по¬ 
полнить  недостатки  обыкновенныхъ  ахромати¬ 
ческихъ  телескоповъ  въ  изысканіяхъ  сего  рода. 

■  ■  - — і -  - 

12.  Отечественны  л  извѣстія. 

Посѣщеніе  Московскаго  Университета  Его  В. 
Превосходительствомъ,  Г.  Министромъ  Народнаго 
Просвѣщенія  ,  Сергіемъ  Семеновичемъ  Уваровымъ  , 
останется  незабвеннымъ  для  учащихъ  и  учащихся. 
Во  все  время  пребыванія  своего  въ  Москвѣ,  въ  про¬ 
долженіе  четырехъ  недѣль,  Министръ  поутру  по¬ 
сѣщалъ  лекціи  Профессоровъ  или  осматривалъ 
Университетскія  заведенія  ;  послѣ  лекцій  вече¬ 
ромъ  благосклонно  выслушивалъ  мнѣнія  препо¬ 
давателей  касательно  улучшенія  учебной  части. 
Исполнитель  Августѣйшей  воли  въ  важнѣйшемъ 
дѣлѣ  Государственномъ ,  каково  воспитаніе  юно- 
хпества;  настоящей  надежды  и  будущаго  счастія 
отечества  ,  обращая  вниманіе  на  духъ  и  способъ 
преподаванія ,  равно  на  объемъ  каждаго  предмета 
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въ  современномъ  состояніи  просвѣщенія,  воякой  рааъ 
называлъ  на  начала ,  долженствующія  служить 
основаніемъ  Русскому  воспитанію.  Сокровища  на* 
укъ,  какъ  общее  и  благодатное  наслѣдіе  и  богат¬ 
ство  человѣчества,  тогда  только  превращаются 
въ  жизнь  народа,  когда  согласуются  съ  его  нрав¬ 
ственными  и  политическими  нуждами.  Русская 
земля,  Русское  небо  и  Русское  сердце  требуютъ, 
чтобъ  юношамъ,  при  развитіи  въ  нихъ  точныхъ 
понятій  и  умственной  дѣятельности,  доставляя* 
на  была  духовная  пища ,  соразмѣрная  съ  ихъ  си¬ 
лами  и  полезная  для  назначенія  ихъ  въ  обществѣ. 
Благоговѣніе  къ  Православной  Вѣрѣ  нашей  и  без¬ 
предѣльная  преданность  къ  Государю:  вотъ  сти¬ 
хіи  нашей  народности.  Утѣшительно  препода¬ 
вателямъ  изъ  устъ  высокаго  Начальника  Своего 
слышать  наставленія,  ясно  опредѣляющія  цѣль,  къ 
которой  должны  они  стремиться ,  для  исполне¬ 
нія  намѣреній  Правительства  ,  безпримѣрнаго  по 
благодѣяніямъ  въ  пользу  наукъ  и  образованія 
юношества. 

Для  открытія  въ  учащихся  дарованій  и  сте¬ 
пени  свѣдѣніи,  Его  В.  Превосходительству  угодно 
было  въ  каждомъ  Отдѣленіи  избрать  по  нѣ¬ 
скольку  темъ  изъ  разныхъ  предметовъ.  При 
объясненіи  сихъ  темъ  Студентами,  снисходитель¬ 
ный  Начальникъ  самъ  предлагалъ  имъ  вопросы, 
дѣлалъ  возраженія ,  поправлялъ  и  ободрялъ  юные 
таланты.  Благотворное  дѣйствіе  таковыхъ  чтеній 
Студентовъ  нынѣ  подтверждается  опытомъ.  Мно¬ 
гіе  изъ  тѣхъ  ,  которые  имѣли  счастіе  отлично 
изложить  данные  имъ  вопросы  предъ  Министромъ, 
при  первомъ  посѣщеніи  Его  В.  Превосходитель- 
Уч.  Зап.  Часть  VI.  11 
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ошва  въ  1832  гаду,  почувствовавъ  въ  себѣ  новое 
развитіе  умственныхъ  силъ,  угнали  призваніе  свое 
къ  наукѣ,  и  теперь  съ  честію  подвизаются  на 
ученомъ  поприщѣ.  Такъ  просвѣщенный  Началь¬ 
никъ,  глубоко  проникающій  дѣло  народнаго  обра¬ 
зованія  ,  милостивымъ  воззрѣніемъ  на  занятія 
юношей  вызываетъ  таланты  ,  даетъ  имъ  новую 
жизнь.  Въ  нынѣшнемъ  году  читаны  были  Студен¬ 
тами  лекціи ,  съ  различными  степенями  успѣш¬ 
наго  изложенія,  по  слѣдующимъ  предметамъ  Г  А. 
ВЪ  ОТДѢЛЕНІИ  СЛОВЕСНОМЪ.  I.  Изъ  Россій¬ 
ской  Исторіи,  1. 0  составныхъ  частяхъ  Россійской 
Имперіи  и  2.  Объ  эпохахъ  Россійской  Исторіи  — 
Студ.  Толмачевымъ.  II.  Изъ  Россійской  Словес¬ 
ности.  1.  Предметъ ,  содержаніе  и  расположеніе 
Теоріи  Словесности  —  Соловьевымъ.  2.  О  сход¬ 
ствѣ  отечественнаго  языка  съ  прочими  Славян¬ 
скими  языками  —  Лужковскимъ .  3.  Свойства 

Поэзіи  Эпической  и  приложеніе  оныхъ  къ  Эпопеѣ 
отечественной  —  Канд.  ЗеленецкимЪ .  4.  Разборъ 
стихотворенія  Державина :  Водопадъ  —  Аксако¬ 
вымъ.  В.  ВЪ  ОТДѢЛЕНІИ  МЕДИЦИНСКОМЪ. 
I.  Изъ  Повивальнаго  искусства.  О  зародышѣ 
и  частяхъ ,  къ  нему  принадлежащихъ ,  на  Ла¬ 
тинскомъ  языкѣ  —  Попадали .  И.  Изъ  Хирургіи. 
1.  Объ  ушибахъ  —  Сот.  КлюЪниковымЪ  и  2.  О 
мѣшечатыхъ  опухоляхъ  —  Адамовичемъ.  III.  Изъ 
науки  о  глазныхъ  болѣзняхъ.  О  связи  между  ор¬ 
ганами  зрѣнія  и  обонянія  —  ЗырсвымЪ.  IV.  Изъ 
Общей  Патологіи.  О  ученіи  возбудительномъ 
Брауна  —  ТюринымЪ.  V.  Изъ  Судебной  Меди¬ 
цины.  О  томъ,  когда  призывается  врачъ?  —  Ге- 
6е.іемЪ.  VI.  Изъ  Анатоміи.  1.  О  строеніи  сердца. 
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на  Латинскомъ  языкѣ  —  ВендрихомЪ .  2 .  О  го¬ 
ловныхъ  артеріяхъ  —  Барышевым Ъ.  С.  Въ  От¬ 
дѣленіи  ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОМЪ.  I.  Изъ 
Физики.  О  предметѣ  и  содержаніи  Физики  — 
Забѣлинымъ*  П.  Изъ  Технологіи.  О  паровыхъ  ма¬ 
шинахъ  —  Ку  соковымъ.  Ш.  Изъ  Астрономіи. 
Объ  опредѣленіи  наклоненія  эклиптики  къ  эква¬ 
тору  —  Часовниковымъ.  IV.  Изъ  Ботаники. 
О  жизни  растеніи  —  ЛиновскимЪ.  У*  Изъ  Зооло¬ 
гіи.  О  различительныхъ  признакахъ  между  жи¬ 
вотными  и  растеніями  —  КняземЪ  Лобановымъ - 
Ростовскимъ.  VI.  Изъ  Химіи.  О  хлорѣ  —  Сомо¬ 
вымъ.  Сверхъ  того  объяснялъ  употребленіе  полу¬ 
деннаго  круга  своекоштный  Кандидатъ  А.  Драту- 
совЪ)  который,  за  отличныя  способности  и  знанія  въ 
Астрономіи,  оставленъ  Министромъ  при  Универси¬ 
тетѣ,  для  усовершенствованія  себя  въ  сен  части  подъ 
руководствомъ  Профессора  Астрономіи  Перевощи- 
коваЛЗ.  Въ  отдѣленіи  ЭТИКО-ПОЛИТИЧЕСКОМЪ. 
I.  Изъ  Россійскаго  Законовѣдѣнія  и  Политической 
Экономіи.  1.  О  древнемъ  и  новѣйшемъ  правѣ  на¬ 
слѣдованія  въ  Россіи  —  КороЪаровымЪ.  2.  Опра¬ 
вахъ  и  преимуществахъ  древняго  и  новаго  Россій¬ 
скаго  Дворянства  —  Петровымъ .  3.  О  системахъ 
въ  Политической  Экономіи  —  БееиЪевымЪ.  И.  Изъ 
Римскаго  Права»  1.  О  значеніи  и  раздѣленіи  Права — 
КоврайскимЪ.  2.  О  томъ,  что  имѣетъ  вліяніе 
на  образованіе  Положительнаго  Права  ■ —  Линов¬ 
скимЪ.  Ъ.  О  власти  отеческой  и  о  средствахъ  ея 
приобрѣшенія  по  Римскому  Праву  —  ГарцомЪ. 
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Во  вое  извѣстіе  объ  Отрокѣ- математикѣ . 

Во  время  Высочайшаго  посѣщенія  Костромской 
Гимназіи  ЕГО  ВЕЛИЧЕСТВОМЪ  ГОСУДАРЕМЪ 
ИМПЕРАТОРОМЪ ,  Почетный  Попечитель  Ко¬ 
стромской  Гимназіи  имѣлъ  счастіе  представить 
Августѣйшему  Покровителю  наукъ  того  отрока 
Рагозина,  о  необыкновенныхъ  способностяхъ  кото¬ 
раго  извѣщаемо  было  въ  двухъ  книжкахъ  Ученыхъ 
Записокъ.  ГОСУДАРЬ  ИМПЕРАТОРЪ ,  соизво¬ 
ливъ  спросить  мальчика ,  сколько  ему  отъ  роду 
лѣтъ ,  имѣетъ  ли  онъ  охоту  учиться ,  взялъ  его 
за  руку  и  приведши  въ  тотъ  классъ  Гимназіи  , 
въ  которомъ  преподавалась  Математика ,  при¬ 
казалъ  въ  Своемъ  присутствіи  сдѣлать  ему  испы¬ 
таніе.  Задача  разрѣшена  была  мальчикомъ  удовле¬ 
творительно.  Послѣ  чего  ЕГО  ВЕЛИЧЕСТВО 
приказалъ  Г.  Губернатору  положить  для  маль¬ 
чика  въ  кредитное  установленіе  1000  рублей, 
а  Директору  взять  его  къ  себѣ  и  воспитывать  — 
учить  чтенію  и  письму  Русскому  ,  Нѣмецкому 
и  Французскому. 


ПОГРѢШНОСТИ. 

Въ  Ш  N0  Ученыхъ  Записокъ. 

На  стр.  385,  на  строкахъ  6  и  7  снизу  на¬ 
печатано  :  остова  и  остовъ  ;  должно  читать  ; 
осшава  и  оставь. 
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ИМПЕРАТОРСКАГО  МОСКОВСКАГО  Гр^О 
УНИВЕРСИТЕТА. 

//,  гш?. 


1834*  Ноябрь.  N°  У. 


тч-  у  > 


I.  НАУКИ* 


А.  МЕХАНИКА. 


1.  О  ДВИЖЕНІИ  ТВЕРДЫХЪ  ДДДь. 

(  Лек.  Пр.  Перевощикова  ).  > 

С Продолженіе. ), 

ІЗ.  Моментомъ  косности,  тѣла  относи- 
іпельно  какой-нибудь  прямой  линеи  называется, 
произведеніе  его  массы  на  квадратъ  его  раз¬ 
стоянія  отѣ  сей  линей.  Ежели  х“ ,  у" ,  я" 
суть  координаты  тѣла  т ,  то  суммы 

х"а+у,яу  х“2+  г"2  ,  Уі2+  %“* 

Ун.  Злп.  Часть  Ѵі.  1 


Оідііігесі  Ьу  ѵ^оодіе 


166  Механика 

представляютъ  квадраты  разстояній  сего  тѣла 
ошъ  осей  яу/— въ ,  у11 — въ  ,  хи — -въ  5  въ  чемъ 
не  трудно  увѣриться,  пролагая  тѣло  на  пло¬ 
скости  и  У'х".  Посему  выраженія 

+  х"*)9т  =  А,  5.(л"а  +  *"а)9«  ==:  В, 

5.(,У//2  +  хпа)7т  =  С 


суть  моменты  косности  тѣла  т  относитель¬ 
но  осей  Xй — въ  ,  уи — въ  ,  а" — въ. 

14,  Вообразимъ  чрезъ  начало  координатъ 
прямую  линею  <3 ,  составляющую  съ  осями 
углы  а,  /?,  у ,  и  уголъ  б  съ  радіусомъ-векторомъ 
г ,  проведеннымъ  отъ  елемешпа  9/л  до  тогоже 
начала.  Ежели  у1',  я"  сушь  координаты 
онаго  едеменша ,  шо  получимъ 

Г*  ев  Xй*  +уил  +  *'/я , 

Xй  Vй  .  г" ' 

=  ~  »  "(г0'")  =  — »  "(г»г")  ==  — » 

Г  г  Г 


Xм  у*  г" 

«*$=. — с*х+—  а(1+  — ау ; 
г  г  г 


отсюда 


гсзб  =  хпс5а + у*'с5@ + г"сзу  • . .  (31). 


Йотомъ,  изобразивъ  чрезъ  р  разстояніе  7т 
ошъ  <2 ,  найдемъ 

р  я=  гтбу 
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Р*  —  Г*-Гяа*8  =  х/'*+у<*+г1№ **С!*$. 

По  внесеніи  сюда  величины  г2сз2д  изъурав.(і) 
составилъ 


Р*  *=  хиазп*а  +у/1Шт*0  +  г“аіпЯ/у  ) 

—  лх"У>сзасзр  —  йЛН"аас$у  > 

«—  ау,,ъ"с$рс$у  ^ 

и  слѣд.  моментъ  косноснт  относительно  вся¬ 
кой  данной  прямой  линеи  <2  будетъ 

&р*Ъ п  ='зп2а5.х“*1т  +  тяр5.у>‘*Ъп  + 

*пау8.а"а2л*  —  2сіисі/38.хиу7т  Ч...  (32) 
•~2сіасзу5.каг"?гл*—яеіре$у8.у,/і*І'}гіі  3 

Сіе  уравненіе  можно  ец$е  представить  ві  та¬ 
комъ  видѣ: 


8/>а2т==Алг®а+В«в/34.С«*у^ 

— ъаа&р&4х"У‘'}т  Г 
—ааасзу5.а:,ІгІ'Ут  Г  *  *  * 
—ас$рсіу5&иі,,гіт  1 

Ибо  уравненіе 

а2ас  +  а9р  +  с$*у  я=  1 , 


оо^к 
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даешь 

$Л2Л  =  С5*р  +  Сі*у  і 

от®/5  =  сз*а  +  с$яу  , 
зп*у  =  с$яа  +  «*/?. 

Наконецъ  на  линей  ,  въ  разстояніи  к  отъ 
начала  координатъ ,  возьмемъ  точку ,  коей 
координаты  изобразимъ  чрезъ  і  X  і  }  > 

получимъ 


Потомъ  выведши  изъ  сего  уравненія 

.г,  ЛУ\  яг 

е'“=Т’  е‘^~  ~р  е,у~  т  ’ 

внесемъ  ихъ  величины  въ  урав.  (33);  выйдетъ 
+В у\  +Сг\  -^■2х1ух8.х,,уІ,'2т 
— 2Х1г15.х"г"')т — аі1у'15.у"%"'2т  > 

что  отъ  предположенія 

А25.ра9т=гі,  иди  *=— _І_-  .  .  .  (з4). 

уЪ.р*іт 

превращается  въ 

кх\  +Ву2  +С*2! 

— 2х1у18,хІ'уІ''}т 
—2ххъ  18.х/  ‘ъп<іт 
2/1*18.уу/а'/9т 
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15.  Всѣ  сіи  уравненія  относятся  ко  вся¬ 
кимъ  осямъ  :  но  онѣ  сокращаются ,  когда  за 
оси  координатъ  принимаются  главныя  оси; 
ибо  тогда 

&,хиу"Ят  =  о ,  ѣлну>*іт  =*  о ,  5,х//г//Эя»  =в  о , 
и  потому  получимъ 

$.р22т  =  хп2а5х112Я  і/ц-^п2  ^5.уІ122т  + 
тау5.ъ“аЯт ...  (36) 

8р*Ят  —  Аа*а  +  Всха/3+Ссі'2^' ...  (37) 

Ах®  +В/®  +Сг"  =і  . .  .  (38). 

Поелику  количества  5.x" 2 9 га,  §.у'і%Ят,  8.г//яЯт 
можно  назвать  моментами  косности  тѣла  га 
относительно  главныхъ  плоскостей  у“&‘‘ , 
а^х",  х'^у";  слѣд.  урав.  (36)  выражаетъ  слѣ¬ 
дующую  теорему : 

Моментъ  косности  тѣла  относительно 
какой-нибудь  линеи ,  проводимой  грезъ  нагалоі 
координатъ ,  равняется  суммѣ  моментовъ 
того  же  тѣла  относительно  главныхъ  пло¬ 
скостей,  помноженныхъ  на  квадраты  синусовъ 
угловъ ,  поставляемыхъ  сею  линеею  съ  осями, 
перпендикулярными  къ  плоскостямъ  момен¬ 
товъ. 
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Уравненіе  (37)  показываетъ)  что  моментъ 
црсцости  тѣла  относительно  какой-нибудь 
линей,  проводимой  грезъ  нашло  координатъ , 
равняется  суммѣ  моментовъ  относительно 
главныхъ  осей ,  помноженныхъ  на  квадраты 
мосшуёовъ  узловъ,  составляемыхъ  сею  линеею 
х»  осями. 

Наконецъ  въ  урав.  (38)  содержится  тре¬ 
пля  теорема:  ежели  грезъ  нашло  координатъ 
\ проведутся  прямыя  линеи ,  относительно 
которыхъ  опредѣляются  моменты  косности 
тѣла,  и,  нагиная  отъ  онаго  нагала,  на  сихъ 
линеяхъ  отрѣкутся  гастн,  равныя  единицѣ, 
раздѣленной  на  квадратный  корень  изъ  со - 
отвѣтетвующаго  момента )  то  концы  сихъ 
лццеи  будутъ  упадать  на  поверхность  сллип* 
со.ида ,  коего  центръ  находится  въ  навалѣ 
координатъ , 

16.  Когда  линея  <2,  относительно  ко¬ 
торой  опредѣленъ  моментъ  косности  тѣла 
въ  предыдущемъ  ч.,  будетъ  ось  з' — въ,  при¬ 
надлежащая  къ  системѣ  осей ,  принятыхъ 
въ  ч.  4 ;  тогда 

«Мез а!*,  сі0  => Ъ* ,  «*у  аз еР ,  р*  +  х**  , 

и  уравненіе  (  37  )  превратится  въ  слѣдующее 
5.(/,л+х,а)2т^Аа41Я+ЪЬп*+Сс,1я  , 
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5.( У'*+  хІЯ)7т  =  А^иг9>^пав+В«9^п8в4-  Ссх3в  , 
принятое  въ  Небесной  механикѣ* 

17.  Изъ  уравненія 

с х? у  +  с*2/?  +  «*«  =а  і 

можемъ  имѣть 

а*  а •  «  1~с#в/в^-!«2У’» 

,  с**у  =5. 1 — с$яа—.с&яр  ; 

опи»  сихъ  величинъ  урав.  ( 37  }  можетъ  при-* 
пять  два  вида  :; 

3.ря2т=А—(А~-  В)«  2/3 — (А— С)«Ѵ, 
5.р*Зто=рС+(А — С)с5а«+  (В — С)м  2/3, 

Ежели  положимъ что  А  есть  наибольшее , 
а  С  наименьшее  изъ  количествъ  А,  В,  С;, 
то  уравненія  (39)  показываютъ,  чщо 

8.ра7т  <  А  ,  5.р?7т  >  С, 

И  такъ  наибольшій,  и  наименьшій  моменты 
косности  относятся  къ  главнымъ  осямъ. 

\ 

18.  Пусть  Цу  А,  5  будутъ  координаты 
центра  тяжести  тѣла ,  относительно  осей 
х/ — въ,  у1 —  въ,  г'— въ;  ум',  &  —  коордц- 
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нашы  елеменша  9/н  относительно  сего  центра; 
найдемъ 

х‘=р‘  +  іл,уІ=Ѵ+  Я,  а'  =545, 

и  какъ  моментъ  косности  пЩла  вразсущеніи 
оси  ъ*  есть 

5,(х'2  +у**)Ът ; 

то 

5.(^2+.г'2)9/и  =  8.[^+д)2+(Л'+Х)а]Эл. 

=5.(м2  +  Я.2)2/7И-5.(^2  +  Л.'2 ;9« 

+  а&.ц'ц'іт  +  зЗ.А'АЭот 

==  (/і2+Д2)8.9іи+5.(^2+Л.'2)9ія 

+  з^.5.д/9от  +  йХЗЛ^т ; 
притомъ  по  урав.  (  3  ) 

=  о  ,  5.А/9/И  х=  о  ; 

слЪд. 

3.(лУ»  +У2)9/Л=(/*2  +  А2>я+8.(А*'2+А'2)9т.. .  (40). 

Такимъ  образомъ  опредѣляется  моментъ  ко¬ 
сности  тѣла  относительно  всякой  прямой 
линей ,  параллельной  съ  осью ,  проходящею 
чрезъ  центръ  тяжести  сего  тѣла;  именно; 
сен  моментъ  найдется  когда  къ  данному 
моменту  косности  тѣла  относительно  оси 
придана  будетъ  масса  онаго ,  помноженная, 
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на  квадратъ  разстоянія  центра  тяжести 
отъ  линей ,  параллельной,  съ  осью, 

19.  Изъ  того  же  уравненія  видно:  1)  мо¬ 
ментъ  косности  тѣла  относительно  оси , 
проходящей  чрезъ  центръ  его  тяжести,  ме¬ 
нѣе  всѣхъ  моментовъ  относительно  линей , 
параллельныхъ  съ  сей  осью.  2)  Ежели  сіи  па¬ 
раллельныя  линеи  находятся  отъ  оси  въ  рав¬ 
ныхъ  разстояніяхъ ,  то  моменты  тѣлъ  вый¬ 
дутъ  равныя.  3 )  Величина  сихъ  моментовъ 
возрастаетъ  по  мѣрѣ  удаленія  параллельныхъ 
лцнсй  отъ  оси. 

20.  Принявъ  условія  (20),  изъ  урав.  (8) 
получимъ 

Злс'у'Ут  =  аа/5лс>'!г‘г}т 
+ЬЬ,§уия'Зт+ссІ5л1/2'іті 

Злс'г'іт  =  аа"Бл:**'}т 
+ЪЪи5.уи*')т+сс"5л<І*'Іпі, 

3  ,уг*іт  =  аІаІІ5,хІ/!і2пі 
•\ЪІЬ>І5уия')т-усІс‘ІЗлІІЯ'іт 

Ежели 

З.л//а9яі*  =  5.///и9  т, 
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ш 


&(*"*  +  ъ"*)7т  =з  , 


или 

АезВ; 

що  уравненіе  чл.  16  примешь  такой  видь  г 

5.(х'  я+у‘ я)7т  =г  Алп*ѳ,  +  С алв,  .  ,  .  (4%) 

Даъ  сего  выражепія  заключаемъ,  шло  моменты 
косности  тѣла  относительно  линей ,  про  вот 
димыхг  грезъ  нагало  координатъ  и  состав* 
лающихъ  равные  углы  съ  осью  в" — въ;  равны 
между  собою , 

Чшожъ  касается  до  уравненій  (41)  ,  шо, 
онѣ  по  урав.  (13)  превратятся  вь 

Віле'Уіт  =зя  <?с/(3.зиа9 т — 8.х"я?т) , 

З.г'г'Элі  =  ссР(8л"я?т-—8.хия!7т), 

8«//*/9щ  аж  с'с'^Зл^Тт — 8ле*ш7т) , 

изъ  коихъ  отъ  опредѣленія  о  *=  о ,  но  уравн. 
чл«  5 ,  получимъ 

С  =  О  ,  С1  ша  о  % 

и 

З'Х'у'Ут  =  о,  8лс'г,7т  =  8.х/з,/?я»  =  о, 

8,у‘%^т  =з  8.у'гп7т  =  о, 
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га.  е,  въ  семъ  слугаѣ  всякія  двѣ  оси,  взятия 
въ  плоскости,  х'у*,  и  проводимыя  грезъ  наголо 
координатъ ,  съ  осью  — въ  составляютъ  си» 
с  тему  главныхъ  осей. 

Когда  положимъ 

$.ж,,в2/га  аа  5.у//в9л»  ==  5.*,/в9»», 

ши 

А  =  В  =  С , 


тогда  уже  по  урав.  (13)  будутъ  ( 

Б.х'у^іт  =  о,  &.х‘г^т  =  о,  Б.у'іОт  а  о , 

т.  е.  всякая  система  прямоугольныхъ  осей  , 
проводимыхъ  грезъ  нагало  координатъ ,  со» 
ставляетъ  систему  осей  главныхъ.  Притомъ 
уравненіе  (42)  даетъ 


8,(г/2  +  у'^уЭт  ев  А , 


ш.  е.  моменты  косности  тѣлъ  относитель • 
но  всякой  оси  будутъ  равны  между  собою. 

21.  Ежели  чрезъ  центръ  тяжести  тѣла 
вообразимъ  главныя  оси;  то  координаты  еле- 
мента  9/га,  по  принятому  знако-подоженію , 
будутъ 

V, 
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а  по  упомянутому  условію  выйдетъ 


З./і'Ут  =  о,  5 ДО/»  =  о,  5.50/»*=  о, 
8Л#/*0/»=о,  5Д/50/»=о,  5 ./л'й'Ут—о. 

Доложимъ  теперь ,  что  относительно  точки 
(а,  /?,  у)  того  же  щѣла  всѣ  ^го  моменты  ко¬ 
сности  ,  или  главные  моменты  (чл.  20),  рав¬ 
ны  между  собою.  Когда  примемъ ,  что  враз* 
сужденіи  сей  точки  елеменпгь  9/и  опредѣляет¬ 
ся  координатами  а\  0',  у‘;  тогда  получимъ 

— а ,  /З'=л.'— /3,  у'=3'— у. 

Притомъ  ежели  относительно  точки  ( а,0,у ) 
всѣ  моменты  равны  между  собою;  то  (чл.  20) 
прямыя  линеи,  проведенныя  чрезъ  сію  точку 
параллельно  съ  осями ,  проходящими  чрезъ 
центръ  тяжести ,  должны  быть  главными 
осями ,  и  потому 

5.«'/3 '?/»  =  а)(Я'— /3)9/» 

=5  .ц'\,г&іп — Ь8Д  '9/и — /85  +  «/65.9  пі  =  о , 

8.а'у,'іт=!5.{іі'  —  у)9/л 

=5./і/5/9/» — аЗ.Ц'Ут — уЗ./л'Ът  +  ауЗ.Ут  ~  о  , 

8./Зу9т  =  5(Д'  —  /3)(§'  —  у)?/» 

=5Д/5'9//і — /35.5 '9 /м — у5  .А/Э/м  +  руЗ.'Эт  =  о. 
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ДлА  удовлетворенія  сихъ  уравненій,  по  выше- 
предложенньшъ  замѣчаніямъ,  надобно,  чгітобъ 

аР  =  о,  ау  —  о ,  ру  =о  , 

т.  ё.  чтобъ  изъ  трехъ  количествъ  а,  р,  у  два 
равнялись  нулю ;  слѣд.  точка  (я,  /?,  у)  должна 
находиться  на  одной  изъ  осей ,  проводимыхъ 
чрезъ  центръ  тяжести.  Положимъ*  что  она 
упадаетъ  на  ту  ось,  на  которой  берутся  ор¬ 
динаты  а',  ш.  е.  положимъ ,  что 

Р  =  о ,  у  =й  о: 

Тогда  моменты  коЬности  тѣла  будутъ 
8.(А;2  -Н  5'2  )3/и  относмше.іьно  оси  я",  /иа2  *+* 
8.(^/э-+-  5/2)'Эт  относительно  линеи,  параллель» 
ной  съ  осью  Я.',  И  тла2Н-3.(Л'2-Ьа'2)9то  отно¬ 
сительно  линей,  параллельной  съ  осью  &  По» 
сему 

5.(А/а  +  5/2)Зот  =*  »іяа  +  5.(^і/в  +  5/2ріи 
=отяа  +  5,(А/а  +  } 

изъ  чего 

V 

5.(и'в  +  5'2)3/и  =  5.(А'В  + 

Послѣ  сего  Опредѣляется  уже 

_ ^,у5.(А'2+5'2)9т— 8  (>'2+5'а)Эот 

“ — ==к - - — ■■■■< — ...  Лі.ЧѴ 
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Сіе  выраженіе  показываетъ:  1)  ежели  относи¬ 
тельно  главныхъ  осей,  пересѣкающихся  въ  цен¬ 
трѣ  тяжести  тѣла,  моменты  косности  суть 
равные;  то  а— о ;  слѣд.  кромѣ  сей  точки , 
Нѣтъ  другой,  относительно  которой  моменты 
косности  были  бы  равные.  2)  Если  же  отно¬ 
сительно  главныхъ  осей ,  проводимыхъ  чрезъ 
центръ  тяжести ,  равны  два  момента  косно¬ 
сти  ;  то  третій  долженъ  быть  наибольшій : 
иначе  а  сдѣлается  количествомъ  мнимымъ. 

22.  Какимъ  образомъ  вычисляются  глав - 
ныв  моменты  косности  тѣлъ ,  имѣющихъ 
опредѣленныя  Фигуры,  можно  видѣть  изъ  слѣ¬ 
дующихъ  примѣровъ : 

і 

I.  Если  будемъ  предполагать,  что  ли- 
яея  совпадаетъ  съ  осями  ъ“ — въ ,  уи — въ , 
•с" — въ;  то  изъ  урав.  (36)  получимъ 

у  =  0,  а  =90°,  /3  =  90°, 

И 

5^>*2от  =  С=  8,хІ,2ІІт  +  $.уп*7т  ; 

/3  =  0,  а  =  90°,  у  =  90°, 

И 

5/»*9/и  па  В  =  5.*"®Э т  +  5.г//а2/и; 

а  =  о ,  /3  =  90° ,  у  =  90°  , 

И 

5^а2я»авА=5.<у"а2т  +  5.г"а2т. 


ОідШгесІ  Ьу  ^оодіе 


Механика. 


179 


Теперь  положимъ ,  шло  данное  тѣло  есть 
прямоугольный  параллелепипедъ ,  коего  верши* 
на  одного  треграннаго  угла  находится  въ  на¬ 
чалѣ  координатъ ,  а  соотвѣтствующія  ребра 
л,  Ь,  с  совпадаютъ  съ  осями.  Изъ  Высшей. 
Геометріи  извѣстно ,  что  елементъ  объема 
сего  параллелепипеда  есть  9.г"9у"9г// ;  слѣд. 
изобразивъ  плотность  онагр  чрезъ  Л ,  най¬ 
демъ 

9т  =  <Дд:у/.91ул.2г//> 

Посему  будетъ 

С=<*5.х"29х".9.г".9г"  +45УУ29х//Ѵ'.92*; 


и  какъ  8  означаетъ  интегралъ  по  всѣмъ  про¬ 
тяженіямъ  тѣла,  то  въ  знакѣ  8  заключается 
интегралъ  тройственный ;  именно :  изобразивъ 
8«г'/*9лг//9///9в//  чрезъ  и,  получимъ 


98и 

Эх".9у".9а" 


=  *"2; 


отсюда 


4 


9*ы 

9ж".9(у//.9г,, 


9 


9*и 

9х".?У' 


=х"29а". 


Полный  интегралъ  сего  выраженія  будетъ 


9*« 

9х".9/" 


х"2.г"  +  Г(*Ѵ"> 
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Но  ребро  параллелепипеда ,  упадающее  па  оСѢ* 
а" — въ ,  есть  с ;  слѣд.  сей  полный  интегралъ 
должно  превратишь  въ  опредѣленный  между 
предѣлами  а"  =  о  п  а"  =  с ;  тогда  выйдетъ 


Vй 

Ъх“.Ъи 


—  схпаі 


Потомъ  составляемъ 


9аи 


'іхи.гіуи 


1у"  а*  сх"*.1}?"  * 


чего  опредѣленный  интегралъ  между  предѣлами 
уч  =  о  у  у“  —  Ь  будетъ 


/ 


9м 

9х" 


=  сЬ.Ьх“Я4 


Наконецъ  изъ  сего 

9м  =  аЪхЦЯ4Іхп^ 

и  опредѣленный  интегралъ  отъ  хи  =*=  о  до 
я"  =  а  есть 

Такимъ  же  образомъ  найдемъ 

5.у'99л"?.г"9г"  ~  ^асЬ3 ; 
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С  ==  —{Ьса^асЬ*)  ^,  (а«+Аа)=я  у  (а*  +і«). 


?  т— »  '^-Сл^+ ва)» .  Ала*  у  (4*  +«*)* 

ІГж&іи  параллелепипедъ  превратится  въ  кубъ 
то  уже  а  =зЪ  =  с ,  и  * 

АавВвС  да ^Маа.  : 

II.  Для  вшораго  примѣра  опредѣлимъ 
моментъ  косности  еллипсоида ,  коего  центръ 
находится  въ  началѣ  координатъ.  Но  какъ  въ 
рѣшеніе  сего  вопроса  входитъ  выраженіе  объе- 
ііт  сего  тѣла,  то  предварительно  считаемъ 
^летьЬіъ  объяснишь  ,  ^ийъ  обр^бмъ 7 
числяется  сей  объемъ.  Пусть  и  будетъ * :  о<п^ 
мая  доля  объема  шара ,  соотвѣтствующая 
углу,  составляемому  плоскостями  координатъ 
3У у  *У»  йх  >  елеменшъ  сей  доли  есть 
и  потому  с?| 

,  ч.  ■  1  ** ,я^  г  [ 

Для  интегрированія  замѣтимъ,  да» іл« 
верхность  шара  выражается  уравненіемъ 

<  ;  "  -  -'Л  ч  ^  ,0*\ 

Х*'+уя  +  **  вв  I  , 

Уч.  Зап.  Часть  VI.  2 


РідШіесІ  Ьу  Соодіе 


]>^ЕХ^иуК*Т 


изъ  чего  7  4 

%  ьь  У ( і - — »  •  .«  Цфгі ,  і. ^  г.---’* 

,  Г- '  !'  -  V  : 

сѣченіе  же  сей  поверхности  плоскостью  ху 
представляется  чрезъ 

«и/  '=*  (*)• 

1* 

Лотомъ  интегральное  выраженіе  показывает^, 

„да  іѵ.і.а  п «'-К ■■■■  -  1  ■ 

^ШІО  ^  л  Д  ж  »  './4*  *а  ‘  ^ 

Э8«*  _  і  ^8ц  Лг  =  9*; 

М&Гг  ~  А  “  :г' 

і  ><]И'>  }\  ,и^‘*  '*  ’ 

.глппеф.  НГЮ-.1 

<Га  „*»  ..іОхЪг. -1Л 

^  ;  . -/;і  *;•>“<  ІІ* 4*  <*і  •'*  *іГ,;Ч 

"(Йей  полный  мнш^даъ  ,^о^ро  .взшрь, ..  «деШ 
предѣлами  -2  =  о  Ц.  ? 

І]^Ж$ЛР№Ь'ЛІ  .«п«*мчѴ.  .Ѵ‘->  •«•июьі.чкі* 

. ,.,.  а*«і  г/  і  ѵі и  іа'-'.гоо  і.г.'Ѵ,  -1;  ';І/- 

П'М,.л.і. . ***> _ ,Ч>/< _ *.а_ѵ2^  * 

*  мИк/Аі;ш*ѵ>  ,ѵ*л/ 

»Г-“Ь  ,Ѵі)  ''и'л‘'г,1‘*  ;Х'  'М?  ,<Ь 
отсюда  ;г|Пшо»*  п 


Положивъ 


г.і.  ;  яін!!і 

(іра  «аи.чі  «<ш  >« 


г3  =  1— ѵѵ2  =  —  , 

.  і  -  -  ■-  “  л  :г*~ 


уСоо^Іс 


ЭДезцчик*. 


•«!»  г.югмиг  ,ыі г.  .«д;, 

*Р*ил ' <=•»•>•»  .•-.«* 

К* - И'а)  «м. 


«/  •■Эіѵ  і 


чѵаЭ-и» 


;)» 


к.и(і — ѴѴ*)  у^і — и»2)' 

й‘>  а  х  ,;іІ!0  «П.вцтшнш  от»г 


Эи 


Эгѵ 


•ѵѵ29лѵ 


Л.!Г;  і 


«и _  а//’  г  лѵ~в\ѵ  ѵ 

Эл 

А  какъ  пр  :извѣсігогаШіі  і  прнвиламъ  :  ижпегрирф} 

.,  ,,;і 

Лф-О  — *  ^+ѴѴ(і— 


шо 


.1 


і.ГЛ^  ойІ 

Х  г;’.!. •.!«!!:  ѵѴ  /ОТ  іНМѴОИтМ 


і 

юмі 


Но  сей  полный  интегралъ  дблйно  ;!іірЙёйгій 
въ  предѣлы.  ужо  ,  /-8=ж .  1т-л?я*>Д  по  урав. 


(Ь);  выйдешь 

-  '..•■■  •  '.I  1  '.Л  ■,. 


Эи  _  г  ѵл 

г~  —  я»  •  - 

Эх  2 


*щ  '  «ли 

'*  л  г  г!  Л  #і ‘  М  і  * !  I  ?  Ч 

2* 
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гдѣ  л  есть  полуокружность  при  радіусѣ ==  1» 
Изъ  сего  послѣдняго 'уравненія  находилъ  на¬ 
конецъ  * 

9и  =  —(!—**)**  , 


чего  опредѣленный  интегралъ  отъ  х  —  о  до 
х  =  1  есть 


и  'ер 


«г 


іа 


Посему  несъ :  объемъ  шара ■«  8»  « 

Послѣ  сего  не  трудно  уже  опредѣлишь  объ1* 
емъ  елдиисоида,  коего  поверхность  выражается 


уравнешемъ 


Ибо  оськая  его  доля ,  соошвѣщсшвукнцаЯ  углу 
плоскостей  зу,  хг ,  ъу ,  есть  также 

Если  же  положимъ 

'•  ауаал®,  ухжЬуц  ц  ялеш,  '  . 

то  уравненіе  поверхности  еллилсойда  превра¬ 
тится  въ  уравненіе  поверхности  шара 
*а4-уа+*а  =  і, 
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Ш 


слѣд. 


~г .  *  4  г  *  г 

и  =  аЬсЩ*}хЪу)%  • 


йх 

ха 


весь  же  объемъ  еллипсоида  будетъ 

V  =  8а  сзг  %ЛаЬст 

ч "  . 

Теперь  приступаемъ  къ  рѣшенію  предложен¬ 
наго  вопроса,  изобразивъ  поверхность  еддипсои- 
да  уравненіемъ 


Чрі.а  уч* 

4*  +  ~Ь* 


.ня 


=  и 


Здѣсь  также,  какъ  и  въ  предъидущемъ  при¬ 
мѣрѣ,  стоишь  только  опредѣлишь  тройствен¬ 
ный  интегралъ 

который  даещі 


изъ  чего 


9  ■» 

гіхиЛуи 


=  х,,9ги  +  пост., 
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*"*  У*  N 

и  въ  предѣлахъ  г"==Ь4/(1 — ^  )  бУ“ 

;  7Ѵ(_Ѵ<  .  -  ■І1 


дешъ 


-м  ѵ“*  . 

Л _ -='2СЛ«*.К(1-1- - - - > 

п‘ Эѵ« —  * 1  4  Л*  Л* 


9х".9/ 


Положивъ 


п’,!.,*  г*  ;  ии*і,г. ) 


•  вв— а**  *  ;  ~  У' 

Г*  =  - ,  'И'  =  —  * 

:  ....  :,Ѵ.М#І.Ѵ,  Г 

ЙаЙДейъ  '  — -V-  •  ‘ 

|  /  кг, 

-$?“  ф**чі,-Ф<г 

»  ..о/  9-іѵ  чѵа9^  \ 

-:«•  г  ...  ЛаЬСГ  Я  у^^  •К'ГГ^ТР’  п •!. 


2^Ьсг*х»*  ГПѴгд-і^-^ 

9х"  *Ці™  г2**/ 

+  Д(«  =.  ^]+До<і 

А  какъ  сѣченіе  еллипсоида  пдоскоспдао  хиуи 


ХІ&  уП% 

в»  +  &•  ■”  1  ’ 


уСоо^Іс 


шъ  чего 


ЭДтимик.*': 


■№ 

•?,'і  г.ч 


•*>л  Г,  и:п:н '• •  г-.  *‘!«г  г.;г>Л  .ІИ 

Ш  .і  дредѣлд  наидевдахр  и&шегразд  ібу^ща» 
у//ттт  ;(- і^г  ;ц  уМяяру—Ъп  ощъ  чѳго.дарерратиоіел 

онъ  ,  въ  ,  ;  I*'  г  * 

За  ,  .  ...  *Ьсх"*(а*—, х"2') 

— —=ягйсг3дг"*=  -  и  ■  .. 

Зх“  Ь  а» 


-Ооіеща  ,.  ; .  ..  ,,  ..  ...  . 

‘Зи  ==  -^—^аахІГІ- — 1  !  ' 

.  .  '4*?  .  ;-  .Г,  '/  |) 

чего  интеградІ  въ  предѣлахъ :  \**'==4  и  а 

есть 


і/  =з  ~ЪсаШт 
х5 


Послѣ  сего  уже  ачевиддо ,  *  чяю  <  > 


:ч  г: 

*ѵ-.ѵ  >ѵ 


4тгаЪс  . 

Но  по  выше-найденному  ^выражаепгъбоъ- 

3 

емъ ёйегіббида  и масса  его 


кпЛаЬс 

М  -ас;  Ы— —  2  *  ;  -сП::::-С;і; 

,>  .  .  3  . .  .  ., 
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Ш 

'  / 

СЛѣф 

С  =  Ща*  +  4*) ,  В  =  р»  ]М(4«+с«). 

*  •  Л  /  *  • 

III.  Когда  еллипсоидъ  превратится  въ 
шаръ,  тогда  а=Ъ—с ,  и  моменты  косности 
©наго  будутъ  равны  между  собою;  величина  же 
ихъ  выразится  чрезъ 

^  8*г  АаЬ 

і5  ^ 

/ 

Ежели  радіусъ  а  получитъ  безконечно  Ма¬ 
лое  приращеніе  9 а,,  то  и  моментъ  косности 
С  увеличится  также  безконечно  малымъ  коли¬ 
чествомъ  ЭС;  такъ  что  будетъ 


С  +  9С; 


8  пЛ 

"ГГ 


(а*  +  5а49д) 


9С : 


ЪхА  4а 
— ^ — «49д , 


что  и  выражаетъ  моментъ  косности  сфери¬ 
ческаго  слоя,  коего  внутренній  и  наружный 
радіусы  суть  а  и  а-+-9а. 


Если  шаръ  имѣетъ  различную  плотность, 
которая  есть  функція  его  радіуса,  то  вообра¬ 
жаютъ,  что  вся  масса  шара  раздѣлена  на  мно¬ 
жество  концентрическихъ  и  безконечно  тон- 
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китъ  слоевъ  постоянной  плотности.  Потомъ 
изобразивъ  чрезъ  г  радіусъ  одною  такою  слоя, 
для  момента  его  косности  получимъ 

9С  =;  — , 

3 

чего  интегралъ,  взятый  отъ  г  * —  о  до  гез  а 
радіусу  сферы,  будетъ  выражать  моментъ  ко¬ 
сности  цѣлаго  тара;  именно: 

С= 

ІУ.  Чтожъ  касается  до  моментовъ  юь 
сносит  тѣлъ  вращенія,  ігіо  ихъ  вычисленіе 
приводится  въ  интегрированія  функціи ,  зави¬ 
сящей  отъ  образующей  линеи,  коей  уравненіе 
берется  относительно  оси  тѣла.  Иметю:  во¬ 
образимъ,  что  все  тѣло  раздѣлено  на  безко¬ 
нечно  тонкія  кругообразныя  кольцы ,  имѣющія 
центръ  на  оси  и  содержащіяся  между  двум 
плоскостями ,  перпендикулярными  къ  той  же 
оси,  и  между  двумя  поверхностями  цилиндри¬ 
ческими.  Ежели  за  ось  вращенія  примемъ  ось 
ординатъ  г",  радіусъ  внутренней  поверхности 
цилиндрической  изобразимъ  чрезъ  г,  а  внѣшней 
чрезъ  г  ■+■  9г ,  и  чрезъ  разстояніе  между 
упомянутыми  плоскостями;  то  объемъ  кольца 
будетъ 

п(г  +  Яг)*')г°  • —  яг29а/у  =  Іпгігіъ*  > 


ОідШгесІ  Ьу  і^оодіе 


С90  Механика.' 

й  :  Мавса  онаго  ;  •’  ■  •••*:.  >•  •* 

1  м~з*аг9гЭ*Ѵ'  ‘  ‘  :  •  ’ 

і  .л;  ■  ■  и\ 

Потомъ,  поелику  всѣ  точки  кольца  находят¬ 
ся  въ  одномъ  и  томъ  же  разстояніи  отъ  оси 
в"— въ?  -  слѣд.  для .  момента  косности  сего  коль¬ 
ца  получимъ  . 

а*гЛ*89г9гл.  ’  ■  : .  і  ■  ■ 

Когда  отъ  сего  выраженія  .возьмемъ  интегралъ 
цежду  г=о  и  т,х=..хп ,  тогда  получимъ  мо¬ 
ментъ  косности  слоя,  имѣющаго  высотою  9г": 
моментъ  сей  будетъ 

Наконецъ  моментъ  косности  всего  тѣла  вра¬ 
щенія  опредѣлится  чрезъ  интегрированіе  ,  сего 
выраженія  въ  предѣлахъ  г"=:о  и  г/,=/;  такъ 
что  сей  искомый  моментъ  будетъ 

/*  =  4л<*/Ѵ49*"  .  .  .  (т). 

Пусть  образующая  линея  будетъ  елдия- 
сись,  коего  большая  ось  2а  совпадаетъ  съ  оріыо 
вращенія:  въ  семъ  случаѣ 

*»*=:  *"в), 


ОідШ  і 


ьуСоо^Іе 


Ммслникі' 


19І 


СЛѣД.  г  (*;“ V  'Г.—..;  Н'.'у  ’!Ч  'Я.  »М!;:»;:іДГ 


сі 


и=- 


яАЬ* 


аа 


■[ ^а*я™7ъ"~уІаг''*Ъ“-  + 


М'і.ііі?  «г н  «■  .» .«»  *г  •  ;  .  Г?  «і  •  :г \-‘д »к 

и  въ  предѣлахъ  /==о,  /—2а,  выйдешь 


8я^  . 

-«.•1 

і  ,  *5 

Для  шара  а=*Ь,  и  тогда. 

О) 

'  •  ,г"  11  г  . 

"ѢЯ/І  .  О  и. 


какъ  и  правде  ;(ЛІ).  ,  і  . 

Шкочецъ, (Положимъ,,  тою  образующая  ли- 
иея  есть  прямая ,  которая  съ  осью  вращенія 
составляетъ  уголъ  ѳ;  въ  сеиъ  случаѣ 


Я? и  гвя  2  "($Ѳ  у 

к::;.  ;:  '  .  •••>.•.•  «• 

И 


\і  аа  ш  ѳ%и 5 -{-пост. 


іо 
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Принявъ  за  предѣлы  «==«,  з=э0,  0>«,  май-* 
демъ 


іо 


что  выражаетъ  моментъ  косности  усѣченнаго 
конуса,  коего  высота  А  ==  0  —  а.  Посему  и 
можетъ  быть  представлено  въ  такомъ  видѣ: 

_ 


іо 


Ь(04  +  0*а  +  0®а®  +  0а*  +  а4). 


Потомъ  если  радіусы  основаній  усѣченнаго  ко¬ 
нуса  изобразимъ  чрезъ  а  и  Ь  ,  а>Ь  \  то 
получимъ 


* _  д  _  _  * 

Р  —  “ »  *  в  - — » 
ц§ѳ 


ц=  —  А(  в4  +  А  *а  +  А  ®л®  +  А**  +,  Я4), 
іо 

Для  полученія  момента  косности  цѣлаго  ко¬ 
нуса  должно  сдѣлать  Ъ  »  о;  выйдешь 

ц>=—ка*. 

іо 

Ежели  усѣченный  конусъ  превратится 
ВЪ  цилиндръ ,  то  Ь  =  а ,  и 


/*".рр= 


ж  Лк 


а\ 
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-  г  . 

і^г 

Притомъ  объемъ  конуса  ѵ=}яка* ,  масса 
М=*І л<1Ъл*\  изъ  чего  тг^Ла2=ЗМ;  слѣд. 

.  !  **'  =  &Ма®.  • 

Также  объемъ  цилиндра  г»=  пНа*  ,  масса  его 

| ЩгаамЫа*  ;  СДѣД 

р*'=  ітаК  -  ^ 

.....  .1.  .;:■■■  .  :  .■  •  • 

іГЧ  (Оконганіе  в%  сл&д.  кшшщ.),  (  ; 

**•>  .  /:і  і  •- .. 


і  •  ■  і,  '  м  і 

'  Л.  :-.  .  с  .  -  С  ■: 


“:Ѵ 
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іі  /  •  •••••  , 1  ; . { Г/ * ) 

ѵдѴ  ..  0!*И»  ІІГ.І  і І^І 

В.  ФИЗІОЛОГІЯ. 

'  і  >  г  Ч:і  и  “  -'ѵ  ’д  «пѵыги»  і' 

2.  О  спо  совахъ  изучать  ^изі040^ю.  ^ 

Ад%юпкт%  -  Профессора,  Кузьмы  Лебедева  ("* 

Физіологія  есть  наука  опытная.  Помо- 
щію  чуѣбтвъ  '  мы  зймѣчаемѣ''Яйл&іія  жизни  и 
постигаемъ  Факты,  къ  сей  послѣдней  относя¬ 
щіеся.  Размышленіе  отдѣляетъ  сіи  Факты  по 
ихъ  разностямъ  и  соединяетъ  по  ихъ  сход* 
ствамъ ,  совокупляетъ  частное  съ  общимъ  и 
утверждаетъ  идеи  въ  ихъ  достоинствѣ.  По¬ 
томъ  мы  стараемся  подчиішть  идеи  видовыя 
идеямъ  высшаго  поряди,  огпыгкятт.  правила  и 
законы,  въ  сиду  коихъ  явленія  обнаруживают¬ 
ся,  и  открыть  ихъ  причины. 

Слѣдовательно  Физіологія,  какъ  и  всякая 
опытная  наука ,  основывается  на  наблюденіи 
посредствомъ  чувствъ  и  на  размышленіи,  такъ 
что  для  изученія  ея  возможны  два  способа : 
одинъ  опытный  или  историческій,  другой  тео¬ 
ретическій  ,  догматическій  или  философскій. 

( *  )  Изъ  Тгаііё  согаріеі  гіе  РЬузіоІодіе  сіе  1’Ьотше, 
раг  Тіейегаапп. 
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^ак?» -да».,  .есщесщвенцомъ .  .развитіи :  ,іума 
Чаювѣческаго  приобрѣтеніе  знаній  посредствомъ 
чувствъ  или  опытности  .предшествуетъ ,  и 
умъ,  начиная  сЪ  сеій,  восходитъ  къ  понятіямъ 
общимъ ,'  дабы  впослѣдствіи  перейти  къ  на¬ 
веденію  и  умозрѣнію:  такъ  й  Физіологія '  опыт¬ 
ная’ "должна  брать  первое  мѣЬто  предъ1  тео¬ 
ретическою  і'  потому  что  ойа  доставляетъ 
іиатеріалы  наведенію  и  умозрѣнію ,  и  что  ни¬ 
какой  произведёте  умозрѣнія  не  можетъ  быть 
допущено  въ’  науку  иначе ,  какъ  по  предвари¬ 
тельномъ  разсмотрѣніи  онаго  въ  области  на¬ 
блюденій  и  опыта. 

;  -и.;г,  -Г  •  .  Т,  • 

фигіѵлвгід :  въ  области  <  наблюденій  н  <  опыта* 

•(  »;  '  .  ..  <  •.  •  /  :  :.',і  л 

г. •) Изучи* „физіологію  въ  области  опытной, 
ьщ.  дрежд  з  всего  стараемся  постичь  отноше¬ 
нія»  >Щ>  которыхъ  с  состоятъ  живыя  тѣла,  и 
инъ.,  свойства  -съ  чувствами  и,  при  помощи 
сихъ  послѣднихъ ,  открыть  явленія  и  обнару¬ 
живанія  ихъ  дѣятельности. :  Дѣйствительно , 
умъ.  питъ  не  находится  въ  непосредственномъ 
счошеніц  съ  предметами;  только  при  помощи 
чувствъ  можемъ  имѣть  понятіе  объ  ихъ  бы¬ 
тіи  и  свойствахъ.  Притомъ  впечатлѣнія  пред¬ 
метовъ  на  органы  чувствъ  рождаютъ  идеи 
только  тогда,  когда  устремлено  на  нихъ  вни- 
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маніе;  тогда  только,  что  называется,  мы  по¬ 
нимаемъ.  >  ■ 

Все  наше  знаніе  о  природѣ  и  ея  предме¬ 
тахъ  ,  слѣдовательно  и  о  свойствахъ  живыхъ 
тѣлъ  и  самого  человѣка,  за  исключеніемъ  дѣй¬ 
ствіи  его  души  ,  непосредственно  основывает¬ 
ся  на  понятіяхъ,  приобрѣшаемыхъ  посредствомъ 
чувствъ.  Понятія  о  внѣшнихъ  предметахъ, 
чрезъ  чувства  приобрѣтенпыя ,  составляютъ 
опытную  часть  Физики  вообще  ,  и  таковыя 
же  понятія  о  явленіяхъ  живыхъ  тѣлъ  состав¬ 
ляютъ  опытную  часть  Физіологі  и  въ  частности. 

И  такъ  наблюденіе  и  опытъ  научаютъ 
насъ  познавать  свойства  живыхъ  тѣлъ  и  от¬ 
ношенія  ихъ  какъ  между  собою ,  такъ  и  къ 
цѣлой  природѣ.  Наблюденіе  показываетъ  намъ 
явленія,  представляемыя  тѣлами  непосредствен¬ 
но  нашимъ  чувствамъ.  Опытъ  открываетъ 
намъ  образъ  ихъ  бытія  въ  шѣхъ  обстоятель¬ 
ствахъ  ,  которыя  производятся  искусствомъ 
еъ  намѣреніемъ ,  и  въ  которыя  тѣла  постав¬ 
ляются  не  естественною  необходимостію ,  но 
дѣятельностію  человѣка,  ревнующаго  о  рас¬ 
пространеніи  круга  своихъ  свѣдѣніи.  Когда 
мы  наблюдаемъ,  то  какъ  бы  тайно,  въ  безмол¬ 
віи  смотримъ  на  природу ,  между  тѣмъ  какъ 
при  опытахъ  мы  ее  вопрошаемъ.  Сверхъ  се- 
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го  опыты  доставляютъ  .дамъ  -  самые' важные 
Факты  для  изъясненія  явленій;  ибо  мы  тѣмъ 
болѣе  постигаемъ  сущность  предмета ,  чѣмъ 
жриобрѣшаемыя  свѣдѣнія  будутъ  болѣе  разно¬ 
образны  и  болѣе  обширны  касательно  его  от- 
ношеній  съ  другими  тѣлами  природы. 

Для  наблюденія  и  опыта  мы  употреб¬ 
ляемъ  то  однѣ  чувства,  то  Присоединяемъ  къ 
нимъ  разныя  орудія.  Въ  семъ  послѣднемъ  слу¬ 
чаѣ  надобно  быть  увѣрену  въ  добротѣ  избран¬ 
ныхъ  орудіи  |  и  умѣть  употреблять  оныя. 
Безъ  сихъ  двухъ  условій  наблюденіе  легко  мго- 
хетъ  быть  ошибочнымъ. 

Для  каждаго  наблюдателя .  существенныя 
правила,  коихъ  онъ  долженъ  держаться,  сушь 
слѣдующія: 

1.  Необходимо,  чтобы  чувства  были  въ 
совершенно  здоровомъ,  нормальномъ  состояніи.' 
Дѣлапіь  наблюденія  вмѣстѣ  съ  другими  есть 
лучшій  способъ  повѣрять  свои  чувства. 

2.  Второе  качество,  необходимое  въ  хо¬ 
рошемъ  наблюдателѣ ,  есть  вниманіе,  ничѣмъ 
непрерываемое,  продолжительное,  совершенно  и 
единственно  направленное  яа  предаютъ  его 
наблюденій.  Это  есть  одно  .  средство*  все  ви¬ 
дѣть  вѣрно  и  ничего  не  пропустишь.  Такое 

Уч.  Зал.  Часть  VI.  3 
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виимааіе^.  сішскішшпаг ; .  «дохлою .  наблюдать  и 


•  ч  .'і.ѵ  П : н  **;  >«•  -і 


3,  іШ&ЦаДШПеЯЬуіВОіВреМ^^  ИЗЬЬ- 

-ежаній,  -долженъ .  забыть  о  всякомъ  ^прежде  ира- 
-няяіамъ  г.мнѣиім:  въресоблюденш  одного  се» 
го  правилу. часяіо;  лг шіщишояі  источникъ  ве¬ 
личайшихъ  ошибокъ  и  заблужденій.  Набдюда- 

.ипи. ѵ,'Г  і.;і<  *:*;»*.; :і5>  и  ои.опг  ' 

теіь  пристрастный  находить  то ,  что  со- 

,<у  <іг., и;  ,Ги\г  )  о::»  .*:«.»;•  >г*  мц  .-о  -г 

образно  съ  любимою  его  теоріей ,  и  пропу- 

-і:Ь  «і..-  п;..і-.ѵ«чі  и  я<>.  .'=ч  -  •  смч  і  ;  ч 

скаелгь  то ,  _  что  ей  противоречить.  Ботъ 

что  часто  дѣлало  опасными  философскія  си- 
стемы  Фйзйкй.  $зЬ  Исторій  вйднб ,  'какъ  въ 

особенности  Физіологія  и  Медицина'1  ^неодііо- 

-  ..п/ымчм'іс'іп  >*  '  г 

кратно  должны  были  раскаявашься  въ  неблаго 
разумномъ:  при  идровдеяш  і  началъ  долу щфршхъ 
канрю-.юбо  14  .гдсцс^стнуюдшв )  «ВЫ'  чФдШЮОфМ 
школою.  Всякое  предубѣжденіе  вредно; -дня,  ш* 
блю^епія.  Когда  наблюдаемъ  ? ^  ^ляцр  забыть 
теорію,  развѣ  только  самыя  идеи  теорети- 
ческія  хотимъ  подвергнуть  .п^ббѣ  наблюдет^. 

Й  такъ  теорія  можетъ  имѣть  цритя- 
зайіе  считаться  истиннЬю  и  общепринятою 
толы®  тоеда,  ногдл  .ана  вьніедепа!  іІ*ъ  наблю¬ 
деній  а  дбкаванаі  другими,  наблюденіями.  ,  . 
г.  (•  4с  Наконецъ:  наблюдатель  и  испытатель 
должны  бщщь  проникнуты  и:  воодушевлены 
^  любовью  къ  истинѣ;  Они  должны  зашшашьеж 
только  ею  ^іне^ваіршжясо  томъ,  будутъли. 


ОідШгесІ  Ьу  ^оодіе 


Физддопян  і-  1.9& 

посредсщвомі,  вдсъ  наблюденій .  и  хтьвповдг  ДРД~» 
тверждены :  дац  <  опровергнуты,  мнѣнія  „  приняв 
тыя,,  имд  самими  иди. . друвими. ,  /рЩіІЭДНЗДЕда, 
т  ДОДЖЩЛ  і  эабыващь,  сеш;,  ^гренадія,.  челшадр 
Галлера:  .Вопі  ѵй-і.  ццЦащ  орШрЬ  с<\цзащ 
ргаеіег  ѵегіЩет.  .  .  К  т 

-5 .  ч  Погрѣшности,  довольно .  часто  троскадьаьн 
дающій  въ  наблюденіяхъ  и  опытахъ,  зависятъ 
ощъ  того ,  гчшо  дросщьш ,  >  идеи  принимаются 
за  наблюденія :  слѣдовательно .  отъ .  тою ,,  чщр 
зудр  наблюдан?щд  ;  дримѣшнвающть.  ,;  кр>  на¬ 
блюденіямъ,  произведеніе .воображенія.  С>  другой 
стороны, -весьма  іМа,ао,  ,  ррщанздівдаюиісд; ,  на 
рлзсмощрѣнщ  предметовъ  ,  ,,,не  дзрд^ьщнщъ 
их?»  съ  достаточнымъ, стараніемъ,,,  д  такими 
образрдъ  пріюбр^щаюрі^ ,  рбъ  нихъ,  рднопорерХт 
нрсшное ,  свѣдѣніе, ,  ,Сіи ,  да. .  недостатка,  рфтОД 
вліяніе  на.суждедіе  лиде^идыяъно  сущюслт 
рредмеща.  #ъ.  первродъ  ,  случаѣ,  ,  лрчбавдпртъ 
Нцю-либо  посторонне  »  ,ѣ  Щ •  второму  цроп у> 
(скакмцъ  ,  .чщо^іибо.  ісущесніненное. 

&щ  ДВѢ  иедосшалща  моуущъ .  нсщр^шн^ся 
стѣ  „  „и.  необходимо  врвдечр ч,  въ,, заблужденій 
Для  ;нзбѣ^аіпп  ихъ ,  должно  сообразоваться,  іРЪ 
правилами  »  В)ише  изложенными,  и  ,  часто,,  бра* 
предубѣжденія,  повщорщпр  наблюденія  щ  рпьшщ. 

Наблюденія ,  дѣлаемыя  надъ  внутрен» 
цимъ  чувствомъ ,  надъ,  самими  собою  ,  :лред- 
'  ■  ,  .  .  "•  "  і* 

.  '  I.  і  ■  ' Ѣ  .  •  •“  1  .  •> 
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сшавляютъ  большія  затрудненія.  Онѣ  тре¬ 
буютъ  въ  особенности  спокойствія  и  при¬ 
сутствія  духа.  Относительно  *  сего  пред¬ 
мета  Кантъ  справедливо  говоритъ:  или  въ 
насъ  не  происходите  ничего  необыкновеннаго  > 
тогда  нёчего  и  наблюдать;  или  точно  мы 
испытываемъ  внушренно  необыкновенное  вол¬ 
неніе  ,  и  въ  семъ  Случаѣ  почти  никогда  не 
имѣемъ  столько  власти  надъ  собою,  чтобы 
могли  наблюдать  спокойно. 

Наблюдать  обнаруживанія  жизни  внутрен¬ 
нихъ  органовъ  человѣка  мы  можемъ  только  въ  рѣд¬ 
кихъ  случаяхъ,  какъ-то:  при  болыітхъ  ранахъ, 
или  на  трупахъ  людей,  осужденныхъ  насмерть; 
посему  должны  вопрошать  природу  чрезъ  опы¬ 
ты  надъ  живыми ,  или  недавно  убитыми  жи¬ 
вотными.  Нѣкоторые  Физіологи  обвиняли  сіи 
опыты  въ  жестокости ;  даже  сомнѣвались , 
имѣемъ  ли  мы  право  производить  оные ,  и 
можно  ли  отъ  нихъ  ожидать  какой-либо  пользы 
для  науки.  Дѣйствительно ,  всякой  опытъ 
надъ  живымъ  животнымъ)  производимый  чело¬ 
вѣкомъ  необразованнымъ,  безъ  цѣли ,  изъ  пу¬ 
стой  Прихоти,  не  позволителенъ.  Но  на 
опыты,  коими  занимаются  люди  просвѣщен¬ 
ные  ,  съ  намѣреніемъ  обогатить  Физіологію , 
должно  смотрѣйіь  не  только  какъ  на  позволи¬ 
тельные  ,  но  даже  какъ  на  необходимые ,  осо¬ 
бенно  если  обратимъ  вниманіе  на  то,  что 
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шиш  всѣ  свѣдѣнія  Физіологическія ,  коихъ  мы 
достигли,  происшенаютъ  изъ  сего  источника, 
въ  йенъ  удостовѣряетъ  насъ  Исторія  науки. 
Всѣ  Физіологи  цѣнятъ  заслуги ,  оказанныя 
опытами  надъ  животными  —  Гарвеемъ ,  Гад* 
деромъ ,  Фонтаною ,  Спалланцани  и  дру¬ 
гими  .многими.  Если  человѣкъ  не  совѣ¬ 
стится  убивать  столько  животныхъ ,  иногда 
самымъ  жестокимъ  образомъ,  для  своихъ  нуждъ 
и  удовольствій ;  гао  еще  не  менѣе  ли  можно 
порицать  опыты  надъ  живыми  животными, 
которые  имѣютъ  цѣлію  распространеніе  на¬ 
шихъ  знаній  и  благо  подобныхъ  намъ ;  ибо 
свѣдѣнія,  коихъ  мы  такимъ  образомъ  дости¬ 
гаемъ  ,  имѣютъ  безчисленныя  принаровленія 
въ  Медицинѣ?  Вое,  что  извѣстно  о  заживленіи 
ранъ,  о  зарощеніи  артерій  послѣ  ихъ  перевяз¬ 
ки  ,  о  расширеніи ,  которое  за  симъ  слѣдуетъ 
въ  соимяшшгь  сосудахъ  главнаго  ствола ,  о 
дѣйствіи  ядовъ  и  о  средствахъ  пропшвулдныхъ, 
есть  слѣдствіе  множества  опытовъ ,  сдѣлан¬ 
ныхъ  надъ  живыми  животными.  Гораздо  спо¬ 
койнѣе  для  совѣсти  улучшать  и  умножать 
наши  свѣдѣнія  о  жизни  симъ  образомъ,  нежели 
дѣлать  опыты  надъ  больными  людьми,  слѣдуя 
несовершеннымъ  системамъ,  порождаемымъ  ча* 
сто  однимъ  воображеніемъ.  Притомъ  внут¬ 
реннее  убѣжденіе  въ  великой  пользѣ  Физіологіи, 
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.«якъ  жжврдм»  основанія  рацйналвной.а^ямрмм, 
,в»:  «А;  времена»  возбуждало*  лгодѳ^  »  тешааым»? 
.прибѣгай»:  къ:  опытамъ:  іцдѵ  сюццми»1 юяюяь 
інымм  для  изъясненія  ошправлетйчеловѣчесЛаіЬ 
-тѣла,  Все , ,  что  Физіологія;  человѣка: : мтѣепъ 
-истиннаго,  неопровержимаго 1  ошноситедвао  чю- 
-аканія  разныхъ  отправленій :  дыханія-,  круто- 
(обращенія.  крови,  пищеваренія  > '  всасыванія», 
.раздражительности  мышечной,  и  нервной,  есть 
почти  единственно  слѣдствіе:  опытовъ  пдуь 
.живыми  животными.  .  Изъ  сихъ  опытовъ \  .  по 
-аналогіи ,  выведены  заключенія  у  ■  легко  приешь 
<  собдяемыя  къ  человѣку.  Отвращенію «  нѣкопкь 
-рыхъ  Физіологовъ  къ  опытамъ  должно  припа¬ 
дать  малые  успѣхи:,  сдѣланные  физіологіеюг, 
(Сравнительно  съ  другими  Физическими  науками. 
•Конечно,  легче  строишь  і  системы , <<  коихъ 
.основа  берется  изъ  воображенія: ,  ;  нежели  слѣ¬ 
довать  >  по  трудному  пути  наблюденія  тернѣ* 
.диваго  н  спокойнаго,  нежели  итши  ва  труд¬ 
ными  .живоразсѣченіами ,  сдѣланными  съ  север*- 
шейнымъ  .самоотверженіемъ. 

.<  Чшоо%і  ;  приблизить  Физіологію  къ  ея  цѣ¬ 
ли  г  не :  должно  предаваться  порывамъ  необуз¬ 
даннаго.  воображенія,  по  необходимо  въ  особен¬ 
ности  прибѣгать  къ  опытамъ,  которые  должны 
быть  производимы  съ  осмотрительностію , 
съ  принаровкою  и  съ  любовью  къ  истинѣ. 


ОідШгесІ  Ьу  ѵ^оодіе 


Фтгоаомф.'  203 

Ишакъ  дляшкя»  необходимы  опыіМижа дъ  живыми 
хнвовлшйш.,  если  только: .  мы  не .  падшимъ,  шло 
бы  наши!  свѣдѣні/і  О'  жизнй  •  были :  не.  ( иное  что; 
капъ  однѣ  мнѣніяювымыслыі  Фиэіолог^ 
долженъ;  вмѣнишь  себѣ  въ  строгуюі  обязанность 
не  продолжать  безполезно ,  -  даже  ни  на  одну 
минутуі,  шфаданій  животнаго. .  п.  л  і;  . 

>  і  :  Дѣланіе  опытовъ  надъ ; ;  жищлт  живоппш* 
ми  требуетъ  точнаго  познанія  строенія  ихъ  у 
въ  больтюш  подробностями  ';  беэпристрасшь 
онъ  и  осмотрительностію.  Въ  операціяхъ  у 
сопряженныхъ  съ  великою  болью ,  никогда  не 
должно  забывать  о  послѣдствіяхъ:  (  раздраженія 
нервной  системы.  .  ѵі  .  .  > 

.  .  Самое  трудное  дѣло  есть  приспособленіе 
въ  человѣку  выведенныхъ  изъ  .-опытовъ  надъ 
животными  заключеній.  Жцвотныя  у  надъ  коим 
ми  производятся  опыты,  должныбышь  близки 
въ  нему  по  своей  организаціи^  :  Чѣмъ  болѣе- 
различаются  въ  семъ  ;  отношеніи .  животныя» 
отъ  человѣка ,  тѣмъ  приспасобмешеможетъ 
быть  менѣе  вѣрнымъ;;! .  и  потому ,  дойуская у, 
безъ  органичной,  въ  человѣческой  Физіологію 
слѣдствія  опытовъ  ,  сдѣланныхъ  надъ  червям», 
насѣкомыми,  слизняками,  рыбами  и  гадами  ,  мы; 
можемъ  впасть  въ  великія  лаірѣшноспти. 

Физіологъ  долженъ  быть .  весьма  осмо* 
шрителекъ  въ  заключеніяхъ ,  выводимыхъ  <им» 
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азъ  тбяюдевМ  в  опытовъ.  Онъ  долженъ 
извлекать  ихъ  столько ,  '  сколько  позволяютъ 
законы  мышленія.  Особенно  должно  избѣгать 
двухъ  опасныхъ  крайностей ,  которыя  со¬ 
стоятъ  въ  разсматриваніи  или  одного  различія 
явленій,  или  одного  .ихъ  сходства.  Въ  первую 
изъ  сихъ  крайностей  впадаютъ  наблюдатели  , 
жсполненные  проницательности ,  а  во  вторую 
Щѣ,  у  коихъ  чрезвычайно  сильно  воображеніе. 
Первымъ  случается  часто  не  замѣчать  сущ* 
мости,  потому  что  все  ихъ  вниманіе  устремле¬ 
но  на  обстоятельства  побочныя ,  самыя 
малозначащія;  вторые  часто  довольствуют¬ 
ся  одною  тѣнію  сходства,  которое  приводитъ 
ихъ  къ  ложнымъ  аналогическимъ  заключеніямъ. 
Между  стаж  двумя  крайностями  находится 
фагоцѣнная ,  но  рѣдкая  способность  при 
выводѣ  слѣдствій  ничего  не  пропускать  суще* 
споеннаго ,  ’  ничего  также  не  допускать  по¬ 
сторонняго  ,  и  съ  умомъ ,  равно  м  проница¬ 
тельностію  сравнивать  .  суммы  сходствъ  ц 
различій.  При  соблюденіи  сихъ  предосторож¬ 
ностей  ,  заключенія  будутъ  тѣмъ  яснѣе  и 
точнѣе,  чѣмъ  чаще  и  точнѣе  предмешы’будугаъ 
подвергаемы  испытанію  чувствъ ,  и  чѣмъ 
болѣе  будемъ  упражнять  наше  вниманіе  надъ 
впечатлѣніями ,  отъ  нихъ  доставлявший  для 
того,  чтобы  вѣрнѣе  ■  черты  сход* . 
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ошва  ихъ  »  или  различія.  Изъ  пасшаго  упраж¬ 
ненія  дѣятельности  чувошвъ  въ  наблюденіи  , 
изъ  штате  и  размышленія  о  наблюдаемыхъ 
предметахъ  и  явленіяхъ»  рождается  опыт¬ 
ность,  доставляющая  матеріалы  для  ученаго 
созданія  Физіологіи.  Чѣмъ  больше  наблюденій, 
оъ  точностію  сдѣланныхъ,  чѣмъ  болѣе  едино¬ 
образныхъ  и  согласныхъ  между  собою  заключе¬ 
ній  или  слѣдствій  выведенныхъ  изъ  опытовъ, 
тѣмъ  вѣрнѣе  онѣ  могутъ  быщь  употребляе¬ 
мы,  тѣмъ  болѣе  заслуживаютъ  быть  собранны¬ 
ми  въ  науку. 

Чрезвычайно  великое  число  явленій  жизни 
Нв  позволяетъ  самимъ  намъ  дѣлать  наблюде¬ 
ній  и  опытовъ  надъ-  всѣми  предметами;  и 
потому  мы  принуждены  пользоваться  изыска¬ 
ніями  другихъ  и  часто  прибѣгать  къ  ихъ 
свидѣтельству.  А  для  сего  необходимо  знаніе 
литературы  и  исторіи  какъ  Физіологіи,  такъ 
П  вспомогательныхъ  ея  наукъ.  Но,  чтобы 
извлечь  пользу  изъ  книгъ ,  требуется  много 
старанія  и  много  разсужденія.  Если  имѣть  без¬ 
предѣльную  вѣру  къ  писателямъ,  то  не  будетъ 
ни  одного  мнѣнія ,  какъ  бы  ,  оно  нелѣпо  ни 
было,  въ  силу  коего  нельзя  бы  ссылаться  на 
Нѣкоторыя  мѣста,  взятыя  изъ  какого-либо 
сочиненія.  И  потому  увѣренія  писателей  дол¬ 
жно  под  вергать  критикѣ.  Самое .  вѣрное  сред- 
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слво  состоитъ  въ  повторепіи  того  или  друга-» 
іО  :  наблюденія  ,  того  или  другаго  опыта  ; 
сдѣланнаго  ими.  Впрочемъ  довольно  уже  способа, 
коему-  слѣдуютъ  испытатели,1  образа  изложе¬ 
нія  наблюденій  и:  опытовъ,  и  сравненія  тъ 
еъ  подобными  опытами  другихъ  ,  для  того  , 
чтобы  судить  о  степени  ихъ  вѣрности.  Если 
описанія  сбивчивы ,  противны  законамъ  Логи- 
кИ  ;  если  содержатъ  противорѣчія  и  съ  сама¬ 
го  "начала  сопровождаются  мнѣніями  Щеорети- 
чеькимн ,  парадоксами;  то  должно  имѣть 
крайнюю  осторожность  въ  ихъ  приспособлен 
Нш.‘Не  должно  также  довѣрять  сочиненіямъ  , 
написаннымъ  слогомъ  сбивчивымъ,  темнымъ, 
Или  ;  Совсѣмъ  особеннымъ ;  ибо  отсутствіе 
идей  всегда  почти  стараегііоя  ’  скрыть  себя 
Ніемнотою ,  кажущеюся  оригинальностію  но¬ 
выхъ  техническихъ  словъ ,  пышныхъ  и  звуч¬ 
ныхъ,  Вообще  необходимо ,  когда  .  писатели 
приводятся  въ  свидѣтельство }  знать  ихъ  всѣ 
литературныя  произведенія  въ  томъ  порядкѣ, 
какъ  они  появлялись,  чтобы  въ  состояніи 
судить  о  направленіи  ихъ  ученій  и  трудов^». 
Наконецъ,  не  должно  вѣрить  на-слово.  лта- 
МепИшымъ  предшественникамъ  и  рабски:  под¬ 
чиняться  могуществу  ихъ  имени;  ибо  не  рѣд¬ 
ко  случается,  чпіо  принимается  авторитетъ 
за  испишу ,  а  не  истина  за  авторитетъ;  Сія 
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слѣпая  довѣренность  вънѣкоторыхъ  людяхъ , 
особенно  пожидыхъ,.  до  того  укоренилась,  что 
они  показываютъ  себя  совершенно  непри¬ 
ступный)  для  новой  истины ,  которая ;  про¬ 
тиворечишь  мнѣнію  древняго  знаменитаго 
писателя  или  собственному  ихъ;  такое  не¬ 
правильное  сужденіе  разслабляетъ  умъ  и  со- 
Дѣлываетъ1  его  неспособнымъ  даже  'на  одинъ 
шагъ  подвинуться  къ  истинѣ. 

Физіологія,  какъ  свидѣтельствуетъ  исторія 
сей  науки  у  приобрела  все  ,  что  имѣетъ  от¬ 
носительно  Фактовъ иистинъ  неопровержимыхъ, 
единственно  чрезъ-  наблюденіе  и  опытъ.  Глав¬ 
ное  средство  обогатить  сію  науку  и  упрочишь 
ея  успѣхи  состоитъ  въ1  тщательномъ  изуче¬ 
ніи  явленій'  жизни  и  ихъ  условій,  въ  большемъ 
совершенствованіи  способовъ  ,  въ  повтореніи 
наблюденій  и  опытовъ.  •  Умъ  человѣческій  на¬ 
вѣрное  сдѣлаетъ  великія'  и  важныя  откры¬ 
тія  въ  сей  отрасли  знанія ,  ежели  смѣло 
пойдетъ  по  пути  наблюденія  и  опыта ,  не¬ 
утомимо  углубится  *  въ  изысканія ,  съ  без¬ 
пристрастіемъ  и  прозорливостію  размыслитъ 
о  Фактахъ.  Всякой  шагъ  впередъ  открываетъ 
новые  пути ,  и  каждое  открытіе  пролагаетъ 
дорогу  къ  другимъ. 
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Физіологія  щеоретнискал ,  дозмащнгеская 
млн  философская « 

Въ  области  опыта  Физіологъ  опираете* 
открыть  отношенія  живыхъ  тѣлъ,  въ  частно 
сщи  человѣческаго,  къ  чувствамъ,  приобрести 
ясное  понятіе  объ  ихъ  явленіяхъ  и  собрать 
ихъ  съ  осмотрительностію;  но  вступивши  въ 
область  теоріи,  онъ  старается  обработать, 
посредствомъ  размышленія,  «акты,  открытые 
помощію  наблюденія  и  опыта  ,  расположить 
ихъ  по  ихъ  сходствамъ  и  различіямъ,  помѣ» 
стищъ  рхъ  подъ  главныя  точки  зрѣнія,  изу¬ 
чить  отношенія  однихъ  къ  другимъ,  равно  вза¬ 
имную  зависимость,  и  наконецъ  открыть  ихъ 
законы  и  причины.  Такимъ  образомъ  набдюде» 
нія  и  опыты  доставляютъ  намъ  только  ма» 
теріалы  для  Физіологіи ,  но  не  составляютъ 
науки.  Масса  фактовъ,  относящихся  къ  жизни, 
лриобрѣщенныхъ  посредствомъ  чувствъ,  тре¬ 
буетъ  приведенія  въ  порядокъ  посредствомъ  мы» 
едящей  силы  ума;  и  связь  причинъ  должна  быть 
въ  ней  открыта  прежде,  нежели  можно  ее  раз¬ 
сматривать,  какъ  содержаніе  науки ,  какъ  цѣ¬ 
лое,  логически  составленное.  Изложеніе  теоріи, 
или  классификація  Фактовъ,  къ  жизни  относя¬ 
щихся,  въ  подчиненіи  ихъ  нѣкоторому  числу 
идей  высшихъ,  изслѣдованіе  главныхъ  законовъ 
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управляющихъ  сими  явленіями,  и  изъясненіе 
причинъ:  вошь  главная  задача  Физіологіи.  До* 
спшгнушь  теоріи  можно  только  чрезъ  размы¬ 
шленіе  о  «актахъ  *  доставляемыхъ  наблюденія¬ 
ми  и  оііытами;  ибо  сущность  знанія  умозри- 
шеівнаго  или  отвлеченнаго  состоитъ  точно  въ  . 
Изысканіи  того,  чшЬ  есть  общаго  въ  «актахъ 
мастныхъ  и  въ  подчиненіи  ихъ  такимъ  обра¬ 
зомъ  извѣстному  числу  главныхъ.  Если  мате¬ 
ріалы,  Опытомъ  приобрѣтеішые ,  неполны;  то 
теорія  ,  составленная  размышленіемъ  объ 
Нихъ,  равно  недостаточна;  съ  другой  стороны, 
«акты  могутъ  быть  хорошо  поняты,  а  тео¬ 
рія,  если  размышленія,  для  коихъ  «акты  до¬ 
ставляютъ  матерію,  не  обнимаютъ  ихъ  со 
всѣхъ  точекъ  зрѣнія  и  худо  выполнены,  мо¬ 
жетъ  быть  ложною.  ' 

И  такъ  цѣль  Физіологіи  теоретической 
или  философской,  какъ  и  всякой  другой  науки, 
есть  классификація  «актовъ ,  доселѣ  собран¬ 
ныхъ  ,  и  приведеніе  ихъ  къ  общимъ  точкамъ 
зрѣнія.  Тѣмъ  труднѣе  достигнуть  сей  цѣли , 
чѣмъ  труднѣе,  разнообразнѣе  и  сложнѣе  пред¬ 
меты  и  явленія,  коими  наука  занимается.  Что¬ 
бы  дойти  до  главныхъ  точекъ  зрѣнія,  прежде 
всего  необходимо  обнять  предметы  и  явленія 
въ  самомалѣйшихъ  ихъ  .  частностяхъ.  Чѣмъ 
яснѣе  и  точнѣе  понимаются  частности  и 
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чѣмъболѣе  можно  сосредоточишь  па  чемъ-ли¬ 
бо  свое  вниманіе,  щѣмъ  вѣрнѣе  цознающся  ма^ 
теріалы ,  въ  доторыхъ  стараемся  ртярьпць 
главныя  отношенія.  Съ  другой,  сщороны,  умъ,, 
представляя  цѣлую  массу долженъ  •  умѣть, 
стать  выше  частностей ,  дабы  могъ  ,  распор 
знать  що  ,  чщб  многочисленные,  предметы,  ц 
явления  имѣютъ  общаго,  приобрѣсщц  обкатомъ 
понятіе  і  ясное  и  выразить  оное  кадрю- либр 
Формулою.  Сіи  способности  ума, .  которыя  щци 
воляютъ  ему  сосредоточиваться:  .щ  трм.ъ  ндц 
цугомъ  чувствѣ,  дабы  понять  часщныя  явле^ 
нія  наблюдаемыхъ  предметовъ  и  потомъ  быстра 
возвыситься чтобы  обнять  однимъ  взглядомъ 
всю  массу  предметовъ .  съ  ихъ .  явленіями  г~.  ЗД 
способности  составляютъ  геній  Филрро^ркій  (І), 

(1)  Много  пытались  создашь  жизнь  ,  не  требуя 
'  помощи  опт»  опыта  ,  и  разсматривая  Чве  съ 
точки  арѣніл  метафизическаго,  илщу потребляя 
..внутреннее  созерцаніе,  какъ  говорили  Неоцда- 
шоыики.  Основатель  новой  системы  философіи 
•  природы,  или  знанія1  природы,  выведеннаго  един-' 

(  ственао  изъ  идей:,  утверждалъ,  ,  что  да&ены. 
природы  должны  быть  доказаны  непосредствен¬ 
но  въ  самопознаніи,  какъ  законы  природы;  в  ва- 
-  коны  самопознанія  въ  природѣ  видимом,  какъ 
.  законы  естественны#,  Онъ  началъ  /въ;  сего,  ДЯ~. 
бы  допустишь  парадлель  разумѣнія  и  при¬ 
роды.  Вотъ  какъ  великій  Баконъ  (сіе  Аі%- 
пііаіе  •(  аи{тепН«  «сіепііагит  ІіЬ.  1)  изъяснился 
относительно  такого  споооба  сужденія ;  А.1ш* 
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■  Классификація  же :  Фактовъ  , ,  чрезъ  наблю¬ 
деніе  и  оддшъ  дриобрЪщеиныхъ,  выросъ  заклю¬ 
ченій,  и  наконецъ  образованіе  ярцядцй  и і  івущ- 

1  г-  •  '•  ■■ — 11  '■  1  ■ 1  >  "  .*  ^ — -?•* 

ЪПО г  Яиіі  ех  вгтоі* .геѵегеоііяу  еірчяй  айераЦрп* 

^пЦИесіи*  Ьитапі;  ипйе  Ьотіпез  аЬй'ихеге  зе  а  соіі- 
Тёт'ріаііоое  паіигае  аЦие  аЬ  ёхре'гіепііа^  т  рі-арі 
'  -ірііі  тесШаііотЬиз  «I  іп^еіііі  ёоттепіі»  зизеріе  Йе>і 

-  <рі«  ѵоіиіапіе*..  Сре{егшв>... рсаерЦуоз,  Ъоз  оріпаіоге,» 
»і  (е*  *}  і,а  1°Чи»  Ь'сеі).  іпіеііесіиаіііоз  ,  диі  іатац 

рго  тахіте  зиЬІітіЬиз  еі  йіѵіпіз  рЬіІозорЫѴ  ЬаЬе'і 
~‘і*і  «ОІеоі,  ге’сіе  -Шіасіііиз  регзігіпхіі,  и  Ншвілсзу 
*  ЗИЧи»**  :ЧиаегипІ  .ѵегЦаІет  |п  ргіісгосозші*  зиіз,  поп 
іи  гаипсіа  та)огі.  Лезриипі  епіт  циазі  аЬесейагіиіп' 
паіигае  ргігіЬіпфіё  Гп  орегіЬи*  ЛѴіпіз*  ЯгОсШііт^ 

Ч«оа8і  пЛп  (асёгепі,  роіимзепі  івгіааае  днайаіітеі 

,  ,*вп*іш,  іро^і,  Шега*  «іічрЦсе*  ,  еі.  йепідие  зуИаЬад 
аЙ  іехіит  еі  ѵоіитеп  ірзит  сгеаіигагит  ёхрейііе 
1е§епйит  азсёнйеге;  АІі  ’ІИі  сОпіга  ,  ]иб1  еі  рёгре* 

-  «ік  тепІі*.а§ПаІіопе,  ш-8еЫ  ёІ  іяпччат  іпѵЮсапі 
'  8ио*:.8еп*в*  з  иі  ѵаіісепі.иг  ііз,,  ейар^ие  огасиіа  , 

,  .фнЬиа  тег і Іо  еі  зѵаѵііег  йесіршпіиг.  <2иат  зѵаѵі- 
іег  Йеіігапі  І11Т  рЬіІозорІіі,'  сит  іппитегаЬіІез’сЬп- 
ізігиипі  гоипйоч;  йит  воіет,  .й«т  Ьрага,  *1еЦ»з  ог. 

-  піЬіІиздиат  Ъаезііапіез,  регіпйе  циазі  па¬ 
іигае  гегит  агсЬИесіо  Іиегіпі  а  зесгеііз,  циазі  йео- 
гит  соіІ5ІІіо  поЬі*  айѵёпегті»'  '(^иоз.  паіига  -сшп' 
аиі»  сопіееіига  ейтойит  гійеі,  Дат  ріЫІ  арцй, 

4  .іНя*  е**е.  срвдрріі,  ѵеі  ІІІий  «аііз  подпит  езі  а^и- 
тепіі,  циой  зіп§иІіз  Йе  геЪиасегІагііезІШЬизЪаий 
йігітепЙіз  ЙШіпепШг.  Наконецъ  Бакомъ  і  говц- 
риш» ,  весьма  -справедливо  ,;въ  другомъ.  мЪсда* 

-  С^отиш.мвапчт,  ІіЬ.  1.  арЬог.  д);  саиза  ѵего  еі 
гайіх  іегё  оіппіит  таіогит  іп  зсіепііі*  еа  тійа  е*іЛ 
диой  йит  тепЧіз  Ъитапае  ѵігв*  Гаізо  тігашиг  еі 
ехіоііітиз,  уега  е)вз  аихіііа  прп  циаегатиз. 
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/  деній,  на  нить  основывающихся  —  все  сіе  про- 
изводится  посредствомъ  анализиса,  синтШСа 
в  наведенія.  Посредствомъ  анализиса  мы  разла- 
гаемъ  сложныя  явленія,  понятыя  нами  чрезъ 
чувства,  и  приводимъ  ихъ  къ  самому  простому 
выраженію,  устремляя  вниманіе  НЯ  каждую 
изъ  точекъ  зрѣнія,  подъ  которыми  можно  ихъ 
представить.  Окончивши  сей  трудъ,  мы  при¬ 
бѣгаемъ  къ  синтезису,  чтобы  сблизить  Явленія 
сходныя  иди  подобныя,  и  стараемся  утвер¬ 
дить  въ  понятіи  то ,  чтб  каждая  группа 
имѣетъ  общаго  и  существеннаго.  Наконецъ, 
призвавъ  въ  помощь  наведеніе  ,  изъ  вели¬ 
каго  числа  «актовъ  сходныхъ  или  подобныхъ 
мы  выводимъ  правила  и  общіе  законы. 

Открывши  общія  явленія  ;  живыхъ  тѣлъ , 
а  равно  и  видоизмѣненія,  бывающія  въ  раз¬ 
личныхъ  группахъ  сихъ  тѣлъ,  и  въ  частности 
тѣлѣ  человѣческомъ,  нашедши  тѣмъ  же  самымъ 
способомъ  свойства  и  обнаруживанія  дѣятель¬ 
ности  каждой  ткани  и  органа,  мы  изыскива¬ 
емъ,  въ  какомъ  отношеніи  сіи  свойства  и  об¬ 
наруживанія  дѣятельности  находятся  однѣ  къ 
другимъ ,  и  изучаемъ  взаимную  ихъ  зависи¬ 
мость;  ибо  части,  входящія  въ  составъ  Жи¬ 
ваго  тѣла,  дѣйствуютъ  другъ  на  друга  и  под¬ 
чинены  закону  достаточной  причины,  необхо¬ 
димой  для  поддержанія  ихъ  бытія. 
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По  приведеніи  явленій  и  свойствъ  живыхъ 
шѣлъ  подъ  общія  черты  и  хорошо  обозначивъ 
отношенія,  междуими  существующія,  остаете 
ел  отыекашь  причины,  отъ  ноихъонѣ  зависятъ. 

Здѣсь  мы  должны  соблюдать  слѣдующія 
правила:  1 

-  1.  Явлшія  и  слѣдствія  одного  и  того 

же  рода  должны  быть  приписываемы  одинако¬ 
вой  причинѣ.  ^ 

2.  За  истинную  причину  должно  при* 
пимать  только  ту ,  которая  основывается  на 
наблюденіяхъ  точныхъ,  и  которая. вмѣстѣ  и  не¬ 
обходима,  и  достаточна  для  изъясненія  явленіи, 

3.  Не  должно  допускать  большее  число 

-причинъ,  нежели  сколько  слѣдствій ,  видимо  и 
существенно  различныхъ.  , 

-  Бросая  бѣглый  ззтлядъ  на  причины  и  усдо- 
вія ,  отъ  коихъ  зависятъ  обнаруживанія  дѣя¬ 
тельности  органическихъ  -тѣлъ ,  или  явленія 
жизни  ,  видимъ  г  что  однѣ  принадлежатъ  къ 
•самымъ  еймъ  тѣламъ  ,  къ  особенному  располо¬ 
женію  ихъ  вещественности  и  организаціи  , 
между  тѣмъ  какъ  другія  внѣ  ихъ  Находятся  м 
относятся  къ  дѣйствію  теплоты,  свѣта,,  воз¬ 
духа,  воды  и  пищи,  имѣющихъ  ш  живыя  тѣ¬ 
ла  вліяніе,  необходимое -для  обнаруживаній  жиат 
ни.  Первыя  мы  называемъ  причинами  жизни 
внутренними,  а  другія  внѣшними. 

У ч.  Зал.  Часть  VI.  4 
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Силами  живыхъ  тілъ  называются  усло- 
вія  или  причины  обнаруживаній  ихъ  дѣятель¬ 
ности,  зависящихъ  ошъ  самой  ихъ  природы. 
Слово  сила  всегда  имѣло  различныя  значенія , 
которыя  причиняли  замѣшательство  въ  изъ¬ 
ясненіи  естественныхъ  явленій.  Словомъ  сила 
то  означается  свойство  производить  извѣст¬ 
ныя  явленія,  т.  е.  причина,  прирожденная  са¬ 
мой  природѣ  тѣла,  то  напротивъ,  нѣчто  та¬ 
кое  ,  чтб  нѣкоторымъ  только  образомъ  при¬ 
лежитъ  къ  тѣламъ  и  проникаетъ  ихъ,  но 
различно  отъ  ихъ  вещественности.  Когда  мы 
замѣчаемъ  какія-либо  явленія  въ  мірѣ  видимомъ; 
Ню  свойство  нашей  мыслительной  'способно¬ 
сти  поставляетъ  насъ  въ  необходимость  от¬ 
носить  ихъ ,  какъ  слѣдствія  или  произведенія 
къ  какому-либо  предмету ,  который  мы  назы¬ 
ваемъ  ихъ  причиною  ,  или  ихъ  вещественнымъ 
основаніемъ.  ,Мы  приписываемъ  силу  этому 
предмету,  принимаемому  за.  производителя 
извѣстныхъ  явленій ,  и  называемъ  сіи  послѣд¬ 
нія  произведеніями,  или  обнаруживаніями  его 
дѣйствія.  Такъ  мы  замѣчаемъ  въ  тѣлахъ 
явленіе  тяжести;  Физики  означаютъ  именемъ 
тяготѣнія  причину  сего  явленія ,  нь  тѣлахъ 
находящуюся.  Сія  сила,  сколько  мы  можемъ 
судишь  объ  ней  по.  опыту,  имѣетъ  свое  осно¬ 
ваніе  въ  вещественной  природѣ  тѣлъ  ,  по  разг 

.  *  .  ..  / 
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линію  которой  мы  видимъ  различное  явленіе 
тяжести,  изъ  чего  и  происходитъ  то,  чгііо 
мы  называемъ  удѣльною  тяжестію  тѣлъ.  Ога- 
-иося  названіе  тяготѣнія  къ  причинѣ ,  прису¬ 
щей  іпѣламъ  тяжелымъ,  Физики  не  разсматри¬ 
ваютъ  ее  ,  какъ  нѣчто  ;  само  по  себѣ  суще¬ 
ствующее,  предметно  отъ  вещественности 
-отличное,! и  только  что  прилежащее  тѣламъ; 
во  какъ  свойство,  имѣющее  свое  основаніе  въ 
самой  природѣ  тѣлъ.  Но  предположимъ;  что 
Физики  причиною  тяжести  считали  бы  нѣчто 
нематеріальное ,  чего  однако’  никоимъ  образомъ 
■нельзя  доказана :  явленія  и  законы  тяжести 
чрезъ  это  не  сдѣлались  бы  яснѣе  того,  сколе¬ 
чко  извѣстно  изъ  опыта  и  размышленія.  Тоже 
.  должно  сказать  о  различныхъ  силахъ ,  уста¬ 
новленныхъ  Физиками  и  разсматриваемыхъ  Ими, 
какъ  причины,  имѣющія  свое  основаніе  въ  ве- 
ществетщхъ  свойствахъ  ,  не  приписывая  имЬ 
особой  сущности,  не  считая  ихъ  предметно 
различными  отъ  вещественности. 

•  И  такъ  сила  есть  идея  ,  чисто  подлежа- 
хиельная,  которою  мы  Изъясняемъ  отношеніе  , 
существующее  между  причиною  и  произведе¬ 
ніемъ-,  или  между  свойствами  тѣла  и  его  яв¬ 
леніями  ,  т.  е.  которую  мы  представляемъ 
просто  какъ  достаточную  причину  дѣйствія 
какой-либо  вещи.  Причины ,  неразрывно  соеди- 

4* 
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венныя  съ  вещественностію  тѣлъ  ,  которыя 
доставляютъ  симъ  тѣламъ  способность  про¬ 
изводить  извѣстныя ,  чувствамъ  подлежащія 
явленія  и  которыя  мщ  называемъ  сплайн ,  по¬ 
лучили  наименованія  ощъ  тѣхъ  слѣдствіи,  ко¬ 
торый.  отъ  нихъ  происходятъ.  Такъ  какъ 
предметъ;,  внѣ  насъ  находящіеся,  дѣйствуютъ 
на  наши  чувства  только  своими  веществен* 
ными  свойствами,  н  только  сіи  свойства,  при 
помощи  дѣятельности  ума ,  могутъ  породишь 
въ  насъ  идеи;  то  мы, не  можемъ,  въ  изыска¬ 
ніи  причинъ  или  силъ,  производящихъ  явленія, 
итти  далѣе  ихъ  вещественной  сущности.  Мо¬ 
гутъ  спросить ,  всѣ  ли  явленія ,  тѣлами  про¬ 
изводимыя  ,  дѣйствительно  суть  только  чи¬ 
стыя  произведенія  ихъ  вещественныхъ  свойствъ, 
или,  можетъ  быть,  не  имѣютъ  ли  своего  осно¬ 
ванія  въ  чемъ-либо  невещественномъ?  Рѣшеніе 
сей  задачи,  откровенно  должно  признаться, 
превышаетъ  наше  разумѣніе;  ибо  что  не  есть 
вещественное,  и  слѣдовательно  неприступное 
для  чувствъ,  никоимъ  образомъ  не  можешь 
достигнуть  до  нашего  сознанія,  нс  имѣя  ни¬ 
какого  посредства  поставишь  себя  въ  сноше¬ 
ніе  съ  нашею  познавательною  способностію. 

Опытность  открываетъ  намъ  только 
одну  силу ,  душу ,  которая  познаетъ  саму 
себя ,  отыскиваетъ  причины  естественныхъ 
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явленій-,  и  понимаешь  мысленно  высшую  при¬ 
чину  природы  и  самой  себя ,  существо  неза¬ 
висимое  ,  Бога.  Мы  разсматриваемъ  сію  силу, 
какъ  имѣющую  свое  основаніе  въ  субстанціи 
неприступной  для  чувствъ ,  потому  что  ее 
нельзя  видѣть ,  какъ  она  видитъ  другіе  пред¬ 
меты,  т.  е.  посредствомъ  чувствъ  внѣшнихъ.; 
напротивъ  она  сама  себя  познаетъ ,  слѣдова¬ 
тельно  она  въ  одно  и  тоже  время  есть  и 
объектъ ,  и  субъектъ ,  т.  е.  объектъ  соб¬ 
ственнаго  своего  внутренняго  наблюденія. 
Опытность  научаетъ  насъ ,  что  сила  сія 
также  обнаруживается  въ  тѣлѣ  и  при  по¬ 
средствѣ  тѣла.  Мы  не  имѣемъ  никакого  опы¬ 
та  ,  никакой  дѣйствительной  идеи  о  дѣйствіи 
души ,  которое  бы  было  непосредственное , 
которое  бы  не  имѣло  связи  съ  тѣломъ  ,  кото¬ 
рое  бы  совершенно  отъ  него  не  зависѣло.  Фи¬ 
зика  и  Физіологія,  занимаясь  только  явленіями 
и  свойствами  тѣлъ  вообще  ,  и  тѣлѣ  живыхъ 
въ  частности,  и  притомъ  такъ,  какъ  онѣ  по¬ 
знаются  посредствомъ  чувствъ  ,  не  изслѣды- 
ваютъ ,  можетъ  ди  сила  сія ,  саму  себя  по¬ 
знающая,  дѣйствовать  также  и  не  въ  соеди¬ 
неніи  съ  тѣломъ.  Рѣшеніе  сей  задачи  входитъ 
въ  область  Метафизики. 

Слѣдовательно  мы  приписываемъ  силы  тѣ¬ 
ламъ,  покодику  онѣ  имѣютъ  свойство  сдѣлать- 
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ся  удобонаблюда емыми  ддя  души  при  посред¬ 
ствѣ  чувствъ  ,  и  сіе  слово ,  ш«  е.  сили ,  слу— 
жипть  наш»  только  для  выраженія  отношенія  , 
существующаго  между  причиною  и  произве¬ 
деніемъ,  им  между  тѣлами  и  явленіями  ихъ  (*)• 
Только  по  явленіямъ ,  представляемымъ 
намъ  тѣлами  органическими  или  живыми,  мы 
можемъ  заключать  о  бытіи  въ  нихъ  свойствъ, 
силъ  или  причинъ  внутреннихъ ;  только  по 
различію  сихъ  явленій  -  мы  опредѣляемъ  силы , 
тѣламъ  присущія,  т.  е.  тѣ  условія,  которыя 
производятъ  *  въ  нихъ  обнаруживанія  дѣятель¬ 
ности.  Когда  примѣчаемъ  въ  тѣлахъ  органи¬ 
ческихъ  или  въ  частяхъ  сихъ  тѣлъ  явленія  и 
обнаруживанія  дѣятельности  сходныя ;  тогда 
приписываемъ  симъ  тѣламъ  или  симъ  частямъ 
свойства  или  силы  сходныя.  Это  значитъ , 
что  есть  въ  нихъ  причина  или  условіе,  въ 


(*)  Впрочемъ  мы  не  несоглашаемся,  чшо  въ  про¬ 
изведеніяхъ  нлн  обнаруживаніяхъ  дѣятельности 
можетъ  быть  еще  шо ,  чего  наши  чувства  не 
позволяютъ  намъ  замѣтишь.  Внѣшній  міръ  и 
его  пронаведенія  извѣстны  намъ  чрезъ  чувства 
столько  ,  сколько  первыя ,  при  посредствѣ  по¬ 
слѣднихъ  ,  приводятъ  душу  нашу  въ  дѣйствіе 
п  получаютъ  доступъ  къ  ней ;  но  не  льзя  до¬ 
казать  ,  что ,  кромѣ  сихъ ,  другихъ  произве¬ 
деній  и  быть  не  можетъ. 


Оідііігесі  Ьу  ^оодіе 


Физіологія  219 

силу  котораго  онѣ  производятъ  подобныя  слѣд¬ 
ствія. 

Узнать ,  зависятъ  лн  явленія  ,  въ  живыхъ 
тѣлахъ  замѣчаемыя  ,  отъ  силъ  особенныхъ  , 
Силъ  органическихъ,  или  не  должно  ли  лучше 
разсматривать  ихъ  ,  какъ  произведенія  силъ , 
принадлежащихъ  всѣмъ  тѣламъ ,  даже  не  имѣ¬ 
ющимъ  жизни ,  составляетъ  важный  вопросъ , 
который  можетъ  быть  рѣшенъ  только  чрезъ 
сравненіе  явленій  и  свойствъ  тѣлъ  живыхъ  н 
тѣлъ  неорганическихъ.  Но  такъ  какъ ,  дѣлая 
сіе  сравненіе ,  мы  встрѣчаемъ  обнаруживанія 
Дѣятельности  ,  которЫя  въ  особенности  при¬ 
надлежатъ  тѣламъ  живымъ ,  и  въ  которыхъ 
мы  не  можемъ  видѣть  произведенія  общихъ 
силъ  Физическихъ ;  то  сіе  обстоятельство 
даетъ  намъ  право  допустить  жизненныя  силы 
особенныя ,  или  жизненныя  свойства.  Дока¬ 
завши  бытіе  силъ  органическихъ,  при  изученіи 
явленій  живыхъ  тѣлъ,  мы  постараемся  опредѣ¬ 
лить,  какія  силы  принадлежатъ  вообще  и  ра¬ 
стеніямъ,  и  животнымъ,  и  тогда  только  озна¬ 
чимъ  качества  ,  свойственныя  каждой  группѣ 
сихъ  тѣлъ.  Наконецъ  постараемся  также , 
сравнивая  человѣка  съ  животными,  открыть, 
какія  силы  преимущественно  ему  свойственны. 
Для  всѣхъ  явленій,  существенно  различныхъ, 
мы  принуждены  допускать  особенныя  причины 
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или  силы '  до  тѣхъ  поръ ,  пока  не  будемъ  въ 
состояніи  уничтожить  существующее  между 
ими  различіе,  и  пока  не  подчинимъ  ихъ  однѣ 
другимъ.  Въ  заключеніе ,  усилія  Физіологовъ 
должны  особенно  стремиться  къ  открытію, 
законовъ  и  условіи ,  по  коимъ  дѣйствуютъ 
силы  взаимнаго  ихъ  дѣйствія  и  взаимной  за¬ 
висимости. 

Но  жизнь  еще  не  узнана  до  такой  сте¬ 
пени  ,  чтобы  можно  было  изслѣдовать  самыя 
причшы ,  прирожденныя  живымъ  тѣламъ,  отъ 
коихъ  зависятъ  ихъ  явленія  и-  обнаруживанія 
дѣятельности ,  или  что  бы  можно  было  от¬ 
крыть  ихъ  свойства  и  силы,  и  опредѣлить 
законы,  по  коимъ  онѣ  дѣйствуютъ.  Дѣйстви¬ 
тельно  ,  живыя  тѣла  не  суть  существа 
уединенныя ,  имѣющія  причины  своего  бытія 
единственно  въ  себѣ  самихъ :  онѣ  состоятъ 
въ  сношеніи  съ  цѣлою  природою  и  сами  со¬ 
ставляютъ  ея  часть.  Всѣ  ихъ  обнаруживанія 
дѣятельности  и  свойства  зависятъ  также 
отъ  внѣшнихъ  вліяній.  Чтобы  органическія 
щѣла  и  ихъ  жизненныя  обнаруживанія  про¬ 
должали  свое  бытіе,  необходимы  извѣстная 
Степень  теплоты ,  вліяніе  воздуха ,  присут¬ 
ствіе  воды  и  пищевыхъ  веществъ ;  свѣтъ 
также  есть  необходимое  внѣшнее  условіе  жизни 
для  большей  частя  живыхъ  тѣлъ.  Когда 
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Органическія  тѣла  перестаютъ  быть  въ  связи 
съ  тѣмъ  или  другимъ  изъ  упомянутыхъ  внѣш¬ 
нихъ  вліяній  ;  тогда  ихъ  жизненныя  обна¬ 
руживанія  исчезаютъ ,  и  отношенія  ихъ  ве¬ 
щественной  сущности,  которую  мы  принима¬ 
емъ  за  ихъ  причины  внутреннія  или  силы» 
такъ  измѣняются,  что  болѣе  не  производятъ 
явленій  жизни,  Хакимъ  образомъ  свойства  и 
силы,  принадлежащія  живымъ  тѣламъ,  подчинены 
внѣшнимъ  вліяніямъ.  Слѣдовательно  мы  должны 
подвергнуть  сію  зависимость  строгому,  глубо¬ 
кому  изслѣдованію ,  отыскать  причины  ея  и 
опредѣлить  законы ,  коимъ  она  подчинена. 
Здѣсь  намъ  предстоитъ  еще  изученіе  условій 
или  причинъ ,  необходимыхъ  для  всѣхъ  тѣлъ 
органическихъ,  равно  и  тѣхъ  условій,  ко¬ 
торыя  въ  частности  необходимы  только  для 
растеній,  животныхъ  и  человѣка.  Наконецъ  мы 
должны  изслѣдовать  перемѣны ,  происходящія 
въ  жизненныхъ  обнаруживаніяхъ  какого-либо 
тѣла,  или  его  системы  и  органа,  когда  воз¬ 
дѣйствуютъ  на  оное  разные  внѣшніе  предметы. 

Послѣднее  усиліе  теоретической  Физіологіи 
состоитъ  въ  собираніи  результатовъ,  получен¬ 
ныхъ  чрезъ  размышленіе  о  свойствахъ  и 
обнаруживаніяхъ  дѣятельности  живыхъ  тѣлъ 
вообще  и  въ  частности  человѣческаго,  равно 
о  причинамъ  всѣхъ  сихъ  явленій,  и  въ  соеди- 
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неніи  ихъ ,  слѣдуя  логическому  порядку ,  такъ* 
чтобы  въ  цѣломъ  было  единство  и  связь.  Привей 
денное  такимъ  образомъ  въ  порядокъ  собраніе  свѣ-! 
дѣній  составляетъ,  относительно  Формы,  систе¬ 
му,  а  относительно  самаго  содержанія ,  науку 
Физіологію.  Но  эта  задача  есть  самая  труд¬ 
ная;  ибо  для  всякаго,  желающаго  ее  разрѣшить 
безъ  предубѣжденія,  встрѣчаются  великія  пре¬ 
пятствія  ,  на  каждомъ  шагу  открываются 
недостатки ,  происходящіе  изъ  неполныхъ  на¬ 
блюденій  и  опытовъ ,  изъ  коихъ  пе  возможно 
извлечь  никакого  вѣрнаго  заключенія.  Сверхъ 
сего  многіе  предметы  не  изслѣдованы  съ  шоч-; 
Ностію,  или  и  совсѣмъ  не  изслѣдованы.  Часто 
Находятся  только  Факты  отдѣльные ,  ко¬ 
торыхъ  не  льзя  ни  объяснить  ,  ни  связать* 
еъ  другими ;  или  встрѣчаются  относительно 
ихъ  противорѣчащія  мнѣнія  Физіологовъ.  Чѣмъ 
болѣе  мы  знакомимся  съ  явленіями  жизни,  тѣмъ 
болѣе  убѣждаемся,  что  знаніе  наше,  относи¬ 
тельно  сего  предмета,  составлено  единствен¬ 
но  изъ  отдѣльныхъ  лоскутковъ.  И  не  часто- 
ли  мы  находимся  въ  необходимости  сознавать¬ 
ся,  что  многое  для  насъ  неизвѣстно?  И 
ніакъ  Физіологъ  остается  далеко  отъ  цѣли,  ко¬ 
торая  состоитъ  въ  потомъ  объясненіи  всѣхъ 
явленій  жизни  и  ея  причинъ;  но  это  не  дол¬ 
жно  заставишь  ею  отказаться  отъ  стремле- 
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нія  къ  достиженію  оной.  Если  наши  свѣдѣнія 
о  «актахъ,  относящихся  къ  тому  или  друго¬ 
му  явленію  жизни,  не  достаточны  длЯ  того, 
чтобы  можно  было  извлечь  основательныя  заклю¬ 
ченія:  то  естественное  стремленіе  нашего  ума 
привести  «акты ,  какъ  бы  они  уединенны  ни 
были ,  подъ  общій  взглядъ  и  изъяснить  ихъ , 
заставляетъ  насъ  прибѣгать  къ  предположе¬ 
ніямъ  ,  дабы  предварительно  пополнить  не¬ 
достатки.  Впрочемъ  не  должно  созидать  науки 
на  предположеніяхъ ,  какъ  на  истинахъ  до¬ 
казанныхъ  ;  иначе  подвергаемся  опасности  ра¬ 
спространить  заблужденія.  Допускаются  пред¬ 
положенія  сомнительныя ,  требующія  доказа¬ 
тельствъ  ,  но  могущія  вести  къ  истинѣ.  Къ 
йесчастію  Физіологія  болѣе,  нежели  всякая 
другая  наука ,  наполняется  предположеніями  ; 
потому  что  въ  ней  много  предметовъ  еще 
неизслѣдованныхъ  и  такихъ,  которые  навѣр¬ 
ное  никогда  не  будутъ  изслѣдованы.  1 

Хотя  задача  теоретической  Физіологіи 
есть  изслѣдованіе  явленій  и  законовъ  жизни, 
открытіе  ихъ  причинъ  и  составленіе  получен¬ 
ныхъ  заключеній  въ  одно  цѣлое,  котораго  части 
должны  быть  соединены  вмѣстѣ  ученымъ  обра¬ 
зомъ  ;  однако ,  мы  должны  признаться ,  есть 
Предѣлы  въ  разрѣшеніи  сей  задачи.  Умъ  человѣ¬ 
ческій  ,  по  своей  сущности ,  стремящійся 
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сколько  возможно  къ  совершенствованію  сво¬ 
ихъ  свѣдѣній,  старается  приобрѣсши  ясное 
понятіе  о  первыхъ  причинахъ  природы;  въ 
немъ  видно  желаніе  взойти  до  послѣдняго 
кольца  цѣпи  произведеній  и  причинъ;  но  доселѣ 
исполненіе  сего  желанія  весьма  множимъ  прево¬ 
сходитъ  наши  способности.  Довольно  созерцать 
явленія  природы  съ  нѣкоторымъ  вниманіемъ  и 
знать ,  что  причины ,  дошедшія  До  нашего, 
свѣдѣнія,  сушь  только  произведенія  высшихъ 
причинъ ,  что  можно  только  возвышаться 
отъ  одной  причины  къ  другой,  что  наконецъ 
мы  доходимъ  до  причинъ,  для  насъ  непонят¬ 
ныхъ,  и  что  тамъ  прерывается  нить  нашихъ 
изысканій.  Между  предметами,  доселѣ  полагавши¬ 
ми  непреодолимыя  препятствія  всѣмъ  изслѣ¬ 
дованіямъ,  и  которые  ставятъ  преграду  само¬ 
му  Фнзіолоіу  преслѣдовать  изученіе  жизни  далѣе 
извѣстнаго  предѣла,  мы  считаемъ  1)  рѣшеніе 
задачи ,  относящейся  къ  тому ,  что  есть 
вещество  само  въ  себѣ;  2)  свѣдѣніе  о  силахъ, 
въ  немъ  существующихъ  (  * ) ;  3  )  свѣдѣніе  о 

(*)  Что  есть  вещество  само  въ  себѣ  ?  дѣятель¬ 
ное  ди  оно,  или  страдательное  ?  Рѣшеніе  сихъ 
вопросовъ  даже  до  сего  временя  находится  внѣ 
предѣловъ  нашихъ  умственныхъ  способностей* 
Философы  представили  множество  мнѣній  от¬ 
носительно  сихъ  вопросовъ,  не  разрѣшивъ  оныхъ. 
Единственное  понятіе,  какое  о  веществѣ,  какѣ 
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внутреннему  отношеніи  между  тѣломъ  и 
душею;  наконецъ  4)  свѣдѣніе  о  первой  причинѣ 
и  творящемъ  актѣ  вселенной  ,  нашей  плане¬ 
ты  и  тѣлъ,  на  ней  находящихся.  Если  Физикъ 
предается  необузданному  желанію  углубляться 
во  всѣ  предметы ,  которые  не  подлежатъ 
испытанію ;  ню  воображеніе  похищаетъ  его 
изъ  среды  опьппносщи,  и  онъ  подвергается 
опасности  впасть  въ  мистицизмъ. 

И  такъ  Физіологія,,  какъ  довольно  яв¬ 
ствуетъ  изъ  прцдъидущаго,  есть  наука  опыли 

~  .  .  .  I  < 1  1 

предметѣ  подверженномъ  націямъ  чувствамъ  » 
нашъ  умъ  можетъ  составить,  есть  понятіе  о 
бытіи  его  въ  пространствѣ.  Не  больше  успѣ¬ 
ли  и  въ  открытіи  сущности  силъ :  мы  знаемъ 
ихъ  только  изъ  ихъ  дѣйствій ,  по  которымъ 
заключаемъ  объ  ихъ  бытіи,  не  зная,  ^гао  такое 
онѣ  сами  въ  себѣ.  Посредствомъ  наблюденій,  опы¬ 
товъ  и  размышленія  Физики  и  Химики  открыли 
явленія  притяженія  и  оттолкновенія ,  явле¬ 
нія  электричества,  магнитизма,  и  ихъ  законы; 
но  они  не  могли  дойти  до  понятія  того ,  что 
такое  сіи  явленія  сами  въ  себѣ,  до  первой  ихъ 
причины.  Отыскивая  причину  движеній  небес¬ 
ныхъ  тѣлъ,  объясняя  сіи  движенія  чрезъ  взаим¬ 
ное  ихъ  притяженіе,  Нюшонъ  воздержался  отъ 
объясненія  самаго  притяженія  у  для  котораго 
онъ  назначилъ  причину  высшую.  Притязать 
на  понятіе  силъ  основныхъ  ,  сказалъ  Кантъ  , 
значитъ  требовать  невозможнаго.  Силами 
основными  ихъ  называютъ  потому ,  что  онѣ 
не  происходятъ  ни  отъ  какой  другой ,  т.  е» 
потому  что  онѣ  не  могутъ  быть  поняты. 


ОідШгесІ  Ьу  ѵ^оодіе 


226 


Физіологія 


•пая  і  основанная  на  раціональномъ  эмпиризмѣ. 
Она  ни  въ  одномъ  изъ  своихъ  положеній,  до¬ 
казательствъ  и  изъясненій  не  должна  отка¬ 
лываться  отъ  своего  эмпирическаго  характе¬ 
ра.  Ея'  аксіомы  суть  заключенія ,  выведенныя 
лізъ  наблюденій  и  опытовъ.  Правила  и  зако¬ 
ны,  которые  чрезъ  наведеніе  назначаются  для 
чтеній  ц  причинъ  жизни,  имѣютъ  достоин¬ 
ство  относительное  къ  тѣмъ  наблюденіямъ  и 
опытамъ,  изъ  .коихъ  они  были  выведены.  Они 
•принимаются  за  истины  до  тѣхъ  поръ,  пока 
будутъ  измѣнены  и  исправлены  дальнѣйшими 
наблюденіями.  Аксіомы,  вышеозначеннымъ  об¬ 
разомъ  утвержденныя,  соединяются  въ  одно 
‘Цѣлое ,  систематически  и  логически  устроен¬ 
ное,  которое  будетъ  имѣть  свои  недостатки, 
«ели.  недостаетъ  еще  наблюденій  и  опытовъ  , 
или  если  онѣ  неудовлетворительны  для  того, 
чтобы  можно  было  извлечь  изъ  нихъ  вѣрныя 
заключенія,  или  наконецъ ,  самыя  размышленія, 
■которымъ  сіи  заключенія  служатъ  основаніемъ, 
.не  обнимаютъ  ихъ  во  всемъ  пространствѣ,  и 
•ложны. 

Опытъ  и  наблюденія  должны  другъ  другу 
помогащь ,  чтобы  доставить .  намъ  свѣдѣнія  о 
1  жизни.  Физіологія  въ  области  опыта  есть 
первая  и  существенная  часть  ;  потому  что 
она,  даетъ  «акты,  изъ  коихъ  умъ  дѣлаетъ  вы- 
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боръ  >  устрояетъ  и  извлекаетъ  изъ  нихъ 
общія  заключенія.  Собирать  наблюденія  точ¬ 
ныя,  безъ  предубѣжденія,  должно  быть  первымъ 
предметомъ  Физіолога :  оиѣ  доставляютъ  ма¬ 
теріалы  для  мысли.  Вступивши  въ  область 
теоріи ,  Физіологу  старается  познавать  за¬ 
коны  и  причины  явленій  жизни;  вслѣдъ  за  симъ 
онъ  употребляетъ  всѣ  усилія  привести  ихъ 
къ  единству  и  связать  такъ,  чтобы  изъ  нихъ 
произошло  одно  совершенно  цѣлое  ( * ). 

і  ■  1 1,111  •  '  г  1  *  :  : "  '  “  ‘ 1  " .  -  -  іі" 

(* )  Ьаконъ  объ  отношеніи  эмпиризма  къ  догма* 
шизму  выразился  (.N0^  ѳг§ав.  ІіЬ.  I.  арЬог.  д5)9 
въ  слѣдующихъ  словахъ:  (^иі  Ігасіаѵегипі  зсіепііаз, 
аиі  етрігісі ,  аиі  сіо^гааіісі  Гиегиці.  Ещрігісі  , 
Тогшісае  тоге,  сопдегипі  ІаЬіит,  еі  йійпійг.  В.а- 
Ііопаіез  ,  агапеагит  тоге  ,  іеіаз  ех  ее  сопбсіипі. 
Аріз  ѵего  гаііо  шесііа  ,езІ  ^  <|и'ае  таіегіат,  ех  Яо- 
гіЬиз  Ьогіі  еі  ацгі  еіісіі  ,  вей  Іатеп  еат  ргоргіа 
1  Гаеиііаіе  ѵегііі  еі  сіідегіі.  Ііадйе  ех  Ііагит  Га- 
сиііаіит,  ехрегітепЫів  всіііееі  еі  гаІіокЫів/  агсііо- 
ге  еі  запсііог^е  /оесіеге  Ьепе  врегаіиіит  езі.  Сверхъ 
сего  Бадонъ  (  арЬог.  19)0  способѣ  къ  дости¬ 
женію  истины  говоритъ:  Т)иае  ѵіае  зипіѵ,  аЦие 
-  еззе  роззипі  аД  іп<риг4Ьс1ат  еІ;  іпѵепіепсіат  ѵегі* 
Шет.  Аііега  а  зепзи  еі  рагІісиІагіЬиз  асіѵоіаі  а<1 
ахіотаіа  тахіте  депегаііа  ,  аЦие.  ех  ііз  ргіпсірііз 
*  еогйт^ие  іттоіа  ѵегііаіе  }йс1ісаІ  еі  іпѵейіі  ахіо- 
<  таіа  тесІіа;л  аЦиё  Ьаес  уіаіп  ши  езі,  АНега  а 
зепзи  еі  рагІісиІагіЬиз  ехсііаі  ахіотаіа  ,  азсепсіеп* 
сіо  сопііпепіег  еі  ^гасіаііт  ,  иі  иіііто  Іосо  регѵе- 
піаіірг  асі  тахіте  §епега!іа?'  диае  ѵіа  Ѵега  езі  ;  зе<1 
тіепіаіа.  ,  :  ' 

п  •  '  -  ГЛ-.*  '■*- 
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II.  СЛОВЕСНОСТЬ  II  ИСКУС' 
СТВА. 

'  \ 

А.  ИСТОРІЯ  СЛОВЕСНОСТИ. 

3.  Характеристика  Поэзіи  главныхъ  народовъ 
.новой  западной  Европы. 

Лекція  Лдъюнктъ-ПрофессорА  Шевырева. 

Въ  прошедшій'  р&ъ  мы  видѣли ,  какимъ 
образомі  всякой  изъ  главныхъ  народовъ  Европы 
въ.  своей  жизни  развивалъ  .  свое  собственное 
назначеніе ,  ознаменовавъ  всѣ  сщихіи  оной  пе¬ 
чатью  особеннаго  направленіи.  —  Составимъ 
теперь  краткій  результатъ  нашей  бесѣдѣ.  Ита¬ 
лія,  предшественница  другихъ  странъ,  р&скрыла 
сначала  религіозную  жизнь,  апощомъ,  по  влія¬ 
нію  своей  древности,  жизнь  художественную 9 
во  всемъ  ея  великолѣпіи.  • —  Испанія  согла¬ 
совалась  съ  Ишаліею  въ  главномъ  ея  направ¬ 
леніи;  но  сочетавши  въ  себѣ  всѣ  новыя  Евро¬ 
пейскія  сщихіи  не  съ  древнею,  а  съ  Арабскою 
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Стихіею ,  съ  Магометанскимъ  матеріальнымъ 
Началомъ,  Образовала  нЛ  концѣ  запада  міръ  6о- 
вершенно'  особый,  какую-то  смѣсь  Европы  сЪ 
Востокомъ,  гдѣ  все  Европейское  преувеличива¬ 
лось,  гдѣ  Религія  духовная  перешла  въ  Фанатизмъ 
Магометанскій.  — ;  Англія  на  сѣверѣ,  обижен¬ 
ная  природою,  въ  долгой  борьбѣ  богаЧей  и  мо¬ 
ряковъ  Норманновѣ  Съ  бѣдНымн  й  гіірудолюби*-* 
выми  Англо-Саксами,  образовала  'промышленно- 
практптёское  направленіе.  — Германія ,  еще 
въ  дикихъ  Лѣсахъ  своихъ  искавшая  отвлеченнаго 
начала  ,  ііри  содѣйствіи  разрозненной1  Феодаль¬ 
ной  семейной  Жизни,  которая  въ  ней  задалась, 
йзъ  нея  вышла  въ  Европу  и  теперь  даже  Ха¬ 
рактеризуетъ  сію  страну,  при  свѣтѣ  Грече¬ 
ской  древности,  свободного  мыслію,  распіоргла 
оковы  Схоластики  среднихъ  вѣковъ ,  отрѣши¬ 
лась  отъ-  кЛтолиЦизма, 'создала  Науку  и  раз¬ 
вила  преимущественно  у  генов  направленіе.  ' — і 
Франція ,  въ  среднія  времена  занимавшая  тО 
Же  мѣсто,  какое  занимаетъ  теперь  Германіи,’ 
ій.  е.  Средину  Европы  *  по  Своему  мѣстному 
положенію,  и  по  направленію,  данному  ёй  еще 
Карломъ  Великимъ  $  была  средоточіемъ  жизни: 
Европейской,  и  изъ  стихій  Феодализма  образо* 
вала  общественную  жизнь  Среднихъ  вѣковъ ; 
которая  потомъ  при  Дворѣ  Людовика  ХіѴ 
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раскрылась  еще  блистательнѣе  и  сдѣлалась 
общественною  жизнію  цѣлой  Европы. 

Такимъ  образомъ  Искусство,  Наука,  Обще¬ 
ство  и  Промышленность,  эти  четыре  главныя 
и  необходимыя  явленія  человѣческаго  бытія , 
олицетворяются  для  насъ  въ  Европейской  жизни 
народовъ.  Этотъ  мертвой  скелетъ  ,  созданный 
Германскимъ  Любомудріемъ,  скелетъ  всего  ду¬ 
ховнаго  человѣка ,  воплотится  передъ  нами , 
оживетъ,  когда  мы  будемъ  его  созерцать  въ 
главныхъ  народахъ -образователяхъ  запада  Евро¬ 
пы.  Такимъ  образомъ  отвлеченная  идея  пріем¬ 
лешь  живое  лицо  народа;  мертвая  наука  пере¬ 
ходитъ  въ  жизнь,  въ  Исторію. 

Но  не  думайте ,  чтобы  такъ  легко  было 
уловить  это  главное  направленіе,  эту  единую 
мысль,  эту  душу  народа  во  всѣхъ  дѣйствіяхъ 
его  жизни;  чтобы  такъ  свободно  можно  было 
подвести  подъ  одинъ  общій  итогъ  всѣ  плоды 
его  разнообразной  духовной  дѣятельности.  Чѣмъ 
болѣе  вы  будете  вникать  въ  каждый  изъ  глав¬ 
ныхъ  Европейскихъ  народовъ  отдѣльно, —  тѣмъ 
болѣе  будете  находить  разногласія,  тѣмъ  бо¬ 
лѣе  замѣтите  оттѣнковъ  ,  до  безконечности 
разнообразныхъ.  Вы  сначала  потеряете  совер¬ 
шенно  изъ  рукъ  эту  нить,  которую  захоти¬ 
те  провести  сквозь  лабиринтъ  всей  его  жизни, 
всѣхъ  сцшхій,  въ  нее  вошедшихъ.  *  Всякой  на- 
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родъ  заключаешь  въ  себѣ  ещё  столько  малыхъ 
Народцевъ,  изъ'  которыхъ  каждый  имѣетъ 
опять  свою  особенную  черту  физіогноміи,  Пре¬ 
пятствующую  вамъ  слить  его  нераздѣльно  СЪ 
цѣлымъ.  Западъ  Европы,  въ  особенности  ,  от¬ 
личается  этимъ  безконечнымъ  разнообразіемъ 
передъ  прочими  частями  свѣта.  Въ  такомъ 
маломъ  объемѣ ,  подъ  общею  одеждою  ,  Подъ 
общими  Формами  жизни  Европейской*  онъ  пред¬ 
ставляетъ  неуловимо  -  разнообразныя  Черты 
нравственной  физіогноміи  народовъ.  Таковъ  бы¬ 
ваетъ  всегда  характеръ  образованія,  вполнѣ 
развитаго  всѣми  своими  сторонами» 

Означая  духовную  характеристику  каж¬ 
дой  изъ  главныхъ  Европейскихъ  націй,  я  не 
упомянулъ  о  многихъ  другихъ  народахъ;  но  от 
по  большой  части  составляютъ  или  дополне¬ 
ніе  къ  главнымъ  Европейскимъ  народамъ,  или 
счастливое  сліяніе  ихъ  качествъ.  Такъ,  напри¬ 
мѣръ,  Португальцы  имѣютъ  большое  сход¬ 
ство  съ  Испанцами.  Сначала,  они  и  составля¬ 
ли  часть  сего  народа.  Но  впослѣдствіи,  по¬ 
чувствовавъ  въ  себѣ  силу  и  самобытность, 
отдѣлились  отъ  Испанцевъ  и  смѣлыми  подви¬ 
гами  на  морѣ,  предпріимчивостью,  также  оду¬ 
шевленною  религіознымъ  Фанатизмомъ,  ознаме¬ 
новали  свое  бытіе  въ  Европѣ.  Швейцарцы 
соединяютъ  въ  себѣ  частію  Французовъ  *  ча- 

5* 
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/  сплю  Нѣнцовъ  ,  частію  Италіанцовъ.  Но  вйѢ 
эшѢ  отихіи  приняли  въ  Швейцаріи  особый 
характеръ  по  Физическимъ  свойствамъ  ихъ 
щпраны.  Нигдѣ  климатъ  и  природа  не  произ¬ 
водили  такого  сильнаго  нравственнаго  влія¬ 
нія  на  человѣка ,  какъ  въ  Швейцаріи  ;  нигдѣ 
Монтескье,  поборникъ  климатнаро  вліянія, 
такъ  не  оправдывается,  какъ  на  примѣрѣ 
Швейцаріи.  Федеральное  ея  образованіе  бы¬ 
ло  слѣдствіемъ  ея  мѣстности ;  ед  незави¬ 
симость  есть  плодъ ,  воспитанный  ея  снѣж¬ 
ными  и  ледяными  горами.  —  Голландцы  на 
сѣверѣ  соединяютъ  въ  себѣ  промышленное 
торговое  начало  Англичанъ  съ  ученымъ  напра¬ 
вленіемъ  Нѣмцовъ.  —  Датчане,  по  сво¬ 
ему  образованію ,  по  своей  Словесности ,  слу¬ 
жатъ  дополненіемъ  Германцевъ.  —  Шведы, 
хранящіе  въ  себѣ  чистую  Скандинавскую  сш№ 
хію,  еще  не  совсѣмъ  разгаданную  въ  наше 
время  и  составляющую  предметъ  изслѣдованія 
многихъ  современныхъ  ученыхъ ,  отдѣляются 
отъ  Германскаго  парода  своимъ  собственнымъ 
характеромъ ,  не  смотря  на  свойствѣ  ихъ 
племенъ.  Хладный  и  скудный  дарами  природъ* 
сѣверъ  всегда  воспитывалъ  въ  народахъ  веще-, 
споенныя  силы,  всегда  возбуждалъ  въ  нихъ 
предпріимчивый  духъ  и  тѣмъ  развивалъ  про¬ 
мышленное  и  практическое  ихъ  направленіе. 
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На  примѣръ ,  сѣверная  ^Германія  была  всегда 
промышленнѣе,  нѣмъ  южная.'  Сѣверная  Фран¬ 
ція  также  въ  сравненіи  съ  Франціею  южною. 
СиМъ-то  практическимъ  направленіемъ  отли¬ 
чаются  и'Шведы  въ  своей  умственной  дѣя< 
тельнооти'  отъ  Германцевъ.  Естественныя 
науки  имѣли  у  нихъ  спіоль  великихъ  эмпири¬ 
ческихъ  изслѣдователей',  какъ-то  Линней , 
Берцеліусъ  И  Фризъ ,  тогда  какъ  въ  Германіи 
внѣ  подчтгіШсь  болѣе  умозрѣнію.  ’  :  ! 

Я  не  говорю  о  Славянскихъ  народахъ, 
ибо  ихъ  Литература  не  имѣла  самобытнаго 
дѣйствія  на  западѣ  'Европы,  а  напротивъ 
подчинялась5  вліянію  Европейской.  —  Упомяну 
только  о  нѣкоторыхъ  пограничныхъ  народахъ, 
кои  представляютъ  большею  частію  счастли¬ 
вое  сліяніе  качествъ  двухъ  націй,  сліяніе,  осо¬ 
бенно  выгодное  длЯ  частныхъ  лицъ  въ  совре¬ 
менномъ  эклектическомъ  образованіи  Европы. 
Такъ,  на  примѣръ,  въ  Италіи,  съ  одной  сто¬ 
роны,  Піемонтцы  соединяютъ  Италіянское  съ 
Французскимъ  и  болѣе  отличаются  обществен* 
ною  и  промышленною  дѣятельностью,  чѣмъ 
прочіе  Италіянцы;  съ(  другой  стороны,  Миланцы 
роднятъ  Италіянское  съ  Германскимъ.  Этому 
вліянію  Миланъ  обязанъ  тѣмъ,  что  онъ  те¬ 
перь  есть  столица  Словесности  Ишаліянской. 
Такъ  во  Франціи,  Альзась  родііишъ  Нѣмцевъ 
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Французами.  Въ  Германіи,  Тироль  и  Ба* 
юарія  заимствуют»  художественное  направле¬ 
ніе  Италіи,  которому  содѣйствуетъ  вліяніе 
католицизма.  Такимъ  образомъ  между  на* 
родами  мы  видимъ  множество  оттѣнковъ ,  ко¬ 
торые  сливаютъ  одинъ  народъ  съ  другимъ 
непримѣтно,— и  этѣ  яркія,  условныя,  крашеный 
черты,  которыми  на  географическихъ  картахъ 
рѣзко  отдѣляются  народы  отъ  народовъ , 
страны  отъ  странъ ,  вовсе  не  существуютъ 
на  самомъ  дѣдѣ, 

Пограничные  Народы,  представляющіе  сча¬ 
стливое  смѣшеніе  качествъ  отъ  націи ,  раз¬ 
личныхъ  характеромъ,  и  служащіе  какъ  бы 
проводниками  между  главными  народами  ,  сви¬ 
дѣтельствуютъ  намъ,  что  образоватеди  Евро-, 
ны  со  временемъ  помѣняются  взаимно  своими 
сокровищами,  и  всякое  образованіе  изъ  частныхъ 
кассъ  переждетъ  въ  общую  кассу  человѣчества. 
Начало  этому  мы  видимъ  уже  въ  современномъ 
бытіи  народовъ*  По  одностороннее  направлен 
те  каждаго  изъ  образователен,  бывшее  силь¬ 
ною  причиною  его  полнаго  успѣха  въ  той  ча¬ 
сти  ,  для  кое#  одъ  призванъ ,  —  вмѣстѣ  съ 
■симъ  благомъ  содержитъ  въ  себѣ  неизбѣжный 
вредъ  исключительности,  ограниченности,  при¬ 
страстія  къ  своему.  Въ  этомъ -шо  закдгр- 
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здешея  главное  препятствіе  обще-Европейской 
образован!  юсти. 

Перейдемъ  теперь  собственно  къ  нашему' 
предмету  и  разсмотримъ ,  какимъ  образомъ 
главное  направленіе  духа  народовъ  «  образова¬ 
телен  западной  Европы  отражалось  въ  ихъ 
Словесности.  Преимущественно  й  покажу  , 
какимъ  образомъ  оно  отражалось  въ  Поэзіи: 
ибо  въ  ртомъ  году  я  Поэзію  избираю  средо- 
.  щочіемъ  нэщнхъ  изслѣдованій.  Прежде  нежели 
приступлю  кѣ  этому,  постараюсь  предупре¬ 
дить  возраженіе,  которое  мнѣ  могли  бы  сдѣлать. 
Въ  прошедшей  моей  бесѣдѣ  съ  вами  я  пори¬ 
цалъ  односторонность  Французскаго  взгляда 
Ііа  Исторію  Словесности ,  а  особенно  взгляда' 
Вильменя ,  который  видитъ  въ  произведеніяхъ 
олова  одно  выраженіе  общественной  жизни  и 
смотритъ  всегда  на  Поэта  въ  зависимости 
его  отъ  общества ,  вообще  отъ  внѣшнихъ 
вліяній*  Скажутъ ,  можетъ  быть ,  мнѣ,  что' 
мой  взглядъ  сходится  однако  съ  этимъ  Фран¬ 
цузскимъ  взглядомъ ;  что  я  также  вижу  въ 
Поэзіи  и  въ  Словесности  отраженіе  жизни. . .. 
Жизни,  но  неисключительно  общественной,  а 
той  жизни  духовной ,  той  изъ  стихій  жизни 
человѣческой,  которою  преимущественно  лю¬ 
битъ  жить  народъ.  Я  желалъ  бы  уловить  въ 
словѣ  народа  тайную  мысль  его,  центръ  всѣхъ 
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его  дѣйствій  ;  я  желалъ  бы  подслушать  въ  егц 
словѣ  эдюшъ  основный  звукъ  души ,  который 
взятъ  имъ.изъ  глубины  ея  и  который  онъ 
вѣрно  проводитъ  въ  общей  гармоніи  всего  че- 
лрвѣчесріва.  Всякой  По^тъ  истинный.  Поэтъ, 
понятый  стоимъ  народомъ ,  непремѣнно  улов?, 
лретъ  эуіртъ  звукъ  и  за  весь  народъ  свой 
выражаещъвъ  словѣ  его  дущуг 

Сдо^сцрсррь  новыхъ  народовъ  Западной 
Европы ,  .какъ  и  все  образованіе ,  отличается 
рщъ  Словесности  древняго  міра  большею  слож¬ 
ностію,  своихъ  стихій.  Въ  Словесности  древ-, 
цец  юл  видимъ  одно  начало ;  въ  Словесно¬ 
сти  новой  напротивъ  два ,  а  именно:  начало 
самородное ,  дикое ,  которое  имѣетъ  источни¬ 
комъ  здзць  Скандинавскихъ  и  Германскихъ  "пле-. 
ме;іъ,  населившихъ  Европу,- —  и  начало  привив¬ 
ное,  идеальное,  древнее,  которое  осталось 
отъ  Ррмскаго  и  Греческаго  міра  въ  наслѣдіе 
Италіи  й  отъ  нея  перешло  во  всѣ  страны 
Европы.  Начало  самородное ,  дикое ,  развилось 
въ  Словесности  ,  разумѣется ,  гораздо  ранѣе , 
ш.  е.  послѣ  первобытнаго  хаоса  среднихъ  вре-. 
менъ,  во  время  и  послѣ  Карлова  вѣка,  и  господ¬ 
ствовало  во  время  средней  эпохи.  .Оно  имѣло 
въ  Европѣ  два  узла  или  два  средоточія :  одно, 
западное ,  другое  сѣверо-восточное.  Сценою 
Перваго  была  Франція:  сначала  Провансъ,  цо- 
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ромъ  Нормандія,  а  явленіемъ  онаго  Провансаль* 
ская  или  Лангедокская  Поэзія ,  и  Романо* 
Валлонская  иди  Лангедуйская.  Здѣсь  образовав 
лись  всѣ  Формы  Поэзій  среднихъ  вѣковъ ,  всѣ 
лады  романтической  диры, — и  оттуда  перешли 
въ  Италію  и  Испанію.  Сѣверо  -  Восточная 
самородная  Йоээія  Европы  заключалась  въ 
&поііеѣ  Германской  (  ШеЪеІцц,$еп-Ьіе<і ),  и  въ 
сѣверныхъ  Сагахъ,  въ  Скандинавской  Эддѣ,  въ 
этой  дивцой  'и "полной  Е°смогоніи  туманнаго 
рѣвера. 

’  Въ  семъ-то  первоначальном^. ,  самосоздан¬ 
номъ  мірѣ  Европейской  Поэзій  уже  начали  обо~ 
значиться  нравственные  Характеры  націй ;  но 
самостоятельно  развились  они  тогда ,  когда 
плодотворное  идеальное  начало  древности  изъ 
Италіи  навело  свой  прекрасный  волшебный 
свѣтъ,  на  всю,  Европу, 

г  Италія ,  какъ  я  сказалъ  въ  первой  моей 
бесѣдѣ  съ  вами ,  въ.  началѣ  своей  жизни  Евро* 
пейской  развивала  религіозное  направленіе.  Со* 
гласно  съ  этимъ  ,  вся  ея  умственная  и  ело* 
веская  дѣятельность  сосредоточивалась  около 
Богословія.  Вся  Литература  ея ,  до  самаго 
XIV  вѣка,  есть  преимущественно  Богослов* 
ская,— и  органъ  ея  есть  Латинскій  языкъ. 
&огда  Провансальская  лира  подала  ей  голосъ, 
звучавшій  чувствомъ  любви  романтической  , 


ОідШгесІ  Ьу  ^оодіе 


939  Исторія 

'  :  1  - 

Италія  запѣла  на  язык®  народною»;  но  соглашал* 
свои  любовныя  пѣсрн  съ  своймъ  религіознымъ 
направленіемъ ,  освящала  любовь,  и  рѣснь  бого¬ 
словскимъ  ,  миощичеекимъ  значеніемъ,  Таковъ 
характеръ  Ханзонъ  первыхъ  ея  Поэтовъ ,  ко¬ 
торые  подъ  чертами  своихъ  возлюбленныхъ 
олицетворяли  высокіе  небесные  дики  Богословія 
И  Философіи.  Между  тѣмъ  древняя  Поэзія  въ 
дицѣ  Виргилія,  освященнаго  также  мистиче* 
Скинъ  Христіанскимъ  значеніемъ,  —  предстала 
ей  во  всей  своей  силѣ,  во  всей  своей  роскоши 
и  великолѣпіи ,  и  вызывала .  ее  на  великую , 
всеобъемлющую  Пѣсню,  Тогда-то  вся  эта 
Погосдовская  система  міроученія ,  со  всѣми 
двоими  древними  и  новыми  стихіями,  это 
чудное  сліяніе  Религіи ,  Поэзіи  и  Науки,  подъ 
сильнымъ  внушеніемъ  древняго  богатаго  слова» 
нашла  выраженіе  художественное  н  явилась  въ  ' 
лнро-сгмолиъескомъ  дивномъ  Эпосъ  Даніца , 
въ  этой  Божественной  Комедіи ,  которая  въ 
одной  поэтической  рамѣ  объемлетъ  весь  міръ 
среднихъ  вѣковъ.  Въ  этомъ  Богословскомъ 
Эпосъ  средняго  вѣка,  въ  этой  энциклопеди¬ 
ческой  Поэмѣ,  которая  представляетъ  типъ 
единственный ,  типъ  одинокій ,  не  могшій 
повторишься  въ  другой  разъ ,  Религія , 
Поэзія,  и  Наука  сочетали  воедино  свой  гдоосъ* 
и  тройственный  ликъ  ихъ,  раздавшись  изъ 

г 
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дона  вдохновенной  Италіи,  подвигъ  всю  Поэзію» 
средняго  вѣка.  Такимъ  образомъ  Поэзія,  въ. 
Италіи  началась  родъ  освященіемъ  Религіи,  —  г 
р  языкъ  народный  тогда  лишь  дерзнулъ  при* 
знать  свою  самобытность ,  когда  возмогъ  вы-», 
сказать  міру  вдохновенными  словами  высокія, 
истины  ея  ученія.— Но  коэда  Поэзія,  соэершивъ- 
такой  подвигъ,  почувегаврвада  въ,  себѣ  .силу,  р 
самостоятельность,  —  она  отдѣлилась  отъ» 
Религіи,  Она  увлекалась  брлѣе  и  болѣе  идеалу  , 
ною  древностію ;  она  занимала  у  нея  эту 
силу,  ату  оконченную  красоту  выраженія,  эщр 
идеальное  начало,  кощорар  не  было  въ  само- 
родномъ  дичкѣ  Поэзіи  Европейской.  Подъ  внуг, 
щевіемъ  этой  древности  ежа  пересоздала  у  , 
себя  всѣ  новыя  Формы  Романтической  лирики, 
созданныя  въ  Провансѣ  ,  С онещъ ,  Канаану,  9 . 
Валладу  и  Сестину,  Она  отъ  Трубадуровъ 
ррренялд  Новеллу  и  разсказала  ее  изящною 
прозою,  устами  Иоккзччіо,  Наконецъ ,  дослѣ ; 
многихъ  усилій,  послѣ  долгой  борьбы,  языка- 
народнаго  Итаді  янскаго  съ  древнимъ  Дашин- 
скимъ ,  отшучиваясь  отъ.  серо  послѣдняго  лег» 
кими ,  веселыми  октавами,  —  она  изъ  стихій 
самороднаго  Романа  среднихъ,  вѣковъ,  Романа»  < 
рнущеннаю  Рыцарскимъ  міромъ.,  окончательно 
создала  ц  усовершенствовала  этотъ  блнеща- 
щедьный  идеальный  РрнантьъФКІ*  Эпосъ,  эту 
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Выцарскую  Поэму ,  еще  шутливую,  еще  шн 
Стройную  въ  Аріосгіювамъ  Орландѣ,  и  изящно^ 
правильную  ,  стройную ,  въ  Освобожденномъ 
Іерусалимѣ  Тасса.  Таковы-то  прекрасные  ши-, 
гім  Италіянской  Поэзіи ,  которые  подлежатъ 
Нашему  разбору.  Впослѣдствіи  она,  ' увлек¬ 
шись  изученіемъ  древности,  отстала  отъ  сво-. 
его  народнаго  языка ;  промѣняла  роскошную 
октаву  на  праздные ;  гекзаметры  ;  Латинскіе ; 
отреклась  отъ  романтической  души;  отрину¬ 
ла  преданія  жизни  средникъ  ‘  вѣковъ ;  создала : 
себѣ  міръ  миѳологическій,  пастушескій,—  міръ 
ложный  и  пустой ;  ‘  Довела  изящное  выраженіе 
до  изысканности;  убила  свЬй  творческій  духъ; 
схватилась  за  однѣ  Формы;  стала  подлаживать 
насъ  подъ  Формы  лирики  :  Пиндара  и  Горація ; 
ко  чуждая  силы  и  мужества  сйхЪ  Поэтовъ, 
не  понимавшая  ихъ  духа, -  она  только  изнѣжи¬ 
ла  языкъ.  Изъ  этогй  лирическаго’  стремленія 
рѲдйлйсь  Ляр тесная  Драна  МетаСтазія ,  — - 
и  Поэзій  стала  гордиться  тѣмъ ,  что  она 
служитъ  своими  звуками  музыкѣ,  что  она  нѣ¬ 
житъ  и  лелѣетъ  слухъ;  Это  рабское  "униже¬ 
ніе  Поэзіи  Италіянской  довело  ее  до  постыд¬ 
наго  мнѣнія  -  о  Ней ,  Шло  она  годится-  только 
для  пѣнія;  что  Италіянскій  языкъ  есть  языкъ 
пустыхъ,  но  сладкихъ  звуковъ;  что  современ¬ 
ный  шипъ  Поэзіи  Италіянской  есть  жалкое 
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ІіЬгеію  оперы.  Но  были  въ  Италіи  мужи  » 
.чувствовавшіе  эту  изнѣженность  языка,  это 
демощное  его  состояніе.  ^Ітобы  дать  ему 
сиду,,  надо  бщо  возвратищься  къ  его  началь¬ 
ному  каммеръ-тону ,  къ  источнику  его  силы  » 
Къ  этой  рудѣ»  откуда  онъ  вышелъ  крѣпкій  и 
бодрый,  надо  было  возвратиться  къ  Данту» 
АлФІери ,  воспитавши  себя  изученіемъ  Боже¬ 
ственной  Хоицедіи  и  Ливія ,  замыслилъ  эшотъ 
подвиты  онъ  далъ  крѣпость  языку»  но  въ  его 
усиліяхъ  видно  было  напряженіе, —  и  Форма  его 
Трагедіи ,  въ  коМорой  думалъ  онъ  совершить 
свой  подвигъ ,  была  фальшивая.  По  слѣдамъ 
ДлФІери  пошелъ  Монти ,  образователъ,  новой 
Миланской  щколы  Поэтовъ.  Онъ  положилъ 
въ  основаніе  оной  Божественную  Комедію» 
Дании»  сдѣлался  предметомъ  всеобщаго  изуче¬ 
нія.  И  это  сильное  воспоминаніе  о  Дантѣ» 
забытомъ  на  столь  долгое  время,  вновь  воскре¬ 
сило  Поэзію  на  сѣверѣ  Италіи. 

Изъ  этого  краткаго  очерка  Поэзіи  Ища* 
ділпской  мы  видимъ ,  что  она  существовала 
свободно,  независимо  отъ  жизни  общественной» 
когда  отдѣлилась  Отъ  Религіи. — Въ  Поэмѣ  Дан- 
та  она  имѣла  еще  политико-дидактическое  на¬ 
правленіе  и  потому  многое  заимствовала  отъ 
жизни;  но  всему  умѣла  однако  сообщить  идеаль¬ 
ное»  художественное  освященіе.  Въ  Петраркѣ 
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«я*  Одушевилась  его  личнымъ  чувствомъ*  Въ 
Аріостѣ  и  Тассѣ  она  одушевлялась  минувши¬ 
ми  преданіями*  Современные  намеки  состав¬ 
ляютъ  малые  н  неважные  эпизоды  въ  ихъ 
Поэмахъ.  Въ  Италіи,  самая  живив  искала  въ 
искусствѣ  лучшихъ  мгновеній  своихъ,  искала  въ 
немъ  и  наслажденія,  и  благородной  славы* 

Главный  характеръ  всѣхъ  прекраснѣйшихъ 
типовъ  Поэзіи ,  какіе  намъ  представляетъ 
Италія  ,  есть '  идеальная  красота.  Фантазія 
Италіянская  есть  фантазія  чистая,  свободная, 
идеальная.  Она  есть  достойная  питомица 
природы,  осчастливленной  небомъ,  и  древно¬ 
сти  художественной*  Она  въ  новомъ  мірѣ 
есть  достойная  преемница  Фантазіи  Грече* 
ской.— Греція  и  Италія,  эшѣ  страны,  цвѣту- 
Іція  подъ  лучшею  полосою  неба ,  и  какъ  пре¬ 
красныя  перси  земли,  опоясанныя  ея  лазурнымъ 
поясомъ,  Средиземнымъ  Океаномъ,  назначены 
были  къ  тому  отъ  Промысла,  чтобы  сладкимъ 
Млекомъ  своимъ  воспитать  человѣчество  Европы 
въ  двухъ  его  колыбеляхъ,  древней  и  повой,  и  воз¬ 
будить  въ  немъ  чувство  красоты,  зародышъ  всего 
благороднаго  въ  мірѣ  человѣческомъ*  Греція  и 
Италія  суть  эстетическія  воспитательницы 
Европейскаго  человѣка*  Изъ  нихъ  сосалъ  онъ 
Питательное  млеко  перваго  ученія*  Подъ  ихъ 
высокія  пѣсни  пробудился  въ  немъ  духъ  без- 
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Конечнаго  совершенствованія.  Въ  сихъ-ШО  стра¬ 
нахъ,  жизнь  и  Поэзія  обнялись  два  раза,  Въ  вол¬ 
шебномъ  ран)  природы. 

Фантазія  Италіянская  отличается  тот 
же  гармоніею ,  стройностію ,  правильностію , 
умѣренностію,  какими  блистала  Фантазія  Гре¬ 
ческая  и  какими  плѣняетъ  природа  Италіи* 
Во  всѣхъ  впечатлѣніяхъ ,  ею  производимыхъ , 
постигнутъ  таинственный  законъ  равновѣсія 
Всѣхъ  движеній  души  человѣческой*  Ужасенъ , 
мраченъ  Даіітовъ  адъ{  но  кто  кромѣ  Данпга, 
среди  этихъ  ужасовъ ,  умѣетъ  живописать 
картины  самыя  граціозныя,  умиляющія  душу  ? 
Кліо  умѣетъ  растворять  этотъ  ужасъ  со«і 
страданіемъ?  —  Кромѣ  сказанныхъ  свойствъ , 
Фантазія  Италіи  отличается  яскоапдЬніинг , 
которое  превращаетъ  перо  Поэта  въ  самую 
роскошную  кисть,  уловляющую  живыми  от¬ 
тѣнками  колорита  всѣ  подробности  •  ЖИЗНИ  И 
природы,  всѣ  мгновенія  совершающагося  дѣй¬ 
ствія.  Это  ясновидѣніе  Фантазіи  воспитано 
въ  Италіянцахъ  ихъ  открытою  жизнію,  всег¬ 
да  дружною  съ  небомъ ,  Поэзіею  древнею ,  па¬ 
мятниками  языческой  пластики  и  наконецъ 
живописью,  самороднымъ  искусствомъ  Италіи. 
Все  это  вмѣстѣ  дало  Италіянской  Поэзіи 
впнческій  или  живописный  характеръ,  какъ  мы 
то  ясно  увидимъ  въ  ёя  произведеніяхъ. 
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Формы  Поэзіи,  иди  созданныя  самою  Ита-* 
йіею,  или  пересозданный  идеально  изъ  дикихъ 
формъ  Поэзіи  Йрованса,  ознаменованы  ліакжё 
печатью  красоты  стройной  и  окончанной! 
Такова  Дантова  терцина ,  или  третья  риѳма^ 
отличающаяся  силою  и  звучностью,  эта  без¬ 
конечная  цѣпь,  этотъ  лабиринтъ  риѳмъ ,  изъ 
котораго  могъ  выдти  со  славою  только  языкъ 
Италіи.  Таковы  эпіа  полная,  спіройная  октава , 
предметъ  зависти  всѣхъ  другихъ  народовъ ; 
этотъ  Сонетъ,  круглая,  отработанная,  ёмкая, 
Миніатюрная  рамка  для  поэтической  мысли, 
для  сосредоточеннаго ,  одинокаго  чувства.  Та¬ 
ковъ  этотъ  одиннадцати -сложный  стихъ,  безъ 
риѳмъ?1,  полнѣйшая  разнообразнѣйшая  Форма  но¬ 
вой  драмы.  Всѣ  страны  Европы  отдали  паль¬ 
му  Италіи,  какъ  первой  художницѣ,  въ  изящ¬ 
ныхъ  Формахъ  ея  ПоЗзіи;  потому  что  всѣ  онѣ 
приходили  ѣѣ  ней  поочереди  за  этими  Фор¬ 
мами  И  всѣ  отъ  нея  заимствовали  свѣтъ  кра¬ 
соты  идеальной* 

Наконецъ ,  нй  одинъ  Европейскій  языкъ 
Не  заключаетъ  въ  себѣ  такихъ  художествен¬ 
ныхъ  стихій ,  какъ  языкъ  Италіянскій.  Въ 
Нёмъ,  съ  удивительнымъ  согласіемъ  ,  сочета¬ 
лись  два  главные  элемента  человѣческаго  язы¬ 
ка — живопись  и  музыка*  Онъ  однимъ  словомъ 
рисуетъ  цѣлую  картину ,  огромное  дѣйствіе* 
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епбсобігойгіь  іірбгізвгіДЙгііь  1  оптѣ  ‘вёяк&сі’ 
сшвишельнаго  глаголъ  даетъ  ему  роскЬітіьІА 
краски  дАя  оітсайія  дѣйствія:  Этотъ1  древній, 
точный,  ‘живошіс^іЬі4ій  эпитетъ',  Йтотѣ’ѣѣр*- 
ішй  і!шгШйіе(ЛіЙ':?атіі^бутъ-'  ІАяёйк ,-  сокра^ 
пйлсяьЬ  ■вбей  чистйй^'::івъ!ПЬЭЭій':  ИтаАнПё- 
ской.  Гарй&тчёскбё  раѣисйѣсіё  :  мёкДу  гДасньё* 
Ми  ги '  согласными ,  ’  оаМбе '  йёное  ’  й:  НкікрѣііЫе 
произношеніе '  бсиоѣкнІіЬё  і  Нк  ’  ёст'ёёійвёййоМѢ 
устройствѣ  чёлбвііЧёскаіЪ  :  лйёсй'Ѵ  '  ОйрёдѢАеЙ- 
ность '  каЖДаіО  Эву  ка  у 1 ' :  Дт6йіПг  я  этому*  ‘ !  языку 
первенство  :Н  йъ 'ійузккаіыгомі'  оітібкіё/йііі 
'  ’  ‘Выраженіе  Иійа.іійнскаго  ішьтеа  :свйДіпіёіь- 
Ствуеігіъ‘6  своёмъ  корнѣ,1  ойЬ:  іЙяі^нОМъ  *дрёк* 
немъ  словѣ.1  ІІЬдЬбно  какѣ  вѣ!:  Пбввййь  (1з?дан{йхѣ 
Италіи, "  ѣк  видите  колонны,  Фрпзы,!капйтеЛиі 
барельеФЫ  древности  :  —  такъ  птіно  іИ  'Въ 
Языкѣ  'Ийіа.йяйскоМъ  Ѣы плѣняетесь  • 1  прекрас¬ 
ными  ' 1  рЬваАинами  яЭыкк  Виргиліёві;  ’  *  НоѣзіЙ 
дрёвшія'  ёообщйла Выраженію  идёалінуйі  іІраёіпѢ 
йіу;;інЬ’вѣ  этОМъ  же  Заключалась'  Аерѣоначалі^ 
ная  прйкина  и  удклеійя  ОЙѢ  ^Ыр&той^^пр»* 
чипа  изысканности,  всегда  неизбѣжной  тамъ , 
гдѣ  Происходитъ  '  заимствованіечужаго  \  гдѣ 
сгііихія  дѣлается  '  сложною.  Такъ’  случилось* 
впослѣдствіи  ,  когда *  выраженіе  осилило  духѣ  і 
оджіг  іі  то  іке '  явленіе  ‘повторилось  '  въ  двуііі 
ііску’ссйівахъ :  преимущественно  заимствовав 

'■‘  У^'Зап.'  ^айіь  ѵі.  ! 
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Зато»  Формы  ошъ  древняго:  въ  Зодчествѣ  л  в> 

ДОЭЭІИ.  ...  ,  ;;....  ;  (  .;•  ,  Г',  . . .  і 

....  Легкость  поэтическихъ  формъ  ,  .  какъ 
будто  созданныхъ  вмѣсірѣ  съ  языкомъ  Италіи, 
сдѣлала  ея  Поэзію  достояніемъ  просішцо  на- 
рода.  Бъ  эрюмъ  заключался  также  ея  упадокъ, 
^се  задѣло,  сонетомъ,  все  заговорило  .  стихами, 
Эідоріъ  изящный  сонетъ  ,,  еіце  не  давно  зву¬ 
чавшій  вновь  на  Германской  и  Англійской  лирѣ* 
этотъ  сонетъ  сдѣлался  дошлымъ,  площаднымъ 
родомъ  Поэзіи  въ  Италіи. .  Искусство стихо¬ 
творное  такъ  шсдерь  дето  для  Итзліянцевъ, 
что  ремесленники ,  пасщухи ,  сочиняютъ  со- 
деты  г- —  сонеты,  которые  для  насъ, сѣверя* 
довъ  составляютъ  неодолимую  трудность , 
которые  всѣ  извѣстны  да  перечетъ  въ  нашей 
ДЦшерашурѣ.  ..  _ . 

И  такъ,  во  всѣхъ  типахъ  и  Формахъ  По¬ 
эзіи  Италіянской  ,  въ  характерѣ  ея  Фантазіи  , 
языка  и  выраженія,  мы  видимъ,  съ  какою 
свободою  и  поднотою  напечатлѣлся  .  ед  пре¬ 
имущественно  художестве нн ый  характеръ. 

Испаніи,  наравнѣ  съ  Италіею,  зацмство-, 
вала  изъ  Прованса  начало  своей  Поэзіи ;  ко. 
^ізъ  всѣхъ  ея  Формъ  усвоила  себѣ  лреимуще- 
*  сшвенно  Форму  Романса ,  въ  размѣрѣ  трохея 
или  хорея.  — ,  Этотъ  Романсъ  сдѣлался  вскорѣ, 
національнымъ  стихомъ  Испаніи ;  онъ  былъ 
каммеръ-шономъ  ея  Поэзіи,  — и  къ  нему  опять 
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возвратилась  она  впослѣдствіи,  когда  ,  про* 
шедши  періодъ  вліянія  классическихъ  «ормъ 
Италіи )  она  взялась  снова  за  свое  родное  и 
послѣдовала  .  стремленію  національнаго  духа* 
Въ  этомъ  Романсѣ ,  какъ  въ  живой  изустной 
Пѣсни  народа,  увѣковѣчивались  всѣ  подвиги  ры* 
царской  жизни,  которая  такъ  блистательно 
и  такъ  дѣятельно  развивалась  въ  Испаніи* 
Пѣсня  народная  была  вѣнцомъ  славы  рыцарей, 
подвизавшихся  на  полѣ  чести.  Сія-пто  пѣснь 
народная  заключала  въ  себѣ  духъ  воиидігдмі^^ 
духъ  дѣятельный,  духъ  чести  и  славы.  Поэзід 
въ  Италіи  украшала  только  жизнь;  безсиленъ 
былъ  ;  ея  голосъ  и  въ  устахъ  вдохновеннаго 
Данта,  чтобы  соединить  Италіянцевъ  однимъ 
чувствомъ.  Въ  Испаніи  же,  Поэзія  вызывала 
жизнь  своею  пѣснію  і  на  поприіце  дѣйствія. 
Въ  сихъ-то  народныхъ  пѣсняхъ  ,  въ  сихъ-то 
романсахъ,  сохранилась  память,  этого  великаго 
Камцеадора,  этого  героя  чести  и  славь»,  Род* 
риго  Діаза  де  Биваръ  ,  извѣстнаго  болѣе  подъ 
Арабскимъ  прозвищемъ  Цида  или  беэънмлннагЛ 
рыцаря.  Желаніе  славы,  свойственное  дѣятель¬ 
ному  народу,  создало  и  лѣтопись  Испанскую; 
но  и  здѣсь  Фантазія  украшала  преданія:  Исто¬ 
рія  занимала  блескъ  отъ  Поэзіи.  Изъ  сихъ* 
то  поэтическихъ  лѣтописей  ,  изъ  сихъ  •  то 
Романсовъ ,  подъ  вліяніемъ  Фантастической 

в* 
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Арабской  сказки,  явился  ’  въ  Испаніи  Рыцарскій 
романъ,’'  эНюігіъ  блистательный  міръ  волшеб¬ 
ства  ,  гдѣ  чудесному  нѣтъ  границъ ;  г  гдѣ  вся 
жизнь  пролетаетъ  какъ  рядъ  <  яркихъ  при» 
зраковъ  Волшебнаго  Фонаря;  гдѣ  Все  возможно  ; 
гдѣ.  всѣ  страны  ,  всѣ  народы ,  всѣ  идіена-  смѣ¬ 
шаны;  гдѣ  небо,  земля  .  и  океанъ  ст.іасились 
Па  всякое  %удо.  Таковъ  Амадисъ  Галліи ,  ирод 
изведете  Испанскаго  воображенія.  Рыцарскіе 
романы,  столь  согласнііе  съ  этою  неутоми¬ 
мою  ,  ненасытною  Фантазіею  Испанцевъ ,  до¬ 
стойною  питомицей  Фантазіи  Арабской,  ті- 
Гдѣ  такъ  •  не  распространились ,  нигдѣ  такъ 
Не  дѣйствовали' !  на  жизнь  Народную,  какъ  въ 
Испаніи/  ' 

*'•  '-!  Вотъ  Нт&  объясняетъ  происхожденіе  Донъ- 
Кихота  СерватПесова,  который  былъ  протНвд-  - 
Дѣйствіемъ  этому  Фантастическому  роду , 
увлекавшему  умъ  въ  пустоту  празднаго  мечч 
Ліанія,  ВЪ  исканіе  приключеній  чудесныхъ. 
Чтобы  разрушить  этотъ  міръ  призраковъ , 
Надо  было'  его  пародировать  ,  надо  было  пре¬ 
вратить  этй  волшебные  замки  въ  простые 
трактиры ,  исполиновъ  -  рыцарей  въ  вѣтреныя 
мельницы ;  искателей  .чести  и  славы  одѣтъ 
въ  ржавыя,  изношенныя  латы,  покрыть  шле-; 
момъ  полукартоннымъ ,  посадить  на  клячу  ; 

однимъ  словомъ  изъ  потомка  Цида  сдѣлать 
« 
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Донъ-Кихота.  Такой.  Романъ- Пародія  со¬ 
отвѣтствовалъ  современной  жизни  Испанцевъ, 
которые  уже  дали  тогда  большее  поприще 
своему  дѣятельному,  неутомимому  Духу,  этой 
пламенной  жаждѣ  славы  и  чести,  и  пустились 
въ  моря,  открывать  земли ,  покорять  народы,, 
Ещр  до  Сервантеса,  Испанія  вышла  уже 
изъ  своего  Арабскаго  міра  и  стала  воспринимать 
въ  себя  все  новое,  классическое  образованіе 
Европы.  Къ  тому  обратила  ее  Изабелла  съ 
своего  престола,  озареннаго  блескомъ  красоты 
женской,  и  просвѣщенія.  Испанская  Поэзія 
стала  тогда  вводить  Италіянскія  Формы  ѵ 
изучать  идеальное  выраженіе  древности.  Но. 
вѣрная  своему  національному  духу  ,,  слишкомъ 
преданная  еще  своимъ  Арабскимъ  стихіямъ,  опа 
не  легко  подчинялась  сему  вліянію. — Всѣ  про¬ 
изведенія  Поэзіи  Испанской  въ  Италіянскомъ 
ея  періодѣ  носятъ  па  себѣ  печать  этого 
насильственнаго  чужаго  вліянія ;  все  это  лож¬ 
ные,  не  свои  типы,  обличающіе  своею  холод¬ 
ностію  не  народное  происхожденіе.  Тщет¬ 
но  хотѣла  она  перенести  къ  себѣ  высокій 
Романтическій  эпосъ.  Но  это  была  уже 
не  Арабская  сказка  ,  не  Рыцарскій  Романъ  , 
любимецъ  Испаніи.  Этотъ  Эпосъ  принялъ  у 
ися  видъ  сухой  Исторіи.  Онъ  лучше  удался 
ея  сосѣдкѣ  Португалліи,  которая,  отдѣливъ 
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свою  жизнь  отъ  Испанское,  совершивъ  своп 
подвига ,  образовала  изъ  Испанскаго  нарѣчія 
языкъ  особенный,  самобытность  коего  утвержде¬ 
на  высокимъ  Эпосомъ  Камоэнса. 

Другой  «ормы ,  не,  эпической ,  требовала 
народная  жизнь  Испаніи,  когда,  вышедъ  изъ 
своего  тѣснаго  круга,  явилась  она  на  поприщѣ 
дѣятельности  всемірной  —  Формы ,  которая 
соотвѣтствовала  бы  этому  дѣятельному  ея 
духу, —  Формы  драматической.  Но  духъ  этой 
драмы  не  могъ  быть  духъ  чисто  историческій, 
какъ  драмы  Англійской.  Онъ  долженъ  былъ 
ознаменоваться  печатью  религіознаго  вдохнове¬ 
нія,  лирическаго  порыва,  въ  Фанатическомъ 
народѣ  Испаніи.  Гдѣ  пылали  костры,  гдѣ 
совершались  ужасные  аиіо  сіа  іе, — тамъ  пред* 
сшавлялись  и  вдохновенные  аиіоз  васгашепіа- 
Іез ,  отличающіеся  какимъ-то  Фанатизмомъ 
восторга,  вмѣстѣ  поэтическаго  и  религіозна¬ 
го.  Такъ  явилась  эта  набожная  драма,  эта 
Драма-Легенда ,  которой  главная  пища  суть 
подвига  вѣры ,  чести  и  любви.  Такова  была 
драма,  созданная  Сервантесомъ,  которую  усо¬ 
вершенствовалъ  Лопе  -  де  -  Вега  и  особенно 
Калдеронъ ,  оба  поэты ,  воины  и  монахи , 
заключавшіе  въ  себѣ  всѣ  три  стихіи  Испан¬ 
ской  Жизни:  религіозной,  воинственной  и  худо¬ 
жественной. 
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~!  Но  предложеннымъ  родамъ  Поэзіи  Йспан 
скоб  мы  можемъ  заключить,  что  И  Фантазія 
Испанцевъ  ,  «какъ  ихъ  Велигія  ,  Переходила  въ* 
какой  *  то  Фанатизмъ  ,  который  Романсомъ 
возбуждалі  въ  Рыцаряхъ  сильное  чувство 
чести ,  священною  Др'амоЮ  воспитывалъ  въ 
Испанцахъ  чувство  народной  гордости.  Фантазія 
Испанская,  какъ  и  восточная,  чуждалась  гармо¬ 
ніи,  строгого  размѣра,  коймй  отличается 
Фантазія  Йталіянцевъ :  она  любила  все  пре- 
увеличивать.  Таковы  вдохновенный  Характеры 
мучениковъ  и  РыЦарей  Калдерона ;  таковы 
йыеокіе  подвиги  вѣры  и  чести  въ  егб  драмахъ} 
таковы  наконецъ  Запутанныя  Интриги  ,  стра-! 
спга  съ  Ихъ  безконечными  сплетеніями  ,  въ 
Испанскихъ  Комедіяхъ.'  Поэзія  ИталІЯнская’ 
отъ  древней  приняла  преимущественно  эпи¬ 
ческій  характеръ,  спокойный;  даже  лирика5 
Петраркиотличаетсяровнымъ  чувствомъ  любви, : 
Незнающей  бурнаго  порыва.-  Бъ  Поэзіи  Испан¬ 
ской  напротивъ  видна  преимущественно  лири¬ 
ческая  стихія ,  порывъ  Арабскій :  это  замѣіп-  ~ 
по  даже  и  въ  романсовОмъ  или  хореическомъ 
метрѣ  ея  драмъ.  Оба  •  югозападные  полу-1 
острова  Европы  раздѣлили  между  собою  Эпосъ 
и  Лиру; 

Выраженіе  Иніаліянскаго  языка'  носитъ '• 
на  себѣ  печать  изящной  древности ;  выраже-  ' 
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ніе  ^Гдуа^ское,  (блеіцеціъ  яркими,  иреуцелцірты- 
ми, ,  пестрыми  .^раскрда(  рві^раднаго,  З^остощц 
онр  всегда,  ^  рудряво  „  дар4црц<| 

странных*  сравненій,  Этц  узрры  слрв^ ,  эщу 
пеструю  тканъ',  ^епдадюръ,  можно  оцень  спра¬ 
ведливо  сравнит^  с??  нричуд.цфыми арабесками* 
кошорыр?,  какъ  извѣстно  въ;  рсщруіц  и^кус- 
ошва,  заимствоваііы  съ  ррсррщішхъ  узррчатщъ 
ковровъ  Востока.  Вникните  ?ъ  сравненія  Испан¬ 
скія:  они  никогда,  не  .іцридумацьѵ  они;  40  шрдь. 
размышленія , ^напротивъ.  они,  всегда  .рцезадны:- 
это  ..модніи ,  Фартазіи  ;  |ЭЩо,  аддучія  ,звѣлды  къ 
мірѣ  воображенія,  которыя,  вдругъ  зарорающся; 
орн  плода»,,, этРТО  дара  лрю(де$тешя,,  щп°й  сщъ. 
србіюстн , ; для.  ксцрорр/і,  цюдько  па  Нѣмецкимъ 
яр^ікв  я  зрац>  досгоаточіюр  словр^  этого  ЛѴііг, 
крщорор  у,насъ  перевод^щъ  слабо  остроуміемъ. , 
С^прсобнорщ^  сія  есть  собственность  Востока; 
она  кладетъ  ца,,^  е^о  изобрѣтенія  .  печадіь - 
внезапности,  какъ  будгар  бь^  онѣ  съ  неба  удали. 
Таковы  ^  сравненія  Поэзіи  Испанской  и  во-  , 
сточной.  (1  ,  .  .  г 

т ,  Взгляните  дошолц.  на  эшѣ  безконечныя., 
игры  рщщрю ,,  которая  любитъ  Испанская  . 
Поэзія,  Эта  риѳма ,  въ  продолжали  сотни 
стиховъ  однообразно  звучащая  па  концѣ  каж-,. 
даго  изъ  нихъ;  эта  моиошонія  звука,  подъ  ко¬ 
торую  любитъ  замечтаться  Мавръ  иди  Испа- 
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додъ^ішц  рирмывъ  начал#  сщжхаивъжт ч 
цѣ ,  иногда  ,>ж;да  «рединѣ  ,н  въ  концѣ  эти 
акрострхице  оукэъ:,  ,но  цѣлымъ  аа главныхъ 
словъ,  составляющихъ  свою  особенную  рѣчь,—* 
аддаодо,.  ,;вс&  ;;Э№ѣ  безконечныя  шруднооши 
сщихос-южегад ,  не  заключающія  въ,  себѣ  гай 
карой  идеальщщкрасотьі,  покафваюпгь  толь¬ 
ко  причудливость  «антами .  Испанской ,  не- 
знающей.  конца,  своимъ  -играмъ  и  затѣямъ,  по¬ 
казываютъ,  что  опа.  есть  -  достойная  питоми¬ 
ца  своенравнрн  «аншазш  Восщока.  .>•  • 

.  ,  Дереіідеыъ  отъ  юга  на  сѣверъ.  Народы 
сѣвера»  какъ  я  сказалъ  уже ,  рано  исшнвавшіе, 
нужду  ,  ранѣе  узнали  н  существенность  жиз». 
ци.,  ранѣе  стали  стреиитьса  изъ  міра  вод», 
вдебства  къ  міру  дѣйствительному ,  къ  поло- 
жнціельшшу.  Англія  долго  не  морда  имѣть 
своей  собственной  Словесности ,  потому  что 
долго  не  могла  утвердишь  своего  языка. — -Про¬ 
должительная  борьба  Норманновъ  съ  Англо- 
Саксамнвела  за  собою  борьбу  языка  Француз¬ 
скаго  съ  .языкомъ  Англійскимъ.  Наконецъ  на¬ 
ціональный  языкъ  побѣдилъ;  но  эта  побѣда 
соверншлась  вполнѣ  не  прежде  первой  поло¬ 
вины  XV  столѣтія,  не  смотря  на  то,  что 
еще  въ  XIV  вѣкѣ  Англія  имѣла  своего  писа- 
ліедя  Чосера  ,  который  давалъ  уже  художе- 
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еппкшшя .  Формы  Англійскому  языку;  Ш  всѣ! 
этан  усилія  былм  еще  безуспѣшны.  :  '  .  -  і 

Баллады,  эпві  сѣверные  роМнйы ,  былй1 
нервоиаральиою  Формою  Поэзій  Англійской.» 
Гомаіщ  рыцарскіе  также  вошли  въ  Англію.' 
Нік  и  въ  романахъ  и  въ  балладахъ*  я  въ  стнХо-* 
яоюрпыкъ  легщ^дахъ  и  въ  сатирическихъ  ёкав-' 
какъ  ,  Англичане ,  какъ  замѣчаетъ  Вильменп  ,і 
.мобили  ■  извлекать  изъ  чудеснаго  Поэзіи  как?» 
ннбудь  практическія  нравоучительныя  мсти- і 
вы.  Чосеръ,  -  еще  дб  Сервантеса  *  уже  смВялм 
ся  надъ  нелѣпостями  рыцарскихъ  сказокъ.  И 
чудесное  любили  направлять  Англичане  къ  ка¬ 
кой  Нйбудь  Сатирѣ  У  ’даваіпь  :  ему  аллегоричен» 
скОе  значеніе ,  трактовать  его  юмористичен г 
ски.  — Воображеніе  Англичанъ,  отъ  природы ! 
не  пылкое  *  не  любило  разыгрываться:  оно1 
требовало  и  отъ  Поэзіи  чего-то  -существен* 
наго,  историческаго.  ’ 

Когда  языкъ  трудами  Чосера ,  и‘ потомъ. 
Спенсера,  устроилъ  свои  художественныя  Фор^‘ 
мы  по  образцамъ  Йталі  янскимъ ;  когда  при 
Генрихѣ  VIII  и  наконецъ  при  Елисаветѣ,  духъ 
націи  Англійской  почувствовалъ  свою  силу  ; 
когда  въ  слѣдствіе  религіозныхъ  споровъ ,  дра¬ 
ма,  начавшаяся  священными  мистеріями  ,  какъ 
и  повсюду  въ  Европѣ ,  обратилась  на  свѣт¬ 
скіе  предметы,  а  духъ  національный  сталъ 
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увлекать  ее  въ  живой  міръ  отеѵесщвепшн* 
Исторіи:  тогда-гао  явилась  самородная  форма. 
Поэзіи  Англійской  ,  эта  Драма  *  Л$топись% 
драма  въ  собственномъ  смыслѣ ,  которая,  рос-. 
лЬ  многихъ  опытовъ,  созрѣла  наконецъ  подъ 
перомъ  геніальнаго  Шекспира,  Только  Англы^ 
чанину,  только  великому  практику  н  эмпири-. 
Ку,  могла  придти  мысль  развернуть  передъ- 
собою  лѣтописи  своего  народа  и  другихъ,, изъ, 
мертвыхъ  буквъ  переносить  лица  и  дѣйствія 
на  поприще  жизни  и  все  прошедшее  радаи* 
ватъ  передъ  вашими  очами  въ  полной,  живой, 
картинѣ  настоящаго ,  такъ  какъ  вы  бы  сами, 
участвовали  въ  жизни  минувшей. —  Вотъ 
истинное  значеніе  Шекспнровой  драмы,  кото¬ 
рая  есть  драма  по  преимуществу.  •  , 

Сія-то  Драма-Лѣтопись  дала  Англійской 
Поэзіи  направленіе  Историческое ,  ее  особенно, 
опиичающее.  Прощедши  періоды  разныхъ. влія-. 
ній ,  она  къ  нему  же  опять  возвраішшць  въ 
нашемъ  столѣтіи. 

Другое  направленіе  Поэзіи  Англійской,  ко-; 
шорое  также  началось  рано  и  проистекаетъ 
изъ  духа  Англійскаго  народа ,  есть  направленіе 
дидактическое  и  ему  близкое  описательное , 
имѣющее  родство  съ  историческимъ.  Это., 
дидактическое  направленіе,  одушевленное  рели-, 
гіозными  чувствами  и  мнѣніями ,  съ  боль-,. 
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шнмъ !  поэтическимъ  блескомъ*  явилось  въ 
потерянномъ  Раю  Мильтона.  Послѣ  Милъ- 
шона  развивали  «Ѵ>  Дрейденъ ,  Попе  и  Том-, 
сонъ.  Ни  одна  Словесность  не  изобилуетъ, 
такимъ  множествомъ  дпдакттесннхъкнрав* 
стѳенно'-  описательнихі  лоаив ,  какъ  Сдог> 
весность  Англійская.  Съ  нею  въ' этомъ  поспо¬ 
ритъ  одна  Французская,  однако ,  уступитъ  ей 
піѣмъ  болѣе,  кто  Франція  въ  этомъ  случаѣ 
увлеклась  сама  примѣромъ  Англіи.  Это  дидак- 
ттеское  направленіе  наклоняло  многихъ  Поэм' 
шовъ  и  къ  Сатирѣ ,  и  дало  нравоучительный ' 
характеръ  Англійской  Комедіи  Шеридана. 

Попе ,  главный  подвижникъ  этого  дидак¬ 
тическаго  направленія  и  вмѣстѣ  глава  класси¬ 
ческой  школы,  хотѣлъ  положить  въ  основаніе 
Словесности : изученіе  древнихъ,  но  не  совсѣмъ 
еще  понятыхъ.  Его  усилія  были  очень  полез* 
пы  для  Англійскаго  языка  и  выраженія.  Но  . 
вмѣстѣ  еъ  Полевымъ  дидактико-классическимъ  • 
вліяніемъ ,  въ  одно  н  то  же  время,  развивалось 
практнгеско-національное  стремленіе  въ  Ро¬ 
манѣ.  Ричардсонъ,  глава  этого  направленія,  былъ 
современникъ  Попе.  Романъ ,  прежде  жившій 
на  югѣ,  въ  мірѣ  Рыцарства  и  Фантазіи ,  вол* 
шсбный  Романъ ,  сокрушенный  Сервантесомъ  , 
получилъ  въ  Англіи  совершенно  практическое 
направленіе,  избралъ  своею  сферою  жизнь  дѣй-.. 
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сшвишельцую,  Ричардсомъ  ввелъ  его  въ,  круп? 
домашней  ременной  жизни,  со  всѣми  ея  подрой^ 
костями*  ■  Многочисленное  поколѣніе  романѵ* 
сгаовъ  въ  Анг.ііи  давало  роману  .  равныя  .от¬ 
тѣнки  и  направленія,  однако  всегда  вѣрныя  рг^ 
главному  практическому  характеру*  Но  ндкс* 
нецъ  этотъ  романъ  достигъ  своей  зр^до<спи| 
въ  Романѣ  Историческому ,  въ  Романѣ  Вал* 
теръ-Скоша ,  гдѣ  Шекспиръ  сочетался ,  такт? 
сказать,  съ  Ричардсономъ , ;  исторія  полртптэд» 
скал  съ  жизнію  семейною.  Этотъ  роіуаръ  ВД* 
велъ  даже  Исторію  на  истинный  путь:  одо 
пего  ведетъ  свое  начало  современное  лучшее 
поколѣніе  бытописателей  Франціи.  -7Г 

Драма-Аі топись ,  Романъ  практическій^ 
дидактическая,  описательная  Ло?ма,  типы  , 
собственно  созданные  Анг.шчанамн,  характер** 
вуютъ  совершеішо  Фантазію  Англійскую*;  Заро¬ 
дышъ  всѣхъ  этихъ  образцовъ  Поэзіи  въ  еамой 
жизни  Англіи.  Но  я  ничего  не  сказалъ,  рбъ 
идеальной  лирѣ  Байрона  и  Мура,  и  всей  этой 
шкоды,  которая  .отходитъ  отъ  практически* 
га  стремленія.  Но  въ  этой  шкодѣ  *  особенно 
въ  Поэзіи  Мура,  и  въ:  произведеніяхъ; Байрон?» 
видно  вліяніе  восточной  Поэзіи*  Изученіе  цд- 
рятниковъ  Словесности  Индійской  и  Нереид* 
екой; распространенное  учеными  оріенщали* 
стами  Англіи ,  увлекло  Фантазію  Поэтовъ  въ 
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Игрѣ  идеальный ,  въ  міръ  Востока.  Впослѣд¬ 
ствіи  ,‘  '  Аира  Байрона  подверглась  отчасти  іс 
ЙгіШі  янскому  вліянію :  онъ  любилъ  и  изучалъ 
Дагіггй;  Но  не  жизнь  Англійская  внушала  нѣ- 
Ьни  Ьгйому  Поэту,  который  жилъ  въ  раздорѣ 
ігь  свокиъ  отечествомъ.  Его  Фантазія  за  сво*> 
іійъ  ’ЬІохновенЙмъ,  за  дивными  пѣснями,  лета* 
Да  въ  І'рецію,  въ  Испанію  и  Италію.  — Духѣ 
же- собственно  Англичанина  явился  въ  его 
Чайльдъ-Гародьдѣ  и  особенно  въ  Донъ-Жуанѣ  ^ 
Й>1  этой  поэмѣ-путешествіи  у  въ  этой  Одис* 
Сёѣ ' XIX  вѣка  ,  гдѣ  и 'страсти,  и  страданія 
Ѣагіни  человѣческой1  исчерпаны  до  дна;  гдѣ  она 
представлена  во  всей  полнотѣ  своего  несча* 
егпія;  гдѣ  идеальный  Поэтъ  является  великимъ 
практикомъ  въ  поэйаніи  бѣдствій  и  страстей 
человѣческихъ. 

-г  і  Фантазія  Англійская  любила  всегда  под* 
Чинятн  Свои  созданія  жизни;  дѣйствительной ; 
она  не  хотѣла  возносить  эту  послѣднюю  въ 
йакой-то  міръ  надземный,  идеальный;  есдижь  и 
устремлялась  къ  мольному  ,  то  оно.  болѣе 
Переходило-  въ  карикатуру,  въ  сЬаг§е. 
Фантазія’  Англійская  почти;  во  всѣхъ і  ей 
Писателяхъ  нераздѣльна  отъ  юмора  :  'въ  нихъ 
Присунісійвуетъ  болѣе  или  менѣе  юморизмъ , 
Начиная  ,  отъ  Шекспира  до  Вадтеръ-Скот- 
Піа.  -Зародышъ  этого  юмора  •  заключается, 
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ЧЮРЧР»  §ШЬ  $■ .УЧІПЧЮРГОЮ;»  едэоддекомъ 
«войсщв% ,  ^нг-ѵ^и», ,  ^ъ  (агао ,  пок^ищцит?  гц 
Самое,  рдррр,; ^фцящщг.^Задо .  есщ^  ка^ре-дір 
особенное;  доодАжерв'  духа,  въ^кѳщррр#^ 
жф  цррдмеи^і  подае^гающся  произволу .  додоцх? 
своенравія, {  вд>  колюров  ^великое  уаі|ияетед 
и  малое  увеличиваемся,  Эяірцп»  лодіррь  ,;1  однод 
дружный  ,  въ  іФаищазіею^  І^гМй^вір, ,  ^щощі, 
юморъ,/ рожденіе  Англійскаго ,  климата,  бцваспт 
главномъ  вкноврикомъ  щоі^ ,  г  дірр  ,  идеоднод 
ВЪ  .  ИСКуССЩВ*  ,  АиГ#ЙСКО,\|Ъ, ; Щ^ХОДЩЩ*  ,'іВЬгПрСг. 
увеличеніе.  І;  Црр?ія  Ангдійсрч  ^у^дахудо}*^ 
сшвенной  идеальности  ,;;  ^цуру  эдынащАИ;  ЗД 
Доэзім  Дталущскрй;  т  она  глубок* ,  потому 
«щю  черпаещъ  на  самой  жизці%--г.а;жиэим 
рарчерпнущ^і  рдубркр,  жиздь  разгаданная,  жизнь, 
крщрррй  тайна  іюсшшнущл  .  всегда.  еедяѵ.  Діхэп 
ЭІ|и  ;^у  |ДІрэзія^;_  Англійская  ; ■  еещв.;  >  Щ» ;  ар<Н 
имуществу  ( ..эдосадо  жизци , „  ро  .зеркало  рр 
Льстящее,  :яе  украшающее,  а  саищр  вѣрное*  Б& 
немъ  жизнь  _ощражаешся ,  со  всѣм>  св<>ииіч.Пр?гі 
краспымн  и,  рщрратителвнымъ,  ЖаРОйР;  яризнь 
^  ^Церспировыхъ.  ДрРШУ.тЩО  .ДНМЩ 

1^>ед^азндчец9  было  навести ;  І#ропей<ЭДЮ  Дря 
^зію  на  ^ушь  истошный,  возвратить,  е&дружп 
бу,  с>  .?кизрію  аи  природою,  рргда,.оц% , ,  і ;уаы^* 
ищск  доді^аніемъ,  ущраршла  духъ,  здзин^ѵ.і 
^  с. г;  оі.0,*'>  Ь  Т  ^  ,  ѵ<-  '  и  ^  ! 
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Яіткъ'Ашлійскій'  йпозтич’ёскбё  ■его  Вы¬ 
раженій  яяно  Свидѣтельствуютъ  ,  шло  идеалѣ 
МА  краОошййе  мОЖОтъ  быть  кризнанД  сущё^ 
ОійвейіШЙъ  харакііЮрйЙЪ  “  іРМГЯШской  Поэзій.’ 
ВникнАше  оСОбенйо!  вѣ  Выраженіе  йраогацк  ёл'± 
Шекспира;  опо  тамО.  И  сильно,  і&  нрекрасйоі 
*<ДѢ  говорит*  имѢ  Пр&сЮаЯ '  природа;  По  таНщ 
гдѣ  обговорила  Поѳёія ,  ’  выражейіе  йайгяйутлу 
изыскано;  нерехОДиОгі»  въ  страйкую  йешафору^ 
Вгь  пру  словъ  ,  '  ВЪ  ШиамбурЪ языкъ  всегда? 
закудрявленъ,  завгітЪ —  и  похожъ  на  эптиг 
вычурйыя  круЖева ,!  Фрезы  й  Прочія  украшёнія 
вѣ1  костюмахъ  XVI  вѣка. 

Слѣдуй  пгойу !  Порядку ,  въ  которомъ  я 
нрёдставияъ  вайъ,  Мм;  Гг., !  характеристику 
народовъ ,  надлежало  бы  мнѣ  ігіеііерв  •  говорить7 
ос  Германіи .  а  потомъ  о  Францій;  Но;  вѣ! 
ИсМорій  Словесности  Германія Л  вышла  на  пО- 
прище  ЕВрОпёйокОй  жизни  ;  йоёдѣ  Франціи  у 
йкігда  какъ  въ  исторіи  политической  она  гіреД' 
шествовала  Франціи  -  своею  реформаціей».  ),Т 
•і  Ни  'ВЪ  Какой  странѣ  небы.10  ПгікоЙ  связй, 
такнзіъ  близкихъ  сношеній ;  таккго  шѣснайг 
взаимнаго  вліянія  -  между  общественной)  жиЗнйо^ 
и  Словесностію ,  какъ  во  Франціи.  Общество 
Франціи  Въ  Феодальныхъ  замкахъ ,  1  Па  турни» 
рахъ,  на  судилищахъ  Любви:  тамъ  й  Поэзія,' 
въ  видѣ  трубадура,  вьется  около  красавицъ. 
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въ  що.шѣ  Рыцарещнона ,  цоешъ  4Яфвепшы,'кан*‘ 
зоны-,  у  баллады;  и  гаензоны. ,  Она ;  рассказываешь 
чудщи  волщрбныя  ^«вадиі.  иі  романы  ,  л  .тѣмъ 
разнробразипц . ;  скуку-  Феодальной  ,ашзни  аіпош 
Общество  французское при-Дворѣ~-.і» 
Поэзія  . тамъ  же.  Сначала  является  она/,  въ -видѣ.' 
камердинера  >  Франциска.  І-,.;въ  видѣ  ОІёшепВ  ‘ 
МагрЦ  является  вы  ■  лакецекоц.  :  Потомъ,  водъ' 
милостивымъ  покровительствомъ  •  Дворец  ^вхо**. 
датъ  къ  цридворную  гостиную  > .  эта  .поэаіж 
напудренная*  поэзія  въ  пЬрийѣ  н  кам9олѣ,  яо^ 
эзія  педанщка,  м  дающая»  По  Гречески  лили»' 
Латынѣ)  всегда  съ  Веселою  ѳншраымоіоиа 
устахъ;  иди  съ , сладкимъ  мадригаломъ,  о : ѵ  -  у 
Общество :  Франціи  ш  ядощадж,  ѵм» 
Поэзія. тамъ  же»  въ  обрааѣ  страшной;  Некем 
зиды, ,  оъ  бичемъ  въ.руцѣ,  <  буйная  и ;  разфряпная» 
Дсщія ,  Французская  всегда,  слѣдовала;’*  за 
обществомъ*  но  не.всегдаі  вѣрно  есоиошрашиш 
она  иногда  служила  ему  щолвко  дополненіемъ  у 
выражала  только  одну» его  сторону.; -ц.-и 
,  .  Отсюда;  объясняется  соврвменноегаоояюян 
ніе  Поэзіи  французской,  .г  Общество  ;  Фракціи 
успокоилось  уже  послѣ  своихъбурьиі.водшнШ» 
до  этотъ  духъ  буйства .  и  безначалія  *  .духъ 
разрушительный)  бурный^  изъ  дѣйствительной 
жизни  перешелъ  .  въ  жизнь  идеальную  ,  въ  міръ 
Сдоцесцрспщ,  Врѣ ;  ужары. • .  которые  преждд 
Уч.  Зал.  Часть  УІ.  7 
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Французы  кревояицяшш  очам*  созерцал*  на 
шощадяхъ  Парижа ,  совершаются  теперь  на 
сценѣ,  въ-  романахъ  н  проч.  Всѣ  впечатлѣнія, 
потрясающія  душ/,  разрушающія  весь  составъ 
ея,  нерешли  *иэъ  жнзнн  къ  произведенія  Поэзіи. 
Таковъ  характеръ  современной  Изящной  Сло¬ 
весности  фракція;  она  есть  отсѣдъ  отъ 
буйной  жизни  переворотовъ ,  дурная  сыпь  на 
авѣлѣ  .Франціи ,  которою,  можетъ  быть,  вы¬ 
водятъ  вс*  вредные  соки  ея  народа.  Можешь 
быть,  анютъ  буйный  словесный  міръ,  этотъ 
сонъ ,  исполненный  ужасовъ ,  и  сильными  вне* 
яптрямучі^ц  ДѴі»у  французовъ,  1Ю- 
обходнмъ  дая  мюго,  чтобы  отвести  ихъ  Страсти, 
всегда  .готовыя  вспыхнуть,  отъ  какого-нибудь 
новаго  волненія.  Можешь  быть,  въ  эшихъ  кро¬ 
вавыхъ  романахъ  Французы  вычитаютъ  свои 
буйныя  побужденія ,  н  страшный  ,  мятежный 
кошмаръ  трагедій  и  повѣстей  отвратитъ  ихъ 
тт»  новой  ужасной  дѣйствительности. 

Общественность  Французовъ ,  имѣвшая 
«твое  вліяніе  на  мха>  Поэзію,  сообщила  ей  два 
свойства:  во  первыхъ,  даръ  разсказа,  даръ  по¬ 
вѣствованія  ,  неотъемлемую  принадлежность 
всякаго  общественнаго  человѣка  ,  и  качество , 
общее  почти  всѣмъ  Французамъ;  во  вторыхъ, 
желанія  дѣйствовать  словомъ  на  общество , 
быть  ему  полезнымъ,  ши  руководишь  его. 
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или  иокрайней  мѣрѣ  обращать  ш  себя  его 
вниманіе.  ЭшОйъ  даръ  разсказа,  Ша  Страсть 
говоришь  и  вмѣстѣ  §то  умѣніе  говоришь  * 
сначала  обнаружились  ігь  романѣ  Среднихъ  вѣ* 
ковъ ;  но  лотомъ ,  особенно  въ  безчисленномъ 
множествѣ  волшебныхъ  повѣсшёй  М  сказокъ  , 
перенесенныхъ  съ  Востока  во  время  Крестовыхъ 
походовъ.  Потомъ  ,  когда  Фантазія  успокой* 
ласъ,'  когда  общество  обратилось  КЪ  суще* 
етвенностямъ  жизни;  —  тогда  »ша  страсть 
разсказывать,  передавать,  обнаружилась  НО 
Множествѣ  лѣтописей  и  особенно  Записокъ , 
Частныхъ  .  біографій  ,  которыми  НИ  одна  Сдо» 
весностВ  такъ  не  богата  ,  какъ  Словесность 
Французская.  Эшѣ  огромныя  библіотеки  Ме* 
Муаровъ  сушь  йдодъ  сообщительности  Фрййцу* 
новъ,  раздраженнаго  тщеславія  частныхъ  лицъ, 
Которыя  н  по  смерти  хотятъ  жить  въ  Обще* 
спѣвъ ,  въ  потомствѣ*  Ѳтошъ  же  даръ  Слова  м 
это  умѣнье  Говоришь ,  Сдѣлала  ийЪ  Языка 
Французскаго  общесішеНяЫй  яздагнйвропьп' — 
Ибо  на  немъ  только  Выражаются  всѣ  неулови* 
мыЯ  оттѣнки  общеЖипйй ,  всѣ-  утойчйтоепгН 
свѣтской  жизгіш  *  ;  > 

Огромная  журнальная  дѣятельность ПО* 
средствомъ  Которой  быстро  сообщается  мнѣ* 
*гія ,  знанія ,  открытія ,  еобітгёй  жизни ,  по* 
средствомъ  которой  наукъ1  дѣлается  общеца* 
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роднымъ  достояніемъ,  отсюда  же  имѣетъ  свое 
начало.  Наконецъ,  здѣсь  хе  корень  этой  світ~ 
скр&МоЩстр,  лучшаго  временнаго  рода  По- 
эаіи ,  •  Еощорьщусіць  живой ,.  яркій  снимокъ 
съ  какого-нибудь  мгновеніи  жизни ,  легкій  де-> 
щучій  лисшоръ .  ИЗЪ  ед  многотомнаго  и  запуч 
щаин&гр  романа.  ,  -  ч 

.  ВщОрре  овот/ЦЬо  Лищературы  француз-; 
ской:  жедаціе  дѣйствовать  на  общество ,  рано 
обнаружилось  во  Франціи*  въ  аллегорическомъ  и> 
поучительномъ  направленіи  ея  Цо^аіи,  Таковы 
поэмы  французскія  средняго  вѣка.,  Въ  нихъ 
Фантазія  является  не  свободною»  не , чистою 4 
но  всегда  хочетъ  дать  всякому,  образу  здаче-і 
ніе ,  идею,  обратить  его  на  пользу  жизнш 
Фантазія  Французская  долго  сохраняла.  ,этощъ 
характеръ  нравоучительницы, г  отъ  того.  она. 
сдѣлалась  суха,,  безплодна*  скучна,  потому 
чщр  приняла  въ,  себя  стихію  разума .  ей  со-> 
вершеннр  враждебную,  мржнб  сказать,  смертонос¬ 
ную.,  — -Стихія  .разума  тогда,  только  не 
мертвитъ.  Фантазіи ,  когда  переходитъ,  въ 
остроуміе ;  въ  дидактическомъ  направленіи 
одно  только  спасеніе  для  Поэта  — насмѣшка, 
сатира  ,  комедщ,  эпщрамма.  Словомъ ,  тогда 
только  нравоучитель  дѣлается  Поэтомъ,  кргда» 
смѣшитъ  н  Издѣвается.  Бошъ  зародышъ  комик 
черкай  стихіи  въ  народѣ  Французскомъ ;  она 
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есть  противодѣйствіе  мертйой  аллегорической 
и  нравоучительной  стихіи,'  Истекшей  изъ 
общественнаго  направленія  Французской  Сло¬ 
весности. 

Рано  обнаружилась  эта  страсть  къ  коми¬ 
ческому  ,  къ  смѣшному ,  во  Французскомъ  на¬ 
родѣ.  Вильмень  весьма  глубокомысленно  замѣ-, 
чаешь,. что  въ  первобытныхъ  началахъ  Поэзіи. 
Французской  все  важное,  все  ееріозііое,  все 
Чувствительное  было  безцвѣтно,  бездушно, 
безжизненно;  что  единственно  комическое  ожив¬ 
лено  было  душою  народною;  что  Комедія 
была  самороднымъ  плодомъ  Французской:  поч¬ 
вы*  Таковъ  въ  самомъ  дѣлѣ  этотъ  Аѵосаі 
РаіЬеІіп,  первоначальное  произведеніе  Француз¬ 
ской  Таліи*  ,  Послѣдствія  оправдали  совершен¬ 
но  это  начало.  Нигдѣ  такъ  комическіе  роды 
Поэзіи  не  процвѣтали  какъ  во  Франціи.  Изъ 
прочихъ  родовъ  Поэзіи ,  родъ  еще  удавшійся 
во  Франціи,-  есть  застольная  пѣсня,  внушаемая 
бокаломъ  шампанскаго,  этого  общественнаго 
вина  ;  это  есть  также  самородное  произведе¬ 
ніе-  общежительной  націи ,  есть  выраженіе  ея 
собстветіыхъ  мгновеній.  ’ 

Общественное  направленіе  Поэзій  во  Фран¬ 
ціи  предлагало  большое  шіпршцё  для  Драмы,  и 
въ  самомъ  дѣлѣ’  нйгдѣ  драма  “йе  ‘ймѣла  тако¬ 
го  безконечнаго  репертуара,  какъ  іво!  Франціи. 
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Но  къ  сожалѣнію  г  духъ  этой  драмы  былъ 
всегда  ложный  *  исключая  Комедію*  Трагедія 
увлекалась  всегда  желаніемъ  произвести  сильное 
впечашдѣніе,  мѣтила  на  эффектъ,  смѣняла  тонъ 


ПоэоЦ  на  тонъ  ораторской  напыщенной  рѣчи. 

Своего  назначенія  дѣйствовать  на  обще* 
Сплю  Словесность  Французская  достигала  уже 
въ  КУЦ  вѣкѣ,  но  достигла  совершенно  въ  XVIII. 
Въ  этомъ  вѣдѣ,  Исторія  Французской  Словесно* 
сош  тѣсцо  соединяется  съ  Исторіею  иолипш* 
ческою*  —  Она  дѣйствовала  преимущественно 
тѣмъ  разрушительнымъ  орудіемъ,  щѣмъ  коми* 
ческимъ  ядомъ,  рощ  насмѣшкою,  которая 
была  ея  свойствомъ  природнымъ.  —  Сей-вдо 
Ядъ  обратила  ода  на  многія  злоупотребленія , 
на  усщарѣлыѳ  предраэудки ,  но  вмѣстѣ  съ 
тѣмъ  и  на  все  святое,  коренное,  неприкос* 


иовенное.  Человѣкъ,  живнцй  уединенно,  жившій 
въ  маленькомъ  заимкѣ  около  Женевы,  человѣкъ, 
отличавшійся  вѣчнымъ  сарказмомъ,  который , 
кажется  ,  сама  природа  какъ  будто  иарочпо 
приковала  къ  лицу  его,  вдали  отъ  общества. 


дѣйствовалъ  на  него  каждымъ  своимъ  словомъ, 
каждою  чертою  нера.  Эщо  былъ  геній  Француз- 
5-И|еФцсщофель  КУШ  вѣка. 


Тогда  -  та 


наложившая  свою. 


Силу  на  всю  Карону,  возъ* 


имѣла  да  нес  вредное,  пагубдое  вліяніе  и  своч 
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ею  Словесностію  ,  какъ  орудіемъ  «яцяюобщо- 
сшва.  Тогда  -  то  далъ  до*  всѣагь  народамъ 
Европы  Формы  .своей  шжъ  называемо#  мне» 
ческой  Поэзіи.  Эта  классическая  Повзія  во 
Франціи  образовалась  тогда ,  ковда вяшйе 
древняго  классицизма  снова  обуяю  вею  Евро» 
ну ,  убило  духъ  новой .  Повзіи  ХрюаЦв* 
скаго  вѣка  и  ввело  в»  нее  одрѣ  холодят  нор» 
мы ,  какія-то.  безусловныя  ■  правила  вкусе-  н 
разсчитанное  выраженіе.  Французская  Поэзія 
бша  главною  подвижницею  этого  вліянія. 
Общественный  духъ  Франціи  такъ  сильно 
дѣйствовалъ  на  Европу,  что.  Французы  вмѣстѣ 
съ  Формами  своего  общества  наложили  на 
другіе  народы  и  Фермы  своей  Шѳэм ,  н 
ашо  искусства,  слюдъ  чистое,,  столь  нобцг 
ное  ,  стало  сковано  цѣлями  общежитія. 

Тутъ-то  ознаменовалась  односнюрошмсисц 
исключительность  Французской,  націи,  .до» 
торая  захотѣла  на  всю  Европу  наложить  нов 
своей  собственной  націшпльиоеиж  и  свои 
классическія  ошибки,  посредствомъ  сила  обще- 
споенной  ,  заставила  ядопащъ  образцовым* 
пртзведопямн.  •;  Т  ^ 

Какая  же  страна  ,  первая  врастала  «рь* 
шивъ.  Франція  ^  послала  на.  ея  исключите^ 
ноетъ,  и  поверхностную  учйттеме  Імудроо 
безпристрастіе  дь  ученость  мнопнцнѳрвннюЮ  , 
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и  -нашл  яреядв  освободила  -  Европу  отъ  Ари- 
внвдпеля  комменшаваннаго  Арабами ,  такъ  жъ 
другайі  разъ  освободила'  ее  отъ  Аристотеля 
«оммеіщіаванжаіо Французами,  — ■  какъ  прежде 
яреітела  •  Реформацію  въ  западной  религіи,  такъ 
аорЛѢ  произвела  реформацію  въ  Наукъ  •  и  Сло-. 
•вешовтр#  —►  Это  Г ерманіду  родина  Науки  и 
•^шосолви.  «Лессингъ  былъ  Мартиномъ  Люте¬ 
ромъ  новаго  сарвесмго  преобразованія.  1  г 
ы — М  »«.» ■<■>;  ■'>  ’•  ■’  •'  ••  •  ■  '  ■  ■  ; 

.і;  -.;  :Его  именемъ  начинается  Европейскій  пе- 
|юдъ  Германской  Словесности.  Я  не  говорилъ 
Ху  лервоаачальнрмъ  періодѣ  ея  Поэаіи ,  въ  ко*» 
«порамъ  ,  однако  уже  была  замѣтна  наклонность 
къ  джісли,  къ  религіозному,  мистическому  метг- 
аданіюі  или  ,  къ  нравоучительной  шуткѣ  ,  '  на¬ 
клонность,  совершенію  истекающая  изъ  сосре¬ 
доточеннаго  дуда  этой  глубокомысленной  на- 
дй.  первыхъ;. своихъ  .самородныхъ  Поэ* 

ярвъ^;: Германія  имѣла  вліяніе  Италіянскихъ 
«мрмъ*  потомъ  вліяніе  Фракцуаское;  рано  изо* 
бидОьзда* <  по- '  Преимущасшву  :  ' предъ  другими 
додорюс , »  переводимо  >  Литературою  ,  какъ 
изобилуетъ  теперь  Россія,  каш  изобилуешь 
ок>  воякая  . страна,  позднѣйшая;  вы  образованіи. 
До.  СОбсшвенноі,  кдассияесыіг  Европейскій  пе* 
рЦд> :  Горшиской  -Словесносмш;  і  шщетаешепжмѳ* 
НаИЫі  ДерОШШН-як  «нз  кіги^  л  0!>!Із».'рчѵ’''рі.'.  “/ 
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*! ' ;  Замѣтьте  'ЗшО, !  Мм.1  Гг. :  На  первой1  стра¬ 
ницѣ  Исторіи  Греческой:  (Словесности  ^ви  чи* 
таете  имяГоМера:  каКъ  далеко  оптъ  него  имя 
Аристотеля! !— На  первой  страницѣ  Исторій 
ИталіяНекОй"  Словесности  яркими  'буквами- 
блещетъ1  имя  Данта:  какъ  далека  битъ  него 
критическая  Академія  <Зё1Іа  сгизса!  Здѣсь  Поэ¬ 
ты— первые  создатели  слова!  Такѣ  1бываеппі‘ 
всегда  ’въсАовёсностяхъ  первоначальныхъ.  На¬ 
противъ  въ  позднѣйшей  Литературѣ  Евро¬ 
пы,  которая  назначена  къ  тому  ,  чтобы  про¬ 
извести  возрожденіе,  законъ  нарушенъ^  и  Кри¬ 
тикъ  есть  предводитель  и  начинатель  поэтиче¬ 
скаго  -слова. 

*  :  Великимъ  Поэтамъ  Германіи  предшество¬ 
вало  блистательное  поколѣніе  глубокомыслен¬ 
ныхъ  критиковъ.  Въ  то  время,  когда  Кантъ 
размежевывалъ  науку  критикою  чистаго  ра¬ 
зума,—  въ  то  время  Лессингъ  размежевывалъ 
Искусства ;  ибо  вСѣ  границы  ихъ  были  пере¬ 
мѣшаны  '  опіъ  ложнаго-  направленія.  'Винкель¬ 
манъ  изучалъ  и  опредѣлялъ  истинный  харак¬ 
теръ  Изящной  древности!  Гердеръ  '  прости¬ 
ралъ -свои  гуманическій  Взглядъ  на  искусство 
и  -  Поэзію  всѣхъ  народовъ ,  хотѣлъ  всё  это 
ббняігіЬ  одииМъ  сильнымъ  Германскимъ  чув¬ 
ствомъ  всему  дать  мѣсто  въ  своей  родной 
Гёрйатй  и:  приготёвліМъ  ;  тотъ  '  эклектизмъ- , 
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который.  сдѣлался  одною  изъ  отличительный» 
чертъ  Германской  Поэзіи* 

Такимъ  Образомъ .  трудами  этихъ  вели* 
ктгь  критиковъ  и  многихъ  другихъ ,  образова¬ 
лась  эта  ученая ,  крнтньеская  и  лклектнье- 
скал  Словесность  Германіи*  Въ  Германіи  Поэ¬ 
зія  была  сладкимъ  плодомъ  науки.  Шиллеръ 
и  Гёте  послѣдовали  з^  критиками  и  оправда¬ 
ли  въ  своихъ  произведеніяхъ  гаданія  своихъ 
предшественниковъ ;  но  какіе  яркіе  слѣды  по¬ 
ложила  Наука ,  этотъ  корень  Германской 
Поэзіи,  на  ея  произведенія  ? 

Всякое  твореніе  Шиллера  не  знаменуетъ 
ли  на  себѣ  печати  долгаго,  глубокаго  изуче¬ 
нія?  Па  днѣ  каждаго  изъ  его  созданіи  всегда 
лежитъ,  какъ  глубоко  зарытый  кладъ,  какая 
нибудь  основная  философская  мысль,  отъ  коей 
онъ  черпаетъ  свое  поэтическое  вдохновеніе.— 
Гёте,  въ  этомъ  отношеніи,  болѣе  освободилъ 
Фантазію  ощь  мысли,  чѣмъ  Шиллеръ;  однако 
главное  его  произведеніе,  и  вмѣстѣ  національ¬ 
ный  типъ  всей  Поэзіи  Германской ,  его  Фа¬ 
устъ,  не  носитъ  ли  на  себѣ  рѣзкой  печати 
идеи  самой  отвлеченной  ?  Конечно,  въ  тѣхъ 
Формахъ,  которыя  Гёте  заимствовалъ  отъ 
другихъ  народовъ ,  онъ  достигъ  удивительнаго 
отвлеченія  Фантазіи*.  Онъ  такъ  легко,  такъ 
свободно  переносится  ею  въ  изящныя  формы. 
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древней  Поэзіи,  въ  звучный  сонетъ ,  въ  окта-» 
ву  Италіи.  Но  ц  здѣсь  мы  видимъ ,  что  эта 
Свобода  и  легкость  его  суть  плодъ  изученія. 
Въ  послѣднихъ  своихъ  произведеніяхъ  Гёте 
впалъ  въ  сѵмволическое ,  въ  мистическое ,  въ 
аллегорію  —  и  тѣмъ  еще  болѣе  обнаружилъ, 
что  Поэзія  Германская  была  чадомъ  Науки. 

Если  Фантазія  Ишэлілнская  носитъ  ха-  • 
ракшеръ  художественной  идеальности ,  Испан¬ 
ская  характеръ  восточной  изобрѣтательности, 
Англійская  печать  юмора ,  Французская  пе¬ 
чать  остроумія :  то  Фантазія  Германцевъ 
есть,  по  преимуществу ,  глубокомысленная. 

Такимъ  образомъ,  Германская  Словесность, 
заключивъ  Исторію  Словесности  Европейской, 
образовала  ученое  эклектическое  направленіе ; 
размежевала  всѣ  роды ,  всѣ  сшили ;  уничтожи¬ 
ла  ложное  и  пустое;  перенесла  въ  свой  рос¬ 
кошный  садъ  ,  возлелѣянный  ея  трудами ,  всѣ 
произведенія,  другихъ  странъ ;  возрастила  ихъ 
у  себя  и  ученымъ  образомъ  утвердила  націо¬ 
нальныя  права  каждой  Поэзіи;  но,  можетъ 
быть ,  обнаружила  излишне  •  враждебное  при¬ 
страстіе  прощивъ  Французовъ ,  и  сама  впала 
въ  крайность  своей  мертвой  и  отвлеченной 
учености. 
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4.  О  стиля  Византійскаго  художества,  особенно 
ваянія  и  живописи,  въ  Отношеніи  къ  Русскому. 

Профессора  С негнрева. 

Тѣ  сильныя  побужденія,  какія  при  цвѣту¬ 
щемъ  состояніи  находили  Греки  въ  Религіи  и 
любви  къ  отечеству,  Римляне  мало  по  малу 
утратили  съ  развращеніемъ  правовъ  и  забве¬ 
ніемъ  древней  доблести  ( ргізса  ѵігіив )  своей  , 
среди  роскоши  и  нѣги ,  переселенной  въ  Римъ 
водвореніемъ  чужеземныхъ  обычаевъ.  Религія 
превратилась  въ  суемудріе  Философовъ,,  или 
въ  слѣпое  суевѣріе,  а  любовь  къ  отечеству 
въ  лесть  низкую  и  раболѣпную.  Между  тѣмъ 
еще  не  совсѣмъ  изсякли  изящныя  искусства  въ 
ві  сномъ  градѣ,  гдѣ  столько  же  находилось  статуй, 
сколько  людей,  гдѣ  ваялись  статуи  боговъ,  Це¬ 
зарей  и  знаменитыхъ  мужей;  сооружались  огром¬ 
ные  и  великолѣпные  храмы  не  только  богамъ,  но 
и  самимъ  Императорамъ ;  воздвигались  тріум¬ 
фальныя  врата  и  колонны  въ  память  великихъ 
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подвиговъ;  строились  шадлуе.  иа  Государственъ 
ное  иждивеніе  другія,  общестревдіьщ  здащц 
палаты ,  бани  >  водопроводы к<ди  .укращадись 
рѣзцомъ  замыслрвгшіаго  ваяше.ія.  Жсжусодюо 
выливать  ( статуи  изъ  мещадлрвъ, .  .начинаетъ 
исчезать  при  Нѳроыѣ^,  а,  при  Дрнсщищцшщ 
предается  забвенію  (а).  Вѣкъ . Т.  Весцясіана^ 
ознаменованный  разрушеніемъ  Іерусалиму  про¬ 
славленъ  донынѣ  существующими  .бадями  ц 
тріумфальными  вратами ,  группою ,  Д^окрщтг 
съ  дѣтьми  ,  обвитаго  змѣями;  что ^Виргцдій 
ворпѣлъ  въ  умилительномъ  указаніи:  що  сацае, 
щри  художника  Агезандръ,  ,  Долидоръи  А.ѳе^ 
нодоръ  воплотили  въ -мраморъ  (Ъ),  ,  ,  . 

, .  Процвѣтало  еще  ваяніе  при  Траянѣ,  Адріанѣ 
и  Маркѣ  Авреліѣ;  отъ  временъ,  перваго  решалась, 
донынѣ  огромная  колонна,  а  отъ,  временъ  другая 
ГР  —  Тибуртйнсіря  вилла  и  находящійся  въ  оцо{$ 
Канопей  :  одну  Греческое  искусство,  украсило 
превосходными  изваяніями ,  а  послѣдній  былъ 

(a)  Ь’ЬізЮіге  бе  ГагІ.сЬег  Іез  аисіерз,  р?г ,  ѴѴдпкеІтадь. 
і  Рагіз.  ап  ІІ  Де  Іа  Йер.  5  I.  4-  Кромѣ  означен^ 

~  ныхъ  мною  нсгіючяиаовъ ,  я  съ  признательно^ 

-  стію  пользовался  еще  при  сочиненіи  -сего  ;ра'а* 
сужденія:  а)  замѣчаніями  изъ  лекціи.  Проффссп. 
г  ра  Буле,  незабвеннаго  моего  Наставника,  и  І>) 

•  повѣрками  и  наблюденіями  Почтеннаго  сотЬба- 
.  рища, ,  Г.  Шевырева,  изучавшаго  ,йъ.  Италіи  паі- 
мятники  'класоической  Древности-,  зизвѣетгтмя 
•’  мЛмЮАьвлпарявункамъ,  слѣпкамъ  и  описяніямъ. 

(b)  Рііпіі  II.  N.  ХЬѴІ,  с.  Г],  -8 :  въс. .  ѣасгеооп. 

Брошюрки  Г.  Кронберга.  N0  3.  Харьк.  1831  г. 
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Вмѣстилищемъ  Египетскихъ  искусствъ,  коихъ 
отличенъ  вѣкъ  Адріана,  соорудившаго  славный 
храпъ  Ршіа  и  Венеры ,  коего  развалины  нахо¬ 
дятся  противъ  входа  въ  Коллосей.  Кто  не 
знаетъ  образца  мужской  красоты  и  ваятель» 
наго  искусства  въ  статуѣ  Антиноя,  любимца 
Адріанова  (  с  )? 

Послѣ  Траяна  и  Адріана  образовательный 
Изящныя  искусства,  особливо  Ваяніе,  посте* 
ценно  стали  упадать,  хотя  вначалѣ  появи- 
лись-было  нѣкоторыя  превосходныя  произведе¬ 
нія  рѣзца  Греческихъ  художниковъ.  При  Анто¬ 
нинахъ  и- преемникахъ  ихъ  вылита  бройзоваЯ 
Конная  статуя  Марка  АвреліЯ,  изваяна  мра¬ 
морная  Луція  Вера,  который  также  пред¬ 
ставленъ  въ  образѣ  бога ,  держащаго  Фор¬ 
туну  на  ладони.  Но  въ  послѣдующее  Время 
исказилось  чувство  истиннаго  и  изящнаго: 
изученіе  искусства  обращено  въ  одну  механи¬ 
ческую  работу.  Между  тѣмъ  огромная  Импе¬ 
рія  Римская  расторгалась  на  части,  то  междо¬ 
усобными  войнами  и  крамолами ,  то  вторже¬ 
ніями  варварскихъ  народовъ.  Упадокъ  и  уни¬ 
женіе  искусства  очевидны  въ  произведеніяхъ , 
дощеДщихъ  до  насъ  отъ  временъ  Коммода , 
Каракалды,  Септимія  Севера,  Галіена  и  дру- 

(с)  Соіитаа  Тга)апі,  аЬ  А*  МоссШо  Яеііи.  сига  А « 
Сопі .  Аиміепі.  176а.  Г.  . 


ОідШгесІ  Ьу  ^оодіе 


Археологія 


гяхъ  г  при  нихъ  статуи  были  многія  колос- 
сальныя,  изумляющія  болѣе  величиною,  нежели 
величіемъ,  болѣе  похожія  на  мраморніія  массы, 
чѣмъ  на  статуи,  художнически  обработанныя:— 
онѣ  безъ  правильнаго  и  изящнаго  очертанія  , 
безъ  благородства  и  красоты  выраженія,  безъ 
тщательности  и  тонкости  въ  отработкѣ. 

Духъ  ваянія,  при  Константинѣ  Великомъ, 
особенно  видѣнъ  въ  тріумфальныхъ  .вратахъ , 
въ  честь  его  воздвигнутыхъ  я  донынѣ  суще* 
сшвующихъ  въ  Римѣ  (Л).  На  атомъ  ' разно¬ 
характерномъ  памятникѣ  сохранились  проиэг 
веденія  ваятельныя  временъ  Траяна,  Адріана 
И  слѣдовавшихъ  за  ними  Императоровъ,  смотря 
по  своему  вѣку ,  лучшія ,  или  худшія ;  къ  пот 
слѣднимъ  принадлежатъ  творенія  скульптуры 
при  Константинѣ  I. 

Въ  исщоріи  ваятедьнаго  искусства  яри 
Императорахъ  вшораго  и  третьяго  вѣковъ  по  Р. 
X  замѣчательно  то,  что  многія  его  творенія 
донынѣ  еще  сохранились  въ  Имперіи ,  особен¬ 
но  въ  нынѣшней  Далмаціи  и  сосѣдственныхъ 
съ  нею  странахъ ;  потому  что  въ  сихъ  зем¬ 
ляхъ  весьма  часто  бывали  Римскіе  Императоры 
для  защищены  своей  Имперіи  отъ  нападенія 
варваровъ ,  приходившихъ  съ  Востока.  Это 


(<1)  см.  У чі  Зал.  М.  У.1В83  Гі  Но  Ь,  сш.  IV; 
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’  самое  додало  доводъ  ,сшроиш^  щамъ  г  города , 
^рдодроводы , .  баци.,-  дворцы,,  мавзолеи,  иоц 
донынѣ  сущестр.уюцгц  въ  развалинахъ  своихъ» 
Брдѣр  всѣхъ  оставилъ  въ  Далмаціи  ламяшнцт 
ковъ .  ваяціл ,  и  зодчества  ,  Императоръ  Діокдц- 
доаръ  даже .доцадіѣ.,  видны  въ  Сцадатрѣ ,  ру* 
ины  велиролѣднаро,  и  огромнаго  двррца  ДіоклиТ 

,  ;  ;  Византійское  искусство  получило  свое 

названіе  отъ.  Византіи/  знаменитаго  ѣъ  ойіда* 
лепной  древности  торговаго  мѣста"  $  которое 
-вело -обширную  торговлю  особенно  съ  воль¬ 
ными  ‘-Авинами  иолучгайшими '  оттуда'  хлѣбъ 
разнаго  рода.  Въ  IV  вікѣ  перенесъ  'туда  свою 
«йіолицу  изъ  Рима  •  Константинъ  '.Ве  линій  / 
назвавъ  Сей  городъ  Обоимъ  именемѣ  ;  потому 
что  Византія,  занимавшая  средину  его  Йвйіе- 
ріи по  своему  положенію  казалась  ему  безо¬ 
паснѣе  Рима1  й  удобнѣе  для  торговли.  €ей 
Государь,  царствовавшій  на  границѣ  двухъ  мі¬ 
ровъ  :  '  языческаго  и  Христіанскаго  ,  повелѣлъ 
перенести  изъ  вѣчнаго  града  и  всей  1  Итаіій 
для  украшенія  новой  столицы  превосходнѣйшіе 
памятники  искусства: ;  греческаго  и  РимЫаго  { 
другія  произведенія  рѣзца  изъ  другихъ  мѣотъ 

V  'і  іі  '’і  — ■  ■  ■  ■'  і’а  <  -■  4.  — -  ір.  *■ 

(«)  Ѵоуаде-  ріііогезфіе  еі  ЬіЛогісріе  <іс_  сі  Няігге  ^іе  Іа 
Бфрар^,  раг  1.  ѴаЦее./І  Рфіз.  ібаа.Х.  /  >  .  і>, 
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перевезены  переселившимися  въ  Византію  Рим¬ 
лянами.  И  такъ  никоимъ  образомъ  не  должно 
присвоятъ  .  древнія  изваянія  Византійскому 
искусству  потому  только ,  что  онѣ  сохра¬ 
нились  въ  Византіи ,  напр.  тѣ ,  къ  ,  коимъ 
относятся  многія  эпиграммы  (надписи)  въ  Гре¬ 
ческой  Анѳологіи.  Но  Византійское  искусство 
содержитъ  въ  себѣ  .  единственно  произведенія 
Византійскихъ  ваятелей  отъ  временъ  Кон¬ 
стантина  перваго  до  Константина  послѣдняго; 
ибо  въ  сихъ  созданіяхъ  видѣнъ  истый  духъ 
Византійскій ,  коимъ  произведенъ  новый  перй 
одъ  въ  исторіи  "искусства  (‘Г).  . 

Причины  отличительнаго  дуіа  въ  Ви¬ 
зантійскомъ  искусствѣ  могутъ  быть  многія 
и  особенно,  какъ  намъ  кажется,  слѣдующія. 
Первая  та ,  что  прямое  изученіе  искусствъ , 
чувство  истиннаго  и  изящнаго,  весьма  пере¬ 
родились  тогда,  когда  Константинъ  В.  пере¬ 
несъ  свою  столицу  въ  Византію.  Римскіе  ху¬ 
дожники  давно  уже  начали  смѣшивать  различ¬ 
ные  образы  представленія  разныхъ  народовъ , 
особенно  Египтянъ  и  Восточныхъ  съ  Грече¬ 
скими;  вмѣстѣ  съ  переселеніемъ  великаго  мно¬ 
жества  Римлянъ  въ  Византію,  эта  порча  вкуса 

(О  &т»(Г(а«опё  *  2(гісоп»  2  2іф  3( — &  8(ірз« 

1822.  12.  (Эдап*. 
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И  нравовъ  распространилась  и  меЛгду  Визан» 
тійцами  (  д ).  Другою  причиною  было  сосѣд* 
сплю  съ  восточными  и  варварскими  племенами* 
ихъ  стеченіе  въ  Константинополѣ  $  всякой 
Народъ  въ  художественныхъ  произведеніяхъ 
Предпочиталъ  свой  вкусъ ,  свой  обликъ  *  хо* 
тѣлъ  въ  Нихъ  видѣть  самаго  себя.  Отъ  сего  И 
Произошелъ  Стиль  Грскь^восш'огныщ  который 
йынѣ  называется  Византійскимъ.  Третья  важ* 
Иѣйтая  и  сильнѣйшая  Причина  упадка  Скудь» 
шпуры  находится  въ  самомъ  введеніи  Хрісптіан- 
ской  Вѣры  и  въ  распространеніи  оной  по  Рим¬ 
ской  Имперіи. 

Сперва  Римляне  И  Греки  не  Отличали 
Іудеевъ  отъ  Хріспгіанъ ;  потому  что  многіе 
изъ  сихъ  Послѣднихъ,  жившіе  внѣ  Палестины, 
дѣйствительно  были  Іудей*  1’огда  Стали  раз¬ 
личать  однихъ  отъ  друіихь ,  когда  великое 
число  иноземцевъ,  Особливо  Египтяне ,  Сѵрій- 
Цы  и  Греки  приняли  Вѣру  Хрістіанскую , 
а  не  малая  часть '  Іудеевъ  держалась  своего 
ДревнЯгО  закона.  Доколѣ  Хрістіане  составляли 
особое  общество ,  разсѣянное  по  разнымъ  го¬ 
родамъ  и  странамъ  *  доколѣ  еще  Хріспііанская 
Церковь  Не  получила  окончательнаго  образова- 

(?)  ^ЙетТфе  ШегЩ;ийі$Щгі8е ,  »оп  5®.  5Юаф$шиі^. 
$«№.  3  2ф.  1830.  8. 
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Нія»  дотолѣ  Вѣра  Евангельская  не  имѣла  рѣши¬ 
тельнаго  вліянія  на  Римскій  народъ  и  на  духъ 
искусствъ.  Когда  же  дѣйствіемъ  Промысла 
Константинъ  В.  явился  покровителемъ  и  по¬ 
слѣдователемъ  Вѣры  Спасителя  міра,  тогда 
измѣнился  порядокъ  дѣлъ  въ  Имперіи  Римской, 
искусствамъ  представился  другой  предметъ  и 
другая  цѣль,  съ  коими  онѣ  получили  новое  на¬ 
правленіе.  Древніе  храмы  и  статуи  боговъ,  НО 
большей  части,  были  разрушаемы,  какъ  предме¬ 
ты  нечестія  и  йдолослуженія;  несмѣтное  мнО* 
жество  мраморныхъ  статуй  употреблено  быЛО 
на  строеніе  и  на  известь  для  новыхъ  зданій  (Ь), 
Тогда  не  представлялось  болѣе  никакой  матерій 
для  обработываніл  языческимъ  художникамъ , 
а  предметы  Св.  Исторіи  и  Хрістіанской  Вѣры 
не  столько  соотвѣтствовали  Скульптурѣ , 
сколько  прежде  Миѳологій  Греческая  й  Римская. 
Что  изъ  произведеній  дрейййго  языческаго 
искусства  могло  быть  употреблено  на  укра¬ 
шеніе  Хрістіанскихъ  городовъ  и  храмовъ  ,  то 
должно  было  посвятИШь  невидимому  БОгу,  й 
упадающее  подъ  вліяніемъ  Вѣры  искусство  На¬ 
чало  постепенно  давать  отъ  себя  иоВые  от¬ 
прыски. 


(Ь)  ЙІеіпе  §і|Ъгі{'фе  и.  іфі[о(Ър§і(ф<  ©фг^кп,  ѵоп  85.  <24 
ЗІІсЬи^Г.  I  О.  ЖОПП.  1828*  8. 
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Различное)  свойство  предметовъ]  Религіи 
Христіанской  совершенно  измѣнило  образъ  и 
способъ  ваянія  со  временъ  Константина  Б, 
Древнія  миѳологическія  лица,  Персидскія,  Еги¬ 
петскія  и  Греческія ,  или  Римскія ,  имѣли 
особенный  4  свой  характеръ  ,  всѣмъ  извѣст¬ 
ный  ^  способный  для  нскусшвепнаго  представ-? 
ленія ,  такъ  что  зритель  ожидалъ  и  требо¬ 
валъ  красоты ,  соотвѣтственной  предмету* 
Миѳы  и  Поэзія  давали  кумирамъ  боговъ , 
полубоговъ  и  героевъ  свой  обликъ  и  свое  вы¬ 
раженіе,  ближайшее  къ  человѣчеству.  Но  пред¬ 
меты  изъ  Св.  Исторіи  и  Хріспгіанской  Религіи 
для  парода  были  мало  извѣстны  и  темны,  лица 
ре  идеальныя ,  но  историческія.  Сверхъ  того 
Нравы,  обычаи  и  вкусъ  древнихъ  позволяли 
ваятелямъ  изображать  тѣла  боговъ,  богинь  и 
героевъ  нагими ,  или  слегка  и  небрежно  при¬ 
крытыми  одеждою;  чего  не  могъ  и  не  долженъ 
дѣлать  художникъ  Хрістіанскій  съ  своими  ли¬ 
цами  ,  кромѣ  весьма  немногихъ ,  на  пр.  Адама 
И  Еввы,  Спасителя  распятаго,  па  крестѣ  , 
цли  заключеннаго  въ  темницѣ.  Употребитель¬ 
ная  же  у  Византійцевъ  одежда,  болѣе  заимство¬ 
ванная  отъ  варварскихъ  народовъ,  весьма  за¬ 
трудняла  скульпторовъ ;  потому  что  въ  ней 
господствовали  пышность  и  принужденность , 
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заступившія  мѣсто  древней  простоты  и  лег* 
кости  въ  облаченіи-  ( і  ). 

Переходъ  Государственной  религіи  отъ. 
язычества  къ  Хрістіанству  въ  отношеніи  къ 
умственному  образованію  человѣчества  былъ 
переходомъ  отъ  религіи  чувственной  и  Фанта* 
эичеекой  къ  Религіи  сверхчувственной,  чисто 
духовной,  коей  величіе  и  святооть  собсшвеішо 
нроисшекаютъ  сколько  отъ  высокости  и  без-» 
страстности  ея  свящешшхъ  предметовъ  * 
столько  отъ  тѣсной  и  существенна  ея  связи 
съ  нравственнымъ  образованіемъ  и  высокимъ;, 
предназначеніемъ  существа  мыслящаго  и  без¬ 
смертнаго.  Новыя  нравственныя  идеи,  кон  аа-; 
ключаетъ  въ  себѣ  Вѣра  сверхчувственная,  должны, 
бьыи  сотворить  новыя.сщраданія,  новыя  радости, 
новыя  добродѣтели  и  совершенства.  Самооцѣ-, 
неніе  по  высочайшему ,  идеалу  нравственнодобраго 
было  источникомъ  вовсе  неизвѣстнаго  древнимъ- 
смиренія;  идея,  выспренней  _  чисщошы  водц. 
человѣческой  произвела  какую-то  мирную- 
святость,  а  смиреніе  дало. бытіе ,нрвому  роду, 
трогательнаго  въ  радостяхъ  и  страданіяхъ  ,, 
до  коего  недошрогнцалоя  ни  рѣзецъ,  нц  кцсвдь 
языческихъ  художниковъ.  Греческая  и  Римская- 

Древность  благоговѣла  предъ  свѣтилами- небе-- 

>•  ■  .  :.І  .  .  ■  .  *  ф  ■  ;  ‘ :  ' 

- - - — - - — - — - - -  !  (  ’ 

(і)  ЯшіДОІак,  івзо,  1831. 
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сными  и  олицетворенными  стихіями,  съ  ко¬ 
ими  суевѣріе,  доступное  къ  душѣ  человѣческой, 
соединило  нѣкоторыя  нравственныя  божества* 
Чернь  же  чтила  болѣе  самые  кумиры  боговъ : 
это  было  идолослуженіе ,  прошивъ  коего  воз¬ 
ставали  Моисей,  Пророки  и  Апостолы.  А  какъ 
Скульптура,  почиталась  помощницею  и  слу¬ 
жительницею  идолопоклонства ,  произведенія, 
оной  казались  памятниками,  сближавшими  на¬ 
родъ  съ  духомъ  язычества  и  самые  мате¬ 
ріалы  оной,  камни  и  необдѣланные  у  древнихъ 
народовъ  служили  предметами  обожанія  (к);  то 
она  и  казалась  опасною  въ  мірѣ  Хрісшіанскомъ, 
ИЗЪ  коего  вытѣснялась  благочестивою  ревностію 
по  Вѣрѣ*  Притомъ  же  между  Хріспгіанами,  по 
свидѣтельству  Тертулліана,  распространилось 
повѣрье,  что  въ  кумирахъ  жили  демоны.  Въ 
УИІ  вѣкѣ,  замѣчательномъ  преслѣдованіями  Св. 
иконъ  и  началомъ  раздѣленія  Церкви  Восточ¬ 
ной  и  Западной  ,  иконоборцы  въ  Римской  Ви¬ 
зантійской  Имперіи  болѣе  возставали  нро- 
тивъ  ваягаельныхъ  произведеній,  нежели  про¬ 
шивъ  живописныхъ  картинъ  и  образовъ $  по¬ 
тому  что  послѣдніе  не  бывали  предметами 
общественнаго  благоговѣнія  на  стогнахъ  и  въ 

(к)  Юісііоппаіге  Ьізі.  сгіі.  сЬгоп.  еі  Ііи.  сіе  Іа 
ВіЫе,  раг  А.  Саітеі.  а  Тоціоше ,  і 7 83."  "VI  I. 
агіісіе  ріетгс  ,  ііоіч. 
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храмахъ,  илц  по  изяществу  своецу  не  столько 
были  любимы ,  какъ  статуи ,  близкія  къ  чув¬ 
ственности  и  ощутительныя  для  нелфѣярсщдеи 
Главнѣйшими  причинами  сего  гоненія  на  иконы 
при  Львѣ  ИсаврянтЩ  д  его  послѣдователяхъ . 
между  прочимъ  было  «рпвращеніе  , .  питаемое  і 
Іудеями  и  Магомешанащ  ко  всякому  кумиру  и. 
подобію,  коихъ  твореніе,  ц  поклоненіе  воспреща¬ 
лось  Заповѣдью  Божіей  (1)..  Съ  другой  же  сцю-, 
роды  побуждало  къ  благоговѣйному  чествованію 
Гв.  иконъ;,  і)  опроверженіе  ереси,  отрицавщец , 
человѣческое  существо  Сына  Божія  }  2 )  рази* , 
тельное  напоминаніе  безграмотному  народу  .о., 
Богѣ  и  Святыхъ  Его,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  возбуж¬ 
деніе  чувсщвъ  благочестія  и  подражанія;  3)  мно.-, 
Гія  чудеса  отъ.  Св,  иконъ,  С.  Іоаннъ  Дац, 
утверждаетъ,  что  от»  болѣе  почерпалъ  полы 
зы  изъ  созерцанія  Св.  изображеній,  нежели  изъ 
чтенія  книгъ  Чтожъ  касается  до  запрещенія 
щворпть  кумиры,  и  подобія  :  то  оно  болѣе 
касается  до  Іудеевъ, ,  наклонныхъ  къ  идолов 
поклонству  (т), 

(і)  Нізіоіге  ессіёііаді^ие  раг  /,  МоіКехщ.  4  МаеаІгісЬі. 
1777.  VI 1. 8.  —  Начертаніе  Церковном  Исторіи 
-  ооть  Бябл.  времени  до  XVIII  в.  Я  ч.  иад.  5* 
С.-П.  1823  г.  —  Кота  виЬіеггапеа  ооѵіміппп  .  -Р. 
АгіпдНі ,  а  I.  Ьиіеііае.  Г.  * 

( ш )  Нйіогіа  ессіеііае  СЬгізІіапае  ,  аисі.  А,  Кіеііи  1.  I. 
Огаесіі.  1828.  8. 
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1  ІІЪіХвѣкѣ  уничтожилось  иконоборство» 
поклогіеніе  Св.  иконамъ  Осталось  неприкосновен¬ 
нымъ  вЪЦеркви,  тогда  именно ,  когда  свѣто¬ 
зарные  лучи  ХрістіансѣоЙ  Вѣры  стали  согрѣвать 
ИосіяватЬ  Сѣверъ.  Съ  этого  времени  на  Восток* 
цоявИлись  у  ХрістіанЪ  первые  извѣстные  слѣды 
лаятельнаго  и  живописнаго  искусствъ^  кои  не 
имѣли  ни  свободы  ,  іт  достоинствъ  древняго 
стиля ,  такъ  что-  изображенія  оныхъ  болѣе 
походили  на  безжизненные  трупы  и  неподвиж¬ 
ные  призраки ,  окутанные  одеждою ;  въ  нихъ 
совершенію  отсутствовала  точность ,  изяще¬ 
ство  и  пріятность  рисунка,  отношеніе  ча¬ 
стей  къ  Цѣлому  и  выборъ  Формъ.  Фигуры 
Сходствовали  однѣ  съ  -другими,  всѣ  на  одно 
были  лице.  Еще  съ  ’Ѵ  вѣка  замѣтны  въ  Ново- 
Греческой  живописи  увеличительная  ‘  рисовка  * 
Характеристическихъ  Частей ,  особенно  глазъ , 
Мрачныя  краски.  Но  въ  этомъ  самомъ  удаленіи" 
отъ  природы  и  правилъ  вкуса  и  искусства  видно 
уклоненіе  оптъ  чуветвешаго,  житейскаго,  плот¬ 
скаго;  свобода  въ  выраженіи  страстей  челбвѣчС-  ’ 
скихъ  подчинена  неподвижной  кротости,  глубо- , 
кому  смиренію  положенія,  сжатосшц  въ  очер¬ 
таніи  Фигуры*  Самыя  краски  лицъ  были  щеадцыя, 
Я  не  свѣтлыя ,  какъ  бы  проявляющія;  умерщ¬ 
вленіе  площи  и  преобладаніе  духа  надъ  подобо¬ 
страстнымъ  ,  тлѣннымъ  тѣломъ.  Эщошъ  ли- 
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нерь ,  кант»  прогііотѵпъ  ,  удержанъ  вЪ’РоерШ» 
сной‘ цёрквіг  ( гі ).  '  ■  !  :  •  • 

1  Послѣ  ПЮго ,  какѣ  Церковь  Хрісщіанска* 
стала  иа  твердомъ  основаніи  ивошла  въсоюзъ 
еъ  Государствомъ,  гоненія  ’  на  Скульптуру  іірек» 
Кратилисъ.  Хотя  ^жеистреблены;  йлВ  иска» 
йены  были  :  многія  произведенія  Скульптуры } 
однакожъ  самое-  искусство  не  искоренилось  ) 
къ  нему  въ  душѣ'  народа  і  осталась ;  любовь  и1 
пристрастіе,  и  оно  сдѣлалось  полезнымъ  ЦДаже 
необходимымъ  для  самыхъ  Арістіаиъ  къ  укра» 
тенію  Св.  храмовъ,  къ  умноженію  блеска  и  ве¬ 
личія  во  внѣшнемъ  Богослуженіи.  Примѣромъ 
же  было  изваяніе  Херувимовъ  до  Божію  по» 
велѣнію  Моисею.  Тогда  ваяніе  И  живопись 
снова  призваны  были  Хрістіанами  въ  пособіе, 
только  съ  измѣненіемъ  Способовъ ,  цѣли  и 
предмета  художественнаго  изображенія.  При 
атомъ  замѣтить  Должно,  что  библейскія  лица, 
подобно  древнимъ  миѳологическимъ,  вскорѣ  при¬ 
няли  у  художниковъ  Византійскихъ  опредѣ¬ 
ленный  характеръ,  который  сохранился  и  въ 
новѣйшемъ  искусствѣ,  особливо  въ  живописномъ, 
или  иконописномъ ,  и  вмѣстѣ  съ  Вѣрою  Хри¬ 
стіанскою  перешелъ  и  въ  Россію;  то  подъ 
именемъ  Греческаго,  то  Корсунскаго ,  и  былъ 

( іі )  Библіографическіе  ^іисійьі  П.  Іісащенсѵ.  Сч*П, 

івгг.  г. 
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ВЪ  употребленіи  въ  Россія  гонцѣ  вторженія 
Татаръ  и  дослѣ  взятія  Турками  К.онршантиноч 
воля  (о).  '  Тогда  какъ  въ  Западной  ц  Южной 
Европѣ,  при  распространен  іи  Вѣры  Хрісшіан- 
окоЙ  ,  древнѣйшій  сей  стиль  измѣнился  отъ. 
примѣси  къ  нему  народности  и  стиля  языче¬ 
скаго,  какъ  напр.  у  Италіанцевъ ;  въ  Россіи 
онъ  соблюденъ  въ  цѣлости.  Начало  и  причины 
оцаго  достойны  изслѣдованія. 

(Окончаніе  въ  слѣдующей  книжкѣ*} 


і  ,  <  ;*  і 


) 


(о)  Списокъ  Русскимъ  памятникамъ,  П.  Деппе - 
на.  М.  1822  г.  8«  сшр*.  38. 
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5,  Малороссійскія  повѣсти  ,  разсказываемыя 
Грьщьномъ  Основъ  янецкомь,  г 

Книжка  первая.  Москва ,  въ  шип.  Лаза¬ 
ревыхъ  Института  Восточн.  языковъ,  1834  г. 
380  стр,  ‘  ' 

г  Еі^пег  Неекі  іѣі  СоЫе*  ДѴегіЬ.  • 

Послов. 

Доселѣ  Малороссіяне  не  имѣли  ни  одного 
пошли  произведенія  чисто  литературнаго , 
писаннаго  прозою  на  своемъ  родномъ  языкѣ. 
Они  очень  богаты  по  части  Поэзіи;  необъят¬ 
ное  количество  ихъ  дѣсенъ  разнаго  рода,  ска¬ 
зокъ  ,  загадокъ  и  т.  и. ,  извѣстныхъ  н  еще 
больше  неизвѣстныхъ  свѣту ,  служишь/  под*, 
твержденіемъ  такому  мнѣнію.  Самое  старшее 
повремени  изъ  прозаическихъ  произведеніи  ихъ 
это:  Кроныка  зъ  дѣтолысцовъ  стародавнихъ 
Ѳеодосія  СоФоновича  ,  Игумена  Михайловскаго 
Златоверхаго  монастыря  въ  Кіевѣ,  1672 -г- 81 -г. 
Далѣе  слѣдуютъ  нѣкоторыя  актовыя  и  п.  с, 
бумаги;  уцѣлѣло  также  нѣсколько  писемъ  Ма- 
эёпы  къ  несчастной  дочери  Кочубея :  языкъ 
къ  нихъ  перемѣшанъ  съ  полонизмами.  Въ.  наше 
время  нѣкоторые  изъ  Малороссіянъ  пытали 
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слегка  свои  силы  въ  прозѣ.  Успѣшнѣе  всѣхъ 
былъ  опытъ  ветерана  Малороссійскихъ  Поэ¬ 
товъ  ,  И.  Л,  Котляревскаго  , .  автора  перели- 
цёвапной  Энеиды  ;  жаль  только,  что  до  сихъ 
воръ  его  прекрасная  опера;  Наш&лка  Полтавка; 
еще  не  издана.  Языкъ  въ  ней  чистый ,  на¬ 
стоящій  Украинскій,  такой ,  какимъ  говорятъ 
въ  Г.  Полтавской ,  центрѣ  Малороссіи  :  его 
можно  поставить  въ  образецъ  ригііаііз  Іе^ііі,- 
шае.  Г.  Павловскій,  написаршій  въ  1818  г. 
Грамматику  Малороссійскаго  нарѣчія  {весьма 
поверхностно ),  приложилъ  къ  ней  нѣсколько 
коротенькихъ  примѣровъ  на  Малороссійское 
сочиненіе,  и  въ  томъ  числѣ  небольшой  отрывокъ 
изъ  исторіи  нѣкотораго  .Малороссіянина  (стр. 
90 — 93),  довольно  правильно  написанный.  Еще 
имѣется  маленькое  посланіе  (пысулька)  Г,  Гу¬ 
лака»- Артемовскаго  (Автора  Твердовського ),  до 
того ,  который  ацо  Божого  мѣсяца  Украинсь- 
кого  еонбця  по  всѣхъ  усюдахъ  розсылае  (къ  Г», 
Филомаоигаскому,  Редактору  бывшаго  Укранн. 
•Вѣстника ) ,  служащее  цредисловіемъ  къ  его 
«каізкѣ,ѵ  .Солопій  ігіа  Хивря ,'  або.  горохъ  прьі, 
доровѣ.;  Сочинитель  Комедій  :  Дворянскіе  вы? 
боры  и  ПІельменко,.  показалъ  большую  ловкость 
въ  языкѣ  Малороссійскомъ  :  въ  нихъ,  .  цѣлыя 
явленія  писаны  симъ  языкомъ.  Вотъ  вся  ,  из-, 
вѣешиая  намъ,  проза,  Малороссіянъ  до  текущій 


« 
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годъ.  Мы  не  упоминаемъ  здѣсь  объ  анекдотиче¬ 
ской  Оперѣ-Водевидь :  Козакъ  -  Стихотворецъ  , 
писанной  тоже  прозою;  ибо  въ  ней  языкъ 
Малороссійскій  изуродованъ,  или,  какъ  говоритъ 
Выборный  въ  оперѣ  Наталка  Полтавка:  на¬ 
колочено  гороху  зъ  капустою,  хотя,  вы¬ 
мпелъ  въ  ней  очень  не  дуренъ  и  дѣйствіе  Ве¬ 
дено  искуссною  рукою ,  исключая  нѣкоторыхъ 
анахронизмовъ ,.  происшедшихъ  отъ  незнанія 
Малороссійской  исторіи ,  мѣстности ,  харак¬ 
тера  ,  обычаевъ  ,  и  т.  п.  (  *  ). 

При  теперешнемъ  всеобщемъ  направленіи 
и  стремленіи  къ  народности ,  Малороссія¬ 
не  съ  похвальною  ревностію  принялись  за 
собраніе  и  приведеніе  въ  извѣстность  своихъ 
сказаній.  Текущій  годъ  навсегда  останется 
памятнымъ  въ  ихъ  лѣтописяхъ.  Труды  Гг. 
Максимовича,  Срезневскаго  и  др.,  (**)  конечно 
не  чуждые  многихъ  недостатковъ,  какъ  перво- 
опыты,  но  уже  по  сему  самому  смягчающіе 
строгость  критика,  пробуждаютъ  пріятную 
надежду ,  что  Украйна ,  эта  колыбель  Ру¬ 
си  ,  современемъ  мало  помалу  сдѣлается 


(*)  Равно  и  о  пьэсѣ,  помѣщенной  въ  М.  Т.  1831.  і 
'  она  не  стоитъ  того. 

(**)  Въ  Галиціи,  въ  прошломъ  году,  труды  Вацлав 
в а  зѣ  Олесыса,  Левицкаго  и  Логинскаго • 
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извѣстнѣе  ученому  свѣту;  ея  языкъ  и  богатая 
Народная  Поэзія  займутъ  надлежащее  мѣ¬ 
сто  ВЪ  системѣ  Славянскихъ  народовъ.  Враз- 
сужденіи  поэтическихъ  произведеній ,  ко¬ 
нечно ,  ее  ожидаетъ  теплый  уголокъ ,  при¬ 
нимая  слово  Поэзія  въ  истинномъ  его  зна¬ 
ченіи  —  за  полное  проявленіе  духа  народнаго 
въ  области  изящнаго,  выраженнаго  языкомъ 
боговъ ,  какъ  говорили  древніе.  Но  относи¬ 
тельно  прозы ,  Украйна  весьма  бѣдна ,  какъ 
мы  видѣли.  Нельзя  думать ,  чтобы  языкъ  ея 
не  годился  для  прозы;  не  доставало  только 
удачной,  счастливой,  блистательной  попытки 
для  возбужденія  общаго  вниманія  къ  себѣ  сво¬ 
ихъ  соотечественниковъ  и  увлеченія  другихъ 
за  собою.  Недостатокъ  этотъ  теперь  вос¬ 
полняется.  Появленіе  нынѣшнею  осенью  давно 
обѣщанныхъ  и  такъ  нетерпѣливо  ожиданныхъ 
Малороссійскихъ  повѣстей  на  родномъ  языкѣ, 
разсказываемыхъ  Паномъ  Грыцькомъ  Основъя- 
ненкомъ,  показываетъ  намъ,  что  Малороссіяне, 
при  надлежащемъ  стараніи  и  образованномъ 
вкусѣ ,  могутъ ,  по  времени  и  въ  семъ  Отно¬ 
шеніи  ,  отстоять  себѣ  учетное  мѣсшцо ,  мо¬ 
гутъ  ,  если  захотятъ ,  не  ударить  лицемъ 
въ  грязь,  моіутъ  создать  свою  прозу.  Матері¬ 
аловъ  бездна:  была  бы  только  охота  да  умѣнье; 
за  потребителями  также  не-  ходила  въ  лѣсъ. 
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Отнюдь  не  думая  изрекать  окончательнаго 
суда  повѣстямъ  Иана  Грыцька,  мы  только  изло- 
жимъ  здѣсь  наше  собственное  объ  нихъ  мнѣніе: 
что  намъ  вѣ  нихъ  нравится  и  что  не  нравится, 
основываясь  въ  своихъ  сужденіяхъ  не  на  прихоти 
вкуса,  но  приводя  тутъ  же  и  доказательства 
рго  и  сопіга.  Станется,  что  мы  и  Ошибаем» 
ся }  но  пускай  же  видятъ  и  причину  ошибки. 

Въ  разсматриваемой  нами  первой  книжкѣ 
Малороссійскихъ  повѣстей  Находится  ихъ 
только  три :  Салдацькій  пашретъ  ,  Маруся , 
и  Мертвецькій  Велык-день. 

Первая  изъ  сиіъ  повѣстей,  Кромѣ  сказания» 
го  заглавія,  имѣетъ  еще  слѣдующее  добавочное  : 
Латынськя  побрехенька,  по  нашему  розказана. 
Первоначально  она  напечатана  въ  Харьковскомъ 
Альманахѣ  на  нынѣшній  годъ:  Утренняя  Заря; 
тамъ  при  ней ,  вмѣсто  предисловія ,  имѣется 
письмо  Сочинителя  къ  Издателю  Альманаха, 

Содержаніе  этой  первой  Малороссійской 
повѣсти  составляетъ  повѣствованіе  объ  одномъ 
искуссномъ  Малороссійскомъ  малярѣ ,  Кузьмѣ 
Трохымовычѣ ,  который  ,  такы  що  вздрыть , 
такъ  зъ  него  латретъ  и  вчеше.  Опытъ  сво¬ 
его  искусства  показалъ  онъ  ,  змалёвавъ  отця 
Мыкыты  Кобылу.  Патретъ  этой  кобылы,  ма¬ 
ляръ  нашъ ,  вмѣстѣ  съ  хлопцямы ,  поставилъ 
были  (подлѣ,  возлѣ)  пан-отцёвого  двора;  пан- 
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ошець ,  возвращаясь  домой  вечеркомъ,  принялъ 
Кузьмину  кобылу  за  свою  ,  и  хотѣлъ  было , 
закинувъ  ей  на  шею  поясъ,  ввести  ее  въ  свой 
дворъ :  такъ  она  была  живо  представлена. 
Молва  о  столь  искуссномъ  малярѣ  дошла  до 
какого-то  Пана ,  що  дуже  кохавсь  у  вогоро- 
дахъ ,  который ,  желая  отучить  воробьевъ 
отъ. своихъ  огородовъ,  ибо  они,  що  лѣто, 
повыклёвують  усе ,  що  винъ  ни  поиасѣва  , 
разъ  призвалъ  къ  себѣ  Кузьму  Трохымовыча  и 
заказалъ  ему  написать  для  себя  салдата,  та 
щобъ  такый ,  якъ  жывый  бувъ  ,  щобъ  и  го- 
робци  боялыся ;  торгъ  состоялся  на  10  руб. 
грошей  и  восьмуси  горилкы.  Вотъ  Кузьма 
и  написалъ  солдата;  та  ще  якъ?  що  й  жывый 
не  буде  такый  брыдкый  (не  хорошъ),  якъ  то 
бувъ  намалёваный!  но,  боясь  не  угодить  Лану 
своимъ  портретомъ,  Кузьма  Трох.  отправился 
съ  нимъ  на  ярмарку  съ  тѣмъ  ,  чтобы  вы* 
ставить  тамъ  оный ,  и  выслухашы ,  що  бу¬ 
дутъ  люде  казаты:  колы  будуть  ёго  жахатысь 
(пугаться)  и  лякашысь  (бояться),  тоди,  певно 
беры,  Кузьмо,  гроши;  колыжъ  огудють  (не 
одобрятъ),  то  ще  пидправлятему ,  ажъпокы 
до  киньця  доведу.  Какъ  сказалъ ,  такъ  и  сдѣ¬ 
лалъ.  Отвезъ  его  въ  Лыпци  (  селеніе ) ,  и  въ 
полночь  выставилъ  на  самій  ярманьци;  самъ  же, 
сдѣлавъ  шалашъ  позади  ,  засѣлъ  въ  немъ  слу¬ 
шать  толки  и  замѣчанія  проходящихъ  объ  его 
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ійашренИз.  ()ърарсвѣтомъ  Дал  ,.  „и$рйо$г.  по¬ 
казавшееся  лице  на  ярмаркѣ,  былъ  пидщор^д^- 
ка ,  высланный,  изъ  кабаку,,  чы  не  вадрщу 
{  увидитъ  )  кого  на  вудыци  ,  ••  чпщбъ :  зажарь 
*ъ  себѣ.  Глядшгіъ-стоитъ  роддашъѵ  бдуде$а{ 
ринитъ  къ  нему -г-  стань  щутрчкз  з^«я„ 
лігпобъ  ладъ,  Часъ  »  будедрака такъ  неудцц 
увъ  абеду, ;  акнорція  адъ  наръ  ,буде| 
датъ .  ни  еѣ  ;  мѣста ;  москадьня  .(.Русскій,  вделв; 
.никъ)  кричитъ-  другой,  третій  ррзъ}  не  тутъ» 
то  .было ;  далѣе  струсивъ  ,  чтобы,  солдатъ :  не 
разсердился  и  не  далѵбц  ему,  щыпкы,  -  вбѣжаі* 
въ  кабакъ  и.  .хлопнуло ,  дверью.  Кузьма  Трщц 
слыша  все  это ,  усмѣхнулся  и  подумалъ :»  т* 
бачымо  (  увидимъ ),  що-що, .  да  лршъ  буде.мце 
не  вышка  нипука : :  москаля  іодур^іты  (врОвевши> 
Вотъ  взошло. солнцед-  народъ,  защечелилсв;,!,  волъ 
изъ  одного,  табору  лоідедЪ  ѵОдощъ  (  Ефремъ..) 
зъ  Дйома  бокдарамы ,  до  крьршци  (кдюяац ,  вци* 
децъ  ),  подъ  гору .  по  врду  ^гдядь  ( —  сщоищ* 
солдатъ....  Дакъ  пара» ^ звычайнеиедгчй ^  ^ 
ливый),  снялъ  онъ  шапку,  поклонился  н». Ска¬ 
залъ  :  добры-день  ( доброй  день господа  -щѣ 
жавый і  но  сдужавый  молчитъ,}  Охримъ,  цо-і 
брелъ,  своимъ  пущемъ,  а. Кузьма  Хрох.,  усмѣх- 
нувщисъ,, ;  подумалъ :  одурывъ  и  своихъ!  ,  дцо-щр 
дальшъ  буде !  ....  Охрцмъ,  возвращаясь,, 
говорилъ  самъ  въ  себѣ :  оджежъ  (вѣрно)  тушъ. 

Уч.  Зап.  Часть  VI.  9 
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е  (есть),  постойГ  дай-ка  спрошу,  не  нужяо-ли 
кому  овса  иди  муки?  Поровнявшись  съ  пашре- 
лггомъ,  сталъ  онъ  Предлагать  солдату  свои 
услуги :  въ  мене  овесець  важненькый ;  дешево 
виддамъ  и  мѣра  людська;  висимъ  (8)  зъ  верхомъ 
м  трычи  (3-жды)  по  боку  вдарыты;  а  на  почынъ, 
наше,  лышень ,  іюнюхаймо  кабакы  (табаку). 
'Поднося  табакъ  солдату,  приговариваетъ:  ка¬ 
бака  гарна  (хороша),  терла  жинка  Ганна;  ошара 
маты,  вчыла  іи  (ее)  мняшы;  дочкы  розтыралы, 
у  рижкы  (рожокъ  для  шабаку)  насыпалы.  ... 
Но  солдатъ  и  усомъ  не  ведешь.  Видя  это,  Охримъ 
ушелъ  въ  свой  таборъ,  а  Кузьма  Трох.,  сее  чув- 
іпы  (слыша  это),  та  кыхъ,  кыхъ,  кыхъ,  кыхъ  (хи- 
хи-хи-хи)!  ажъ  за  бокы  брався  регочучы  (отъ  хо¬ 
хоту).  Пока  все  это  происходило,  вотъ  потяну¬ 
лись  длинною  вереницею  бублейныци  (торговки 
барашками);  палянышныци  (торговки  хлѣбомъ, 
■а  подобіе  валенца)  и  др.  Главою  ихъ  была  Явдо- 
ха  (Авдотья)  Колупайчыха - молодыця  гарна, 
не  узявъ  іи  катъ.  .  .  Размѣстивъ ,  какъ  слѣ¬ 
дуетъ  ,  свой  цехъ ,  и  назначивъ  каждой  тор¬ 
говкѣ  свое  мѣсто ,  Явдоха ,  по  требованію 
перекупокъ,  должна  была  отправиться  съ  жа¬ 
лобою  на  Москаля  ( Русскаго )  зъ  стовпцямы 
{грѣчневикъ,  столбикъ),  подлѣ  нихъ  помѣстив- 
шагося ,  къ  патрету  съ  тремя  вязанками  ба- 
ранковъ ,  тай  —  далеби  (Богъ  свидѣтель )  що 
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правда;  -  поклонилась  ему  какъ  жтому,  а 
просишь:  Ваше  благородіе)  господа  салдаиіешю! 
будьте  ласкавы ,  аведишь  зъ  нашого  мясьця 
,(  мѣста  )  ошъ— шого  навижеиога  ( бѣшенаго  ) 
Москале.  .  .  Говори  злю ,  подносишь  ецу  по¬ 
дарокъ  —  бублыкы  у  руку,  примолвивъ:  Кеше- 
оаьмишь  (примите),  ваше  благородіе!  Пожалуй- 
,ие  ,  дома  эдасьци  (пригодится).  .  .  .  Но  раз¬ 
смотрѣвши  ,  шло  это  былъ-  намалаааный  сол¬ 
датъ  і  ие  спражыій  (  настоящій  ),иакраснѣлд , 
скорѣе  безъ  оглядки  ошъ  него  на  свое  мѣсто. 
Кузьма  Тро*.,  вида  все  это  ,  каже  (говоришь) 
собѣ  мыщелкомъ  (тихомолкомъ):  опі-такъ  на¬ 
шихъ  знай!  иже  (ужъ)  до  ласъ  новъ-  (бу дтобя) 
.до  жывого  зъ  поклонамы  ходюшь,  иыначе  (слава») 
(До  ааеидателя.  .  . .  Тіиъврсменемъ  установи¬ 
лась Настоящая  ярмаркам  <4—*  Здѣсь  у  Автора 
.слѣдуешь  прекрасный , .  вѣрный ,  мастерской 
очеркъ  ■  сельской  Малороссійской  і  ярмарки  ( ем. 

стр.*  29.—  38).  ^-'Клю  н]|  проходилъ  мимо 

•.машреща  4  всякъ  снималъ  передъ  нимъ  шапку 
и  жеаадъ  добраго  дня*  Цикло  не  догадывался. 
Такъ,  были  обмануты  сходствомъ  патрепгаага 
«олдявіа  съ  живымъ,  между  претимъ,  и  дѣвчата 
{  дѣвушки ) ,  вышедшія  на  ярмарку  поглазѣть., 
пищобъ  яы  не  пежартують  пару бкы  зънымы 
т(пор*звящся):  вже  эвиена  дивчача  натура,  хонъ 

у  нансъгтж,  хояъ  у  мужыцрвійви. - Эпизодъ 

9* 
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,  вщопгб  неподражаемо  соошшенъ  тПанѳм*  Грыць* 
'шшъ :  .  живЬ&і  наивнѣе  разекіізаа*Ьч«елъзя  >(  ри. 
з-43^  . 49)і  ^  Но  послѣ  дѣвушекъ,  народ»,  садаіъ 
(подходить  къ  пашрешу,  уже  не  боясы  «ажды#, 
•отгодя  ^приговаривалъ  :  шанъ/іі  .е  ,  ацо.иалі- 

•  давайый і-»и«  Кузьма  ;Гррх.1  очень» і  был»:  довр- 
-яенъ,  ,<своИмъ  успѣхомъ  я  ,собираярж  -  йылсгдво- 
-своясіг,  яакъ  лу.  і  крь^къ ,,  «  ощукш  ■*  чрічДмеь , 

-пѣнве,  волынка.,  -и  тіо  наступало(парубдцспйіо 
,  (  молодежь»  );,  'шерныккь  і  { ,  саіюиоинрп),  нравчыод 
л(иоршные);  коваат  (кузноцы)*  «зыпямйьфргао. 
(рие  ширить  армрки)  $  ганчкрші(р»ршЁчннни»}  ли 
-во  всякою!  греіиесшва .  (ремесаа)  бурлацршво;  <1гіай- 
,ииты  (:^ашрюи:>івид*  хааяйсшва  },:  башыввы 
і  сыны ;,Чя- :зибрддиоя;, иш:ѵя$ширмлге-  тогумш*. 
-Вотъ \ выглядѣвъ і  дѣвчатъ';'  я.  пошлмионмшмю 
АалёвАного  ..оодДНша^  предяо^н.іъжеі  миш^ермж- 
іКо  (Хершшій)  яМ^Ч*  , ,  которвшниояшпощдап» 
дацірвду,  ч^спИ*  Но  ЯНШЬІ ■ .  ІЙОЛВКО  >  юі»  ;эвю 
< «дѣлалъ  4,  всѣ;гслунивмайія  -^поддй.  -елвШь-цему 
'^„глазА  емѣврыряі  №гі?овор»тгеы  -  эхъ  рвді «рук»! 
,0*й&и  іпо , . і  не» іжывын -ѵ  ».  1«аиыфвадын;но«гпю 
^дадаерьдй  ( рущеціедіщйі)  я  де  . р'Оабере» I 
(Ндаз  дѣддщь»  беретку?  ярцигдумадс*  дкодецъ, 
дид^е  рроквашиа&ірг  развѣпД‘>тз.-виДѣяъР>«-гд'ф. 
’Врртцъ  (—•  :^р,|ГООг  кетгдкрюйіі  и  а  .яагареиіъ 
даздьш.Г  '  ■  нркдрріедея  №&ѵ,лп  олаш|лиь:у;  :  *?о% 
^едраійовать;  (дадрардаі№)7змкшія{ш  икОЕмж  ли 
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иалюіЬть  2  иешшо  такъ  шьется  'чобшпЪ  ( ^ са¬ 
погъ)?  я  швецъ  на  все  село;  такъ  Я  в  же  знаю, 
що  халява  (тѳленшцё)  ось  якъ  (вотъ  какъ)  бува 
{тай  отавъ  пальцемъ  по  пэшрету  надряпова- 
шы  (ногтемъ  означать);  отъ  и  бъ  пидборахъ 
брехня?  тай  нидъёмъ  не  такъ.  та  шакы 
н  усе  не  такъ.*  Цуръ  ему!  пайдемъ,  хлопци, 
дальшъ  ;  намалевавъ  же  якый-еь  дурень  (какой* 
що  дуракъ)  I- •  •• 

Досадно  стало  Кузьмѣ  Трох.  послѣ  та- 
кихъ -  замѣтокъ  шевця ,  закепковавшого  (ни  во- 
,что  поставившаго)  его  роботу.  И  то  правда^ 
подумалъ  онъ  ,  я  не  ,  очень  заботился  о  томъ, 
пуды  не  усякъ  и  дывыцьця  (присматривается). 
Пехай  же:  (пусть)  буде ,  якъ  швецъ  каже :  пе¬ 
ремалюю,  щобъ  и  :ёго  уконшентоваты.  .  .  . 
Сказано —  сдѣлано.  Теперь  твець  не  скажетъ, 
что  не  такъ  чобитъ-намалёваный.  .  .  .  Но, 
гулькъ  (глядь)!  парубкы ,  не  догнавъ  дѣвчатъ , 
Воротились  назадъ ,  и  вотъ  одинъ  изъ  нихъ , 
всмотрѣвшись  въ  патрешъ ,  говоритъ:  гляди 
(посмотри),  Терёшку!  маляръ  тебе  послухавъ. . . . 
Эго!-  Ищебъ-то  не  послухавъ,  —  отвѣчалъ 
тотъ ,  —  и  подбоченясь  продолжалъ :  я  вже 
сылу  знаю,  и  заразъ  побачу  (замѣчу),  що  недо- 
шмыгы  (не,  ладно,  не  такъ).  Нобошы,  .теперь 
■якъ  чобошы ,  якъ  я  навчывъ  (научилъ ) ,  такъ 
муидѣръ  не  гауды  дывыцьця.  (глядшпъ).  Треба 
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(нужно),  щобъ  рукам  ось  такъ.  ...  А  заеь 
(врешь),  не  знаешь; —  крикнулъ  Кузьма  Трох» 
изъ  своего  шалаша:  швецъ!  анай  свое  пкасппо 
(сапожничество),  а  у  кравецсшво  (портняжни¬ 
чество)  не  мишайся !  .  .  .  Тушъ  весь  базаръ 
сталъ  смѣяться  и  издѣваться  надъ  бѣднякомъ 
Терешкомъ ,  который  отъ  сего  ажъ  забнгъ 
(убѣжалъ)  не  знать  (невѣдомо)  куды.  .  .  . 
Кузьма  Трох.  потомъ  отправился  къ  своему 
Пану,  и,  по  договору,  взялъ  съ  него  свои  гро- 
шыкы  ( денжонкм )  и  горилочку ,  и  правъ.  Съ 
той  поры  нельзя  было  Терешковѣ  ни  на  улыцѣ, 
ни  на  вечорныцяхъ ,  нигдѣ  первенствовать  и 
задавать  тонъ.  Лишь  только  забудется  онъ, 
какъ  кто-нибудь  и  отрѣжетъ  ему :  швецъ! 
знай  свое  шевсшво,  а  у  кравецсшво  не  мѣшайся! 
прикуситъ,  горемыка,  языкъ  —  и  вже  ни  чы 
чыркъ  (ни  іу-іу)!  *  .  . 

Видно,  что  основаніемъ  этой  повѣсти 
послужила  извѣстная  Латинская  яословмца: 
ДОе  аніог  иііга  (вир  га)  сгерібага.  При  всемъ  питъ 
она  шакъ  въ  духѣ  Малороссійскомъ ,  кто  ее 
можно  скипать  оригинальнымъ  произведеніемъ: 
простота,  естественность  разсказа,  полнота 
въ  цѣломъ,  правильное  соотношеніе  между  ма¬ 
стями  ,  живыя ,  яркія ,  свѣжія  картины ,  ве¬ 
селый,  юмористическій  тонъ, 'мѣткіе,  остро¬ 
умные  намеки ,  какъ  бы  нечаянно ,  мимоходомъ 
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сдѣланные,  быстрота  переходовъ ,  искуссныя 
отступленія,  постепенная  заманчивость  одной 
группы  передъ  другою ,  правильный,  чистый  » 
большею  частію,  языкъ  и  многіе  удачно' 
схваченные  у  народа  обороты  и  выра¬ 
женія  :  все  звю  составляетъ  неотъемлемыя 
достоинства  сей  прелестной  повѣсти  Пана 
Грыцым. 

Де  такова,  далеко  повѣсть  •  Мару-; 
ея ;  ато  какъ  бы  нарочно  подобрана  для  кон¬ 
траста  съ  первою  и  послѣднею.  Ока  чрез¬ 
вычайно  растянута  н  загромождена  описа¬ 
ніями.  Зачѣмъ  столько  быть  неумѣренну  въ 
нихъ?  Все  хорошо  у  мѣста  н  во  время. 
Езі  тоЛиз  іи  геЬиз,  зипі  сегіі  сіесЦие  Ппез  л 
цао»  икга  сіігадие,  пефйі  сопзізіеге  гесішп.  По¬ 
вѣсть  эта  занимаетъ  большую  половину  всей 
книги  (63 — 304),  между  шѣмъ  какъ  все  дѣло  со¬ 
стоитъ  въ  сдѣд.  Жилъ  -  былъ  Наумъ  Дротъ, 
человѣкъ  честный,  трудолюбивый,  хорошій  хо¬ 
зяинъ  ,  товарищъ ,  супругъ  и  отецъ;  Настя, 
его  жена ,  во  всемъ  подъ  пару  ему.  Долго  нц 
было  у  нихъ  дѣтей ;  наконецъ  Богъ  послалъ 
имъ  дочь,  Марусю,  тихую,  скромную,  добрую, 
червоную  якъ  паненка  рожа  ( роза ).  Въ  нее- 
пю  влюбился  парубокъ  Васыдь,  горожанинъ,  ре¬ 
месломъ  свышныкъ :  увидѣвши  ее  разъ  на 
свашьбѣ  у  одной  ея  подруга.  Снискавши  взаим- 
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Ноетъ,  (В&сылѣ  заслалъ  сватовъ  къ  родителямъ 
Маруси1}  но  получилъ  отказъ  отъ  Наума  ,по 
тому-д* ,  что  его  теперь'  очередь  идти  въ 
рёкруты;  если  же  онъ  непремѣнно  хочетъ  сдѣ¬ 
латься  его  зйтемѣ,  то  ‘впередъ  Позаботился  бьг 
Пріискать  за  себя  йаёмщьіка.  Вотъ  тотъ  и 
пошёлъ1  ВЪ  купцу  ,  торговавшему  желѣзнымъ 
товаромъ,  въ  сидѣдцы,  выучился  у  него  пись- 
мецству  (грамотѣ)1  и  такъ  полюбился  хозяину, 
тцѳ  ОНЪ  йообѣщ*алъ  •  поставить  Иа  ‘  его  'мѣсто 
рекрута.  Наумъ,'  обрадованный  симъ,  сдѣлалъ 
сговоръ  и  обручилъ  свою  дочь  сЪ  Васыдемъ ; 
оватьба  же  отложена  была  навремя,  по  случаю 
отъѣзда  жениха  по  разнымъ  торговымъ  дѣ¬ 
дамъ  въ  Одессу,  Москву  и  др.  Но  въ  отсут¬ 
ствіе  его,  Маруся,'  простудившись!  въ  Спасовъ 
постъ,  впала  въ  горячку  и,  вскорости  ^  умер¬ 
ла.  Васыль  возвратился  въ  самый  день  Похо¬ 
ронъ  своей  милой!  поплакавъ  ,  потужывъ  ( по¬ 
горевавъ  )•  онъ  удалился  въ  Кіевскую  Лавру  и 
постриженъ  былъ  въ  .  монашескій  чинъ.  Долго 
Не  было  объ  немъ  никакой  вѣсти ;  послѣ  На¬ 
умъ,  узнавши  объ  его  судьбѣ,  Собрался  съ 
старушкою  своею  навѣстить  его;  но  уже  не 
засталъ  въ  живыхъ.  Посѣтивъ  его  гробъ : 
Дай,  Господы  мылосердный, — проговорилъ  онъ, 
)Цобъ  ты  тамъ  знайшовъ  свою  Марусю  !  < . . . 
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'И  ѵ>іпаки  содержаніе,  повѣсти  Очень  лро^ 
рцго ,  немногосложно.  <  Это  эпизодъ  изъ  обык¬ 
новенной  жизни  Малороссіянина;  но  не  въ  тонъ 
бѣда  :  самыя  простыя  ,  ежедневныя ,  •  такт»  ск., 
происшествія  въ  нашемъ  быту  ,  подъ  перомъ 
искусскаго .  писателя  становятся  црезанима* 
щеіьнымн.  Весь  проигрышъ  Паца  Грыцька  въ 
ѳемъ  случаѣ  происходитъ  именно  ощъ  того,  • 
«по  онъ  слишкомъ,  распространяется  въ  сво- 
ихъ  описаніяхъ  ,  говоритъ  со  всею  подробно¬ 
стію  о  всемъ  томъ,  что  только  мадѣйшее 
имѣетъ  отношеніе  къ  ; его  предмету,;  рнъ  ни- 
него  не  оставляетъ  добавить  самому  цишатеТ 
лю;  не  довольствуется  легкимъ  намекомъ,  рѣз¬ 
кимъ;  но  краткимъ,  очеркомъ,  или  косвеннымъ 
замѣчаніемъ.  Отъ  сего  повѣсть  его ,  какъ  мъ| 
сказали  выше ,  чрезвычайно  растянута ,  не¬ 
вольно  наводитъ  скуку  при  чтеніи,  и  застав¬ 
ляетъ  вспомнить  Италіянскую  пословицу ; 
АЬЬопсІапга  депега  ГазІісНо ,  или  какъ  гово¬ 
рятъ,  Французы :  Ьопдз  ѵоуа^ез  ,  Іопдз  теп- 
зопдез*  Конечно,  извиненіемъ  Автору  можетъ 
служитъ  новость  избраннаго  имъ  поцртца  и 
богатство  имѣющихся  на  ономъ  предметовъ, 
такъ  что  очень  естественно  при  таковомъ 
многообразіи  хочется  сказать  и  о  томъ  ,  и  о 
другомъ,  третьемъ— десятомъ;  тѣмъ  немеиѣе, 
однакоже,  истинно,  что  Коп  отпіа  роззшпиз 


Оідііігесі  Ьу  ѵ^оодіе 


302 


критик* 


отпез  (Ѵігд,  8  Ес1о§. ):  Много  хояется,  да 
не  вое  сможется,  иди  по  Малоросс,  пословицѣ} 
чы  все-дао  те  й  лереймашь,  що  на  водѣ  плав- 
ле !  .  .  . ;  ибо  Ков  отава  еабет  тігаоЬаи 
атапіфіе  (  Йог .  2  Ер.  2 ) :  Беіі^аз,  фіИ  сЦч 
Ь&аз  }  дывысь ,  щобъ  не  поишывсь  ,  а  пись- 
ля  не  эажурывсь :  арргепба  аѵес  теіЬосІе , 
е(  іи  чіетіепбсаз  заѵапі.  Желать  обшилъ  вое-—’ 
неестественно :  СЬі  Іиііо  ѵиоіе ,  думаешь 
Италіянецъ  ,  и»  Но  регбе;  а  сЬі  ѵиоі  Гаг  фюі 
сЬе  поп  риЫе,  §1і  іпіегѵіеп  <|ие1  сЪе  поп  ѵиоіе; 
напротивъ,  (^ш  Ьепе  ѵоіі  іагі,  Ьепе  ДеЬеІ  ргае- 
тесіііагі.  Какъ  бы  то  ни  было,  въ  Марусѣ, 
ііри  всѣхъ  недостаткахъ,  есть  мѣста  истин¬ 
но  прекрасныя ,  набросанныя  художническою 
кистью ;  таковы  :  описаніе  сватьбы  Маруси* 
ной  подруги;  разговоръ  Маруси  съ  Васылемъ 
па  иути  въ  городъ,  и  обратно;  ихъ  обруче¬ 
ніе  ;  болѣзнь  и  погребеніе  Маруси ,  особенно 
послѣднее. 

Третья  повѣсть,  Мертвецькій  Велык-денц 
тономъ  своимъ  сходна  съ  первою.  Таже  ве¬ 
селость,  шошъ  же  юморъ,  тоже  простодушіе 
и  замысловатость,  таже  вкрадчивость  въ  душу, 
таже  быстрота  и  бойкость  въ  разсказѣ, 
тотъ  же  истинно  народный  языкъ.  Можно 
навѣрное  сказать ,  что  Панъ  Грыцько  рѣши¬ 
тельнымъ  талантомъ  обладаетъ  для  повѣстей 
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въ  духѣ  веселомъ,  насмѣшливомъ,  комическомъ. 
По  крайней  мѣрѣ  такъ  заключаемъ  до  нынѣш* 
нимъ  повѣстямъ  и  прежде  изданнымъ  3+мъ 
комед.  •*—  Дворянскіе  выборы ,  Ч.  1  и  2 ,  я 
Шедьмеико,  явно  указывающимъ  собою  на  одного 
и  того  же  Автора.  Быть  можетъ,  Панъ  Гриць¬ 
ко  въ  послѣдующихъ  своихъ  произведеніяхъ  по¬ 
кажетъ  такое  же  знанье  дѣла  и  искусство  и 
въ  родѣ  болѣе  важномъ:  очень  рады  и  со  всею 
искренностію  желаемъ  ему  полнаго  успѣха) 
но  вѣдь  это  еще  впереди,  а  мы  теперь  ведемъ 
рѣчь  о  сдѣланномъ. 

Изложимъ  содержаніе  и  Мершвецького  ’ 
Ведыкодьня.  Жилъ-былъ  чоловикъ  ( мужъ  )  да 
вошка  (жена) ;  чоловикъ  —  Нечыпоръ  (Ники¬ 
форъ),  жинка — Приська  (Прасковья),  дочь  бо¬ 
гатаго  отца,  который  принялъ  къ  себѣ  Не- 
чьшора  замисць  (вмѣсто)  дьшіыны  (дитяти), 
ибо  онъ  былъ  сирота:  батько  его  былъ  боль¬ 
шой  пьяница  и  умеръ  скоропостижно.  Каково 
дерево, таковъ  и  плодъ.  Сынъ  ни  въ  чемъне  усту¬ 
палъ  отцу;  только,  пока  жилъ  батько  Приськы, 
Нечыпоръ  велъ  себя  осторожнѣе;  а  какъ  шотъ 
Скончался,  то  онъ  пошелъ  своимъ  путемъ:  пьян¬ 
ствовалъ  и  буянилъ  до  того, что  бѣдная  Приська 
наконецъ  вынуждена  была  питаться  трудами 
рукъ  своихъ.  Газъ  она,  прочитавши  длинную 
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проповѣдь  Нечьшару  объ  его,  ..-худыхъ  поступи 
кахъ , .  и  оговорившись  і  хочъ  (  хоть )  грихъ  * 
хочь  два  жиньци  мужа  бышы,  а  нехай  (пусть) 
Бога»  простыть!  —  потвердида  ее  доводами 
сіе  Ьасиіо ,  заставивъ  еще  .  Нечыпора  про* 
Сить  у  -себя  прощенія,  за  то,  что '  винъ  (от») 
такъ  іи  (ее)  втомывъ  (въ  усталость  привелъ). 
Онъ  былъ  малосильный,  и  притомъ  спился; 
а  она  —  баба  соби  здорова»  Послѣ  такой  наукщ 
Нечыпоръ  сидитъ  сиднемъ  дома»  узявсь  (началъ) 
дащашы  (поправлять)  стары  кожухы  (тулупы); 
Вотъ  настали  заговѣны  на  великій  постъ, 
Приська  отпустила  своего  чодовика  въ  церковь, 
Наказавъ  строго  настрого  нё  заходить  въ  тынкъ 
(кабакъ),  а  прямо  воротиться  домой  и  честнымъ 
порядкомъ  заговѣть  зъ  жинкою ;  но  не  тущь- 
пго  было  х  пошелъ  —  и  ищи  вѣтра  въ  полѣ. 
Поздно  уже  ночью  пришелъ  онъ  къ  женѣ,  еле 
жывый.  Какъ  протелъ  первый  пылъ  гнѣва ,‘ 
Приська ,  все-таки  поставила '  ему  макортеть 
(  роДъ  сосуда )  зъ  вареныкамы  (  родъ  вареныхъ 
пирожковъ  ),  сказавъ  въ  слѣд.  день  непремѣнно 
идти  ему  къ  заутренѣ.  Вотъ ,  проснувшиеь , 
слышитъ  Нечыпоръ  звонъ ;  одѣвается  и  по¬ 
спѣшаетъ  въ  церковь ;  входитъ  въ  нее ,  какъ 
глядь — вмѣсто  живыхъ,  попалъ  къ  мертвымъ... 
Куда  тутъ  и  хмѣль  дѣвался  !•  А  тожъ  (развѣ) 
и  не  страшно  ,  скажете ,  щобъ  жывому  чодо* 
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.-ііртхмй,  -іЛа  -ЗсІпа&шысь  лі№к^>  МеррЬиВъ  (мерйіь 
>*ыжь)Р  Чоі«  тутъ  доброго  ждаты?  ЗовСймЪ 
-выдюща  (видимая)  смерщьГ;  *  *:  Слушаетъ  ^ 
пѳдрілъ  ■  Хргісніосіі  воскреое!  Вотъ  такъ*  под*» 
-руаяй!,  тов0ршй»ипро  себя*’  Неадшоръ ”,  паза*» 
«говвнму  какъ» пашен ;мер*івюе,;>що  зъ  певшие, 
;лабул№  якый'сёгодри  й  девіь  ф  Хогаь  я  н  былъ 
-вчера  трѣпко-  йьшы,  •*  а»:  |всв  іюшй  у  -что  сиМѢ 
аднемъ  нляІІнаепші  >  «лошгъу.  а  -имъ  -  -ідаеЦѣця  (йа^ 
/ лейіе*)  <Велык«дея ы  >  (свѣтлое  -ввёкресеніё)! 
-©.фушалетъ  ідаіѣем^пбпъ  товорипп»:  -ПайОвё  Мйь 
^)ипв»' (гіриколаио)  >'  ПоедЬ'Хрыстекюващ&я-  мё 
'расходитесь.  •  Веаіъ'  Съ  того  свѣта  ігрмшеіГА 
*«ѣ>  н«м»і  ‘  Ч^сдѣкъ--і  иа  праздникѣ  «и*  варётяіА 
Щривесъі  он|»--ішѣі  обдвлйяпв  •  веѣйв  » наеъѵ  ѵНё». 
•Чйарйръ-іКЪі  ийп-уц* «%  зѣьреніёмв  <* « <что:  тёпелъ 
іяе>/Велыюдѳйві,  -а-  лышв  ямс  пней-  'йонёДй.>Ш*>, 
аЦо  йтложуы^тудякжпв.  .Эліоту;  ваСъу-'Ойпйб1* 
.чаетъ  ощець’  Мывшти  «(Никита)  ^  к  ЙШЬ-Вёь 
•жрі-денв ;  -«  тбо.заь-вями  живданг- нѣтъ  проходу 
нвгьмцйррош.  у тотому  мы-  и  сиравляеМсГ^празд^ 
«иуемыі)  <  Вашю-день‘  тогда  у  *  каь&  •  вѣг  чіа 1  толА 
«свѣтъ  спите-  мертвимъ  *  сномъ  Послѣ  «бражми*» 
-чества.'  Смотри  те ,  «гам  («>бдѣдйшв 1  всъхв  •  нас§» 
•вареньдаэмъу  чівгофл  .налъ  легіатощакъ  лечЬ 
<в» -Яробы  вов0И'і'!ѵі.'.'|і»>  Что --дѣда (пв  >?  Вѣдь  «вѣ 
«самсою  «дѣлѣг,  «между  >  аубами  у  Цвчыгшра  то|^ 
•чаю'і  иивъ-^ареныкр.  .« .V  Бѣжать  ?■  «  нового  ,;за*- 
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мылятъ ;  съѣсть  мревыкъ  ?  Гріхъ :  тиирь 
лоспгь і  выбросить?  Но  отецъ  Мыкщщ  эа 
это  заставить  себя  у  решети  возышы  (надо- 
жить  большую  впитемію>  .  .  Какъ  вдругъ 
нечаянно  замѣтилъ  въ  лосщѣ  пріятеля  сво¬ 
его.  Радька  (Родіона)  Шхыдтка ,  подошелъ  къ 
даму  и  завелъ:  съ  нимъ  рѣчь  съ  цѣлію,  не 
откроется  ли  какого  средства  къ  бѣгству.  — 
Разговоръ  Нечьшора  съ  этимъ  Гадисомъ  к 
разсказы  сего  послѣдняго  о  житьѣ  -  бьшшѣ  на 
ломъ  свѣтѣ ,  равно  н  тѣ  ухватку ,  на  кото¬ 
рыя  пускался  Нечыіюръ,  чтобы  отдѣлаться 
отъ  мертвецовъ,  и  наконецъ  послѣдняя  его 
Продѣлка  съ  ними,  посредствомъ  которой  онъ 
продлилъ  обдѣленіе  ихъ  полъ  -  вареыыхомь  др 
Пѣтуховъ,  отъ  чего  вся  толпа  мертвыхъ  раз* 
сыпалась,  слмэла  (исчезла) —  всѣ  эти  сцепы 
начертаны  смѣлою.,  искуссною  рукою.  Ш 
меньшаго  достоинства  и  послѣдующая  сцена , 
въ  которой  Нечыпоръ  разсказываетъ .  свое  при¬ 
ключеніе  народу,  окружившему  его  подлѣ  цер¬ 
ковнаго  посада ,  ибо  тамъ  онъ  былъ  найденъ 
спавшимъ;  различные  толки  поселянъ;  объ 
ртомъ  происшествіи,  изъ  коихъ  одни  отъ  ду¬ 
ли  повѣрили  Нечылору,  другіе  же  вовсе,  от¬ 
вергали  ;  съ  первыми  согдашаетоя  и  ,Пат> 
Грьщько,  говоря ,  что  Исторію  эту  <ч«тті. 
пиъ  отъ  старой  Куцайкы ,  которой  лереека- 
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эывала  іюкойрш  ковалыха  (  жена  кузнеца  )Ок- 
сана  (Ксенія),  а  той  Явдоха  (Авдощья),  дяде* 
на  (тёшка)  старой  Пошапыхы,  бывшей  послѣ 
за  Денисомъ  Будемъ.  ,  .  Весь  разсказъ  по» 
вѣсти  сводится  на  слѣд.  результатъ :  Вотъ 
къ  нему  приводитъ  горилочка  (хлѣбное  вино) : 
пить  ее  можно,  только  осторожно :  рюмку- 
другую  въ  товариществѣ,  а  некакъ  Нешпоръ 
що  й  худобу  (имѣніе)  попрощавэвъ  (црапидъ)-, 
и  звився  ни  на  що  (сталъ  ни  чемъ) ,  та  ще  й 
души  трохы-було  (чуть)  не  занапасшывъ  ( по» 
губилъ).  ,  Эй  бережитеся ,  хлопци  1  не  уддвайг 
шесь  у  шее  дьянствр  (не  пьянствуйте)  1  . 

Таково  содержаніе  этихъ  трехъ  пови¬ 
сшей,  составляющихъ  собою  вдсь  почти 
репертуаръ  изящной  Малороссійской  прозы. 
Хвала  Пану  Грыцьку ,  первому  такъ  смѣ¬ 
ло  м  такъ  живописно  ворвавшемуся  на  ди» 
комъ  Украинскомъ  конѣ  въ  область  нынѣ  всѣ* 
ага  любимаго  повѣствовательнаго  рода,  перво¬ 
му  рѣшившемуся  разсказать  на  родномъ  язы¬ 
кѣ,  огаііопе  зоіиіа,  нѣсколько  былей  изъ  народ¬ 
наго  быта.  Надѣемся ,  примѣръ  его  не  оста* 
нешся  одинокимъ,  безъ  послѣдованія ,  но  вызо¬ 
ветъ  новыхъ  дѣлателей.  Одного  только  боим¬ 
ся:  эти  новые  атлеты,  вмѣсто  того  ,  чтобы 
идти  свободно,  независимо ,  своею  дорогою  ц 
рак.  обр.  произвести  что-нибудь  самородное , 
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йе  ’п^зййАйгіь  бъг'вѣ  ’подраиЯіНІе  ^столько  г»- 
бельноо  йо  ведомъ  дѣЙ>  };<  !йбй  всегда-1  почти 
елучасшся}  чаю  первый  йоіірдай- образецъ  вле¬ 
чётъ1  за  сОбрю  толпу  •  блѣдный»  ,  бездтщцыаъ 
€ййсковЦ'  уовойвагощихѣ  себѣ  ,‘по  большей:  Ч*- 
Ъйиг,  одам'  лишь*  недостатки  своего,  шодлшшы- 
иа.  АЧвъ  Папу  Грыцьку  ■<  мы  .признаемъ  опас¬ 
наго  соперника.  Желай  ВЪ  >  своей  сторону  ИР 
мѣрѣ  силѣ,  Споспѣшествовать  бладбвреиенному 
Предотвращенію  итого  'важнаго  злоупотребле¬ 
ний,  мві  рѣшаемой ,  правда  *  -неохотно  ■  р  у ;  выетз- 
■вишь'  Здѣсь  на  ВИДЪ  замѣченныя,  наяй.погрѣшнт 
ети-  йрошйвѣ  Языка  (о  прочихъ;  сказали;  мы 
-выше)  ,'ЬШгёѣмъне  съ  ійіѣмъ  у  Чтобы  штрек- 
путь1  гэтймѣ  Автора,  но  въ  доказателі^тюу 
ѢЯкм  'часЙіб1  и:  энадаокЙ  своего  дѣла,  дрсмдютъ 
•и  Ошибаются,  еелй’не.  Вездѣ  Ы  ргдаіімѵлпіі- 
Тианюйъ  слѣдятъ  свой  трудъ  }  ибо  а  мне  готовы 
■Промахи  Шгіа  ГрыЦька  скорѣе  припирать;  шог 
■ропливости  и1 ;  Недосмотру  .  въ  работѣ  ,  :  чѣмъ 
■незнанію  языка;;  Конечно  , ;  по  обыкноверікк, 
•Издавна  фнДеьтвукнцему ,  намъ  і  можно  было  Дм 
*и  ѵмолчатѣ  объ  этомъ ,  вспомиійіъуічто  по* 
Вѣспіи  Панк  ТрыцьКа  суть  первыя; попытки; > 
“а  въ  ійакомъ  случаѣ ;  нужно  бить  болѣе  чти* 
сходпгпелЬну  и,  такъ  сказать,  сквозь  пальцы 
Х5могіірѣігіЬ  на  недостатки*,  но  мы  объ  этомъ 
«совсѣмъ  иначе ,  думаемъ.  По  нашему ,  худое  і 
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вредное  всегда  слѣдуетъ  истреблять  вначалѣ  , 
при.  самомъ  его  зародышѣ  ,  появленіи  ;  далѣе , 
гораздо  труднѣе  съ  нимъ  сладить ;  ибо  раны, 
нанесенныя  имъ,  будутъ  и  больше,  и  упорнѣе* 

,  Ргіпсірііз  оЬзІа  ;  зего  тесііста  рагаіиг , 

Сит  таіа  рег  1оп§аз  іпѵаіиеге  тогаз.  ОѵісІ. 
При  томъ  же:  Аіііиг  уііішп  ѵіѵіі^ие  Іе^епсІо.Ѵігд* 

Такого  рода  погрѣшности  въ  Ій  повѣсти: 
Мабуте  (  вм.  мэбуть  )  ,  батракъ  ( Русс.  ) 
натопулка  (Русск.  вм.  нащесерце),  лохбжо  (по¬ 
хоже),  уха  (уши),  побаче  (  побачыть ), 
Парень  ( Русс.  вм.  хлопець,  парубокъ,  парняга, 
парнядка),  у  вухахъ  (у  вушахъ,  дъ  уніяхъ), 
посдыне  ( послышать  ),  чуше  ( чуты  ),  не  баче 
(  не  бачыть),  не  перепыне  ( не  перелыньппь  ), 
досе  (  доси)  ,  и  др.  , 

Во  Ц й  повѣсти :  вовси  (вм.  вовсе  или 
зусѣмъ ,  зовсѣмъ  ) ,  маботе ,  маботь ,  мабуще 
(мабуть ,  —  ты),  павычка  (лавочка),  схопе 
(  схопыть ) ,  пидъ  либъ  (лобъ),  можно  (можна)^ 
ледве  (ледви),  навпрысядку  (чавпрысѣдкы),  около 
(кодо,  быдя) ,  шнлко  (тилькы)  ,  вичерныци:  (вег 
чорныци) ,  на  прысни  (на  лрыэьбѣ),  не  зальце 
(  не  займе ),  у  якое  (  у  якее ) ,  Божой  (Бо- 
жіп)  і  риточкы  (роточкы),  прежде  (Русс.,, 
попереду),  удалый  (Русс,  хвацькы ) ,  быть 
Уч.  Зал.  Часть  УІ.  10 
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(бушь),  начне  (почне),  Вуде  ( куды  ) ,  шрьг-днА 
(  йіры-дни) ,  дивчонку  (Русс» ,  дѣвЧыну  ) ,  робе 
(  робыть),  ватой  ( нашій  ) ,  прышедшы  (Прый* 
шовшы  )у  робѳшныкъ  (робшпныкъ ),  и  пр. 

&ъ  3  й  пов.  Щедушный  (РуСС.,  мизерный), 
бельбахы  (бельбухы),  безъ  прося  (безъ  спросу)* 
ришъ  (ротъ),  га  уихвъ  (ни  ушей),  ня  губивъ 
(губъ ,  губей) ,  бесурменъ  (бусурманъ  )  ,*  усюде 
(усюДы),  убакалейній  (бакЗліЙиіи),  вочи  (очи)^ 
кроме  (кромѣ*  окромѣ),  зъякшавсЯ  (Русс, 
знюхався,  зъиднався ),  котузи  (котюзѣ),  и  пр» 

Опечатокъ  множество ;  но  въ  этомъ  нН 
Авторъ,  Ни  кто  другой  ,  не  виновны;  пер¬ 
вый  ,  какъ  самъ  говорятъ  въ  концѣ  книги, 
не  былъ  Въ  Москвѣ,  въ  друкарнѣ,  при  от- 
печатаніи ;  наборщики  и  корректоры ,  какъ 
незнакомые  съ  Малоросс»  языкомъ  ^  не  мог¬ 
ли  не  іфосяотрѣть  многаго.  Такъ  какъ  Со¬ 
чинитель  старается  Вездѣ  писать  слова ,  со¬ 
образно  пронзновЬеніт  ихъ ,  что,  ,по  нашему 
мнѣнію,  и  проще,  1  естественнѣе ,  и  удоб¬ 
нѣе  :  то  Слѣдовало  бы  ему  также  писать , 
на  пр.  не  дыёинщя,  дывьщця ,  а  дывьщьця , 
не  впийраееся ,  Збираесся ,  а  Втыраесвсн ,  зби- 
раесься ,  не  Ш«у,  ФИіНь  *  а  тькву,  хвить !  ■ — 
Далѣе  ,  Панъ  Грыцько  вездѣ  Пишетъ  Кай  вм. 
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каже »  но  первое,  большею  частію,  употреб- 
лается  въ  шутливомъ ,  насмѣшливомъ  родѣ ; 
посему  во  2й  повѣсти  должно  было  бы  писать 
каже. 

Наконецъ  остается  сказать  нѣсколько 
словъ  о  картинкахъ  ,  приложенныхъ  .къ  Мало¬ 
росс.  повѣстямъ.  Ихъ  числомъ  3.  Первая 
рисована  Г.  Индѣйцевымъ ,  2  я  В.  Смиришь 
скимъ,  Зя  Н.  Чичаговымъ  ;  гравированы  же 
всѣ  Г,  Е.  Скотниковымъ.  Вторая  и  третья 
очень  естественны ;  но  первая  имѣетъ  НѢКОі 
торые.  недостатки;  такъ  на  пр.  въ  повѣсти 
говорится ,  что  Тѳрешко  замѣтилъ  Кузьм* 
Трох.  на  счетъ  хвадыпы  въ  Халявѣ,  брехни* 
ьъ  лидборахъ  и  нидъёмѣ ,  между  тѣмъ  какъ* 
на  приложенной  картинкѣ  солдатъ  представ¬ 
ленъ  до  половыны  нигъ  (ногъ>  . . .  Сверхъ  його 

солдатъ  надѣленъ  еще  офицерскою  щпагою  ,  и 
притомъ  Съ  правой  стороны.  .  .  .  V 

Нѣкоторымъ,  можетъ  быть,  Очень  стара#* 
ными  покажутся ,  какъ  описываемыя  -  въ  Но* 
вѣстяхъ/ Нана  Грьщька,  такъ  и  вообще1  всѣ 
ооычаи  Малороссіянъ  ;  но  это  ихъ  аНГе*;! 
гешха  вресійса  ,  ручательство  ,  что  Украин* 
ЦШ.  жили  «живутъ  жизнью  самобытною*  свое*' 
народною  :  Л>1  раеве *  говорятъ  Итальянцы, 
іаі '  «запяа :  всякой  молодецъ  на  свой  образецъ 
выражается  Русскій  ;  «тиз  сиідие  шов  Ы  : 
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те  теа,  1е  Іип,  фіетсріе  зиа  йеіесіапі,  отзы¬ 
вался  древній  Римлянинъ;  .  щожъ.  робыть,  колы, 
щакъ  наша  пичь  пече  —  характеризуютъ  сами 
себя  Малороссіяне.  Все  дѣло  въ  томъ,  чтобы 
Зто  пеіево  не  слишкомъ  ужъ  чорство  было , 
когда  захотятъ  имъ  насъ  угостить.  О <пеім$, 
Пана  Грыцька  грѣхъ  это  сказать:  куда  твои. 
лагомынкы  ; п  усякып  ласощы,  .передъ,  его, 
яствами  !  Только,  повторяемъ  , :  побольше і 
экономіи  и  разбора  въ  затрапезномъ.'мптьЪ  ;■ 
оно  ;И  выгоднѣе  для  хозяина ,  да  и  для  гостей) 
со  вкусомъ  —  прияшнѣе:  хочъ  меньше,  дакь 
дуньше;  притомъ :  ргоЬа  тегх  Гасііе  герегід 
етіоует.  Полагаемъ,  что  Панъ  Грьщько,  на-* 
щи,  „скромныя  *  откровенныя  замѣчанія  : при¬ 
метъ  съ  дідкимъ  же  радушіемъ,:  съ.  какимъ  мы 
Высдозали  оцьщ  .въ.  своей  статьѣ;  что.  въ  обѣ-о 
данной  рмъ;;, второй. .  книжкѣ  .  Малоросс.  дкк» 
вѣстей,  мы  уже  не  встрѣтимъ : :  ощѣхъ  нервен 
ноете  А  все  будетъ .  стройно  ,.  гладко,  есте¬ 
ственно  , , изящно,  какъ  издщча  природа  У  край-: 
ірц,.  гдѣ,  .„небо.  весьма  ірихо  есть, и,  лИхаго  ,по- 
Вѣпгрія  не  слыхать,  не  выдай  ь,“—г-ея  народность, 
сама  , Украина  въ  .цѣлонъц  •  ореСрнноаллрсц.  «гдѣ 
нѣтъ  шагу  безъ  памятника,  времени  безъ  собы-* 
тія,  мѣста  безъ  .карщины,  живаго!  существабезъі 
рѣзко  проведенной  черты  .<  на,  его  обликѣ ,  оха*.’ 
ракдерисшическвго  ,  отлитія  въ  своихъ  •  помы*  : 
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слахъ,  желаніяхъ  и  поступкахъ;  гдѣ  вы 
утонете  въ  міръ  музыкальныхъ  звуковъ,  на¬ 
ціональныхъ  напѣвовъ ,  національной  Поэзіи 
на  языкѣ  благозвучномъ  ,  мелодическомъ,  ко¬ 
торая  очаруетъ ,  заколдуетъ  васъ ,  наполнитъ 
сладкимъ  забвеніемъ  ваше  сердце ,  пробудитъ 
въ  головѣ  вашей  свѣтлыя  думы,  быстро  пере¬ 
несетъ  въ  завѣтное  прошедшее  съ  его  живо 
говорящими  образами ,  и  напослѣдокъ  остано¬ 
витъ  васъ  надъ  настоящимъ ,  не  менѣе  зани¬ 
мательнымъ,  интереснымъ,  хоть  и  своими 
развалинами,  остановитъ  —  и  заставитъ 
призадуматься.  ... 

I.  Мастакъ. 

•  23  Опт. 

1834. 

Нередсловъ. 
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іѵ.  смѣсь. 

А.  Ученыя  извѣстія. 

6.0  новыхъ  опытахъ  надъ  маятникомъ  Кап»  Фостера» 

Въ  засѣданіе  8 -го  Ноября  1833  г»  Лондонскаго 
Астрономическаго  Общества,  Членъ  онаго  Бели 
( Ваііу )  представилъ  донесеніе  о  выводахъ  изъ 
многочисленныхъ  опытовъ  надъ  секунднымъ  маят¬ 
никомъ  ,  производимыхъ  Кат  Фостеромъ  ,  ко- 
шорый  для  сей  цѣли  путешествовалъ  по  прика¬ 
занію  Адмиралыпейства,  и  который  во  время  сво¬ 
его  плаванія  имѣлъ  несчастіе  утонуть,  сдѣлавъ 
болѣе  двадцати  тысячъ  наблюденій  въ  14  мѣстахъ 
между  Лондономъ  и  Ново-южнымъ  Шетландомъ. 

Кап.  Фостеръ  имѣлъ  съ  собою  четыре  маят¬ 
ника,  изъ  коихъ  два  были  устроены  по  располо¬ 
женію  Кап.  Кетерсіу  а  прочіе  по  новой  методѣ 
Бели .  Выводы  изъ  различныхъ  опытовъ  въ  каж¬ 
домъ  мѣстѣ  весьма  согласны  ,  кромѣ  ряда  наблю¬ 
деній  на  Ново  -  Шетландѣ ;  симъ  доказывается , 
что  маятникъ  можно  считать  надежнымъ  снаря¬ 
домъ  для  измѣренія  тяжести  подъ  различными 
широтами.  Притомъ  Бели  открылъ  въ  немъ 
новыя  причины  погрѣшностей ,  съ  исправленіемъ 
которыхъ  будущіе  опыты  другихъ  наблюдателей 
сдѣлаются  достойными  ббльшей  довѣренности  и 
способнѣйшими  для  взаимнаго  сравненія. 
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ІЦ  опытовъ  Фостера  выходишь  ,  что  по* 
стоянный  секундный  маятникъ,  усщав+енаый  по 
среднему  времени ,  дѣлаетъ  въ  24  часа  86400 
качаній  въ  Лондонѣ;  а  въ  Партъ  (Рага),  отстоящей 
отъ  еквашора  на  1^° ,  только  86з60^,  и  86444^ 
въ  Ново-Щетландѣ,  подъ  южною  широщою===^>2°56*, 
Цринявъ  землю,  за  еллипсоидъ  вращенія  и  въ 
Формулу  числа  О  качаній  маятника  въ  24  часа 
подъ  широтою  Ь  поставивъ  коеФФиціаиты,  опре¬ 
дѣляемые  совокупностью  наблюденій  Фостера , 
сочешаваомыхъ  по  способу  наименьшихъ  квадра- 
щовъ;  Еелц  получилъ  слѣдующій  результатъ: 

і 

(7441607482 +  38666418  іід2Ь)*; 
слѣд.  число  качаній  подъ  еквашоромъ  должно  быть 
^6264,2,  а  подъ  полюсомъ  86488» 

Сравнивая  выводы  изъ  сен  Формулы  для  раз¬ 
ныхъ  мѣстъ  съ  прямыми  выводами  изъ  наблюде¬ 
ній  въ  тѣхъ  же  мѣстахъ  ,  получаются  положи-, 
щельныя  и  отрицательныя  разности,  прости¬ 
рающіяся  до  7^  качаній  въ  24  часа#  Разносщц  сіи 
гораздо  больше  вѣроятныхъ  погрѣшностей  наблю¬ 
деній  ;  притомъ  между  выводами  каждаго  ряда 
опытовъ  въ  одномъ  и  томъ  же  мѣстѣ  оказываешь 
ся  совершенное  согласіе,  подтверждаемое  таковы* 
ми  же  опыщами  другихъ  наблюдателей ;  слѣд, 
упомянутыя  разности  происходятъ  отъ  мѣст¬ 
ныхъ  обстоятельствъ ,  измѣняющихъ  качанія 
маятника:  на  примѣръ,  тяжесть,  кажется,  дѣй¬ 
ствуетъ  на  отдаленныхъ  отъ  материка  островахъ 
сильнѣе,  нежели  на  самомъ  материкѣ  подъ  тѣми 
же  широтами,  И  такъ  употребляя  маятникъ , 
вѣроятное  заключеніе  о  Фигурѣ  земли  можно. 
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получишь  только  ивъ  многочисленнѣйшихъ  наблю¬ 
деніи  въ  различныхъ  мѣстахъ  (*), 


Выводы  изъ  опытовъ  Фостера ,  будучи  при¬ 
ложены  къ  опредѣленію  сжатія  земнаго  стероида, 

лаютъ  оное  «=а—  •1^- — ,  что  весьма  близко  къ 
289,48 


числу 


,  полученному  Кап,  СабиномЪ ,  но 


288,4 

значительно  удаляется  отъ  чиселъ 
1 


269  9  267,6  * 

,  на**Денныхъ  Кап.  Литке ,  Фресине  и  Д/о- 

перре* 


7.  О  спутниках*  Урана • 

Знаменитый  Дж#  Тершель ,  наканунѣ  своего 
отъѣзда  на  мысъ  Доброй  Надежды ,  препроводилъ 
въ  Лондонское  Астрономическое  Общество  раз¬ 
сужденіе  о  спутникахъ  Урана  ,  которое  читано 
было  въ  Обществѣ  14  Марта  текущаго  года# 

Вотъ  его  содержаніе: 

Послѣ  наблюденій,  производимыхъ  *  В.  Гер- 
іиелемЪ  надъ  спутиикамй  открытой  имъ  пла¬ 
неты,  и  объявленныхъ  въ  і81Б  г.,  хотя  суще¬ 
ствованіе  двухъ  изъ  нихъ  не  подлежало  сомнѣнію^ 
однако  невыгодное  положеніе  планеты  къ  югу 
отъ  екватора  много  препятствовало  новымъ  надъ 
ними  наблюденіямъ ;  не  смотря  на  сіе  ,  Дж.  Гер* 

■  . . .  МІ  I  ■  I  II  . .  . .  ІІ|,#  I  I  ,1.  1.11» 

{*)  Сіе  замѣчаніе  совершенно  Согласно  съ  црёдложенпымъ 
«%  нрельви  Частно  УЬепьиѵь  Записок*  п а  стр,  40$. 
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іиель  занимался :  оными  съ  1Д2г8  по*  8  53,  г.  и  опре¬ 
дѣлилъ  приближенно  ихъ.  орбита 
'  Спутники  сіи  не  бываютъ  подвержены  ааш*- 
пѣніямъ,  и  разстояніе  ихъ  отъ  планеты,  при  на¬ 
стоящемъ  ея  положеніи,  никоимъ  образомъ^ не  мог¬ 
ли  быть  измѣрены  съ  точностью:  посему  элемен- 
ты  ихъ  орбитъ  можно  было  вывести  только 
изъ  ихъ  угловъ  положенія  съ  меридіаномъ,  опре¬ 
дѣленіе  которыхъ  не  допускаетъ  желаемой  стро¬ 
гости,  Г ершель  полагаетъ ,  что  для  изысканія 
оныхъ  элементовъ  лучшая  метода  есть  та  же 
самая,  которая  употребляется  для  опредѣленія 
орбитъ  обращающихся  двойныхъ  звѣздъ.  Притомъ 
приложен^  сей  методы  къ  спутникамъ  весьма 
много '  облегчается  приближеннымъ  знаніемъ  пері¬ 
одовъ  ихъ  обращеній  и  положенія  плоскостей  ихъ 
орбищъ;  потому  что  наблюдаемые  углы  поло¬ 
женія  могутъ  быть  приводимы  къ  плоскости 
каждой  орбиты. 

Изъ  49  угловъ  положенія  перваго  спутника 
и  59  втораго  (изъ  коихъ  51  перваго  и  52  втора- 
го  опредѣлены  были  В.  ГерщелемЪ  отъ  1 787  по 
1798  г*)  Дж.  Гершель  у  согласно  съ  свонмъ  от¬ 
цомъ,  вывелъ ,  что  долгота  узловъ  обѣихъ  ор¬ 
битъ  =  165°50/,  а  наклоненіе  ихъ  къ  еклипши- 
кѣ  =  101°2'.  Также  онъ  предположилъ  орбиты 
кругообразными  и  принялъ  тѣ  же  самые  періоды 
обращеній,  которые  найдены  были  В.  ГершелемЪ. 
Но  какъ  прохожденія  спутниковъ  чрезъ  восходя¬ 
щій  узелъ  наблюдались  въ  17  87  и  1828  год.;  то 
по  извѣстному  числу  обращеній  можно  уже  точ¬ 
нѣе  опредѣлишь  времена  сихъ  обращеній ,  и  та¬ 
кимъ  образомъ  Дж.  Гершелъ  н  л  шелъ 
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для  перваго  спутника  .  8$,  ів  ч.  56у  3і",3, 
для  втораго  13  11;  7  12,3,  . 

Нервов:  «село  большее  26  ",1  ,  второе  же  пеньте 
І\4ЬѴ,4  тѣхъ  чиселъ,  которыя  предложены  была 
В.  ГерщелемЪ.  Сверхъ  того  новым  наблюдатель 
подозрѣваетъ ,  что  первый  ецушяикъ  .  имѣешь 
еллляпн  чеокую  орбвшу,  коан  мецентрицишетътв 
0,636  большой  полуоси.;  чшожъ  касается  до  друг 
гихъ  спутниковъ  Урана ,  то  он*  въ  суіцествова- 
нін  ихъ  сомнѣвается,  также  не  замѣтилъ  онъ  од 
какихъ  признаковъ  кольца, 

8»  Сибирскій  Затундренный  Календарь  (*), 

Многія  искусств  и  изобрѣтенія  ,■  въ  «уіце* 
сшвѣ  своем*  совершенно  сходныя,  раждадись  сами 
собою,  но  единообразному  только  ходу  ума  че* 
ловѣоескаго  н  соотношеніемъ  нуждъ,  у  народовъ 
новее  не  знакомыхъ  одинъ  другому  н  раздѣлен¬ 
ныхъ  большими  пространствами  мѣста  и  времени. 
Такимъ  образом»  обитатели  Сѣверной  Си¬ 
бири,  Русскіе  м  инородцы,  употребляютъ  нѣко¬ 
торый  .родъ  Календаря ,  подобнаго  дао му ,  какой 
представляешь  намъ  отдаленнѣйшій  Сѣверъ  Евро¬ 
пы  отъ  самой  глубокой  древности,  .даже  ДО  ХѴИ 
вѣка*  Оный  былъ  извѣстенъ  под*  именемъ  кОч 
лендарньѵсЪ  палогек%  в  состоялъ  дѣйствитель¬ 
но  изъ  тонкихъ  деревянныхъ  брусковъ  круглыхъ, 
четыре  или  шестистороннихъ  съ  руническими 
н«  нихъ  изображеніями. 

Сибирскій  Календарь  также  состоитъ  изъ  то¬ 
ненькаго  брусочка,  гладко  выстроганнаго  изъ  ма- 

При  сев  книжкѣ  приложены  изображенія  Зашуидрешт- 
го  Календаря. 
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ііоншовои  косщи  или  я»  дереіа ;  «а  одной  сто» 
ронѣ  такого  брусочка  вырѣзывается  столько 
мѣшокъ,  сколько  дней  жъ  году,  д  на  другой  одно 
только  праздники  и  прочіе  дни  ,  которые,  жел*» 
ютъ  сохранишь  въ  памяти ,  соошвѣшсптешо 
днямъ  недѣли#  Мѣшки ,  служащія  для  означен? 
будничныхъ  Дней ,  единообразны,  а  для  доекре*- 
мыхъ  нѣсколько  пошире;  праздничныя  же,  ц  вооб¬ 
ще  но  какимъ-либо  уваженіямъ  замѣчательные 
дни,  какъ  то ;  Ѳеодосіи  дѣвы  (29  Мая) ,  опредѣ¬ 
ленный  для  начатія  лѣтняго  рыбнаго  промысла , 
или  Димщцрід  Міроточиваго  (Октября  20)  для 
аиыняго  промысла,  также  дни  именинъ  и  других» 
доменныхъ  праздниковъ,  имѣютъ  свои  особые  зна¬ 
ки,  коихъ  образцы  ,  заимствованные  отъ  Затун- 
дренныхъ  крерщьянъ  Туруханскаго  округа,  пред¬ 
ставлены  на  приложенномъ  чертежѣ*  Пасха  и 
другіе  зависящіе  отъ  оной  подвижные  праздники. 
Всякой  годъ  вновь  назначаются ,  и  потому  на 
чертежѣ  семъ  не  показаны. 

По  симъ  знакамъ  Защундреыныѳ  жители, 
Русскіе,  Якурты  и  другіе  инородцы,  ведутъ  вѣр¬ 
ный  счетъ  времени.  Вообще  праздники  служатъ 
у  нихъ  точками  счисленія ,  подобно  Нонам%  и 
ИдамЪ  древнихъ  Римлянъ.  Вмѣсто  мѣсяцевъ  и 
чиселъ  ,  они  говорятъ  обыкновенно  ,  8а  столько  - 
шо  дней  до  извѣстнаго  праздника ,  или  чрезъ 
столько-то  дней  послѣ  праздника. 

Судя  по  назначенію  Зашундреннаго  Календа¬ 
ря  и  свойству  вырѣзываемыхъ  на  немъ  знаковъ, 
не  льзя  оный  счесть  изобрѣтеніемъ  Сибирскихъ 
инородцевъ,  а  тѣмъ  менѣе  какихъ-нибудь  Сѣвер¬ 
ныхъ  обитателей  Европы}  ибо  такъ  называемые 
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Ученыя  извѣстія 


■тамги  весьма  просты  а  единообразны ,  а  руны 
-  другихъ  едва  ли  могли  достигнуть  въ  стодь  от¬ 
даленный  край,  и  притомъ  имѣютъ  особый  образъ 
'Начертанія.  Вѣроятно,  это  есть  изобрѣтеніе  та¬ 
мошнихъ  Русскихъ  жителей,  обязанное  происходо-» 
деніеііъ  своимъ  съ  одной  стороны  самой  необхо¬ 
димости,  а  съ  другой  свойственной  имъ  предай* 
пости  къ  Вѣрѣ.  Безъ  сего  средства,  сколько  оно 
ни  просто,  Затундренные  жители,  удаленные  отъ 
храмовъ  Божіихъ  и  мѣстъ  населенныхъ ,  въ  зим- 
лтшъ  продолжительномъ  мракѣ  и  лѣтнемъ  свѣтѣ 
безъ  заката  солнца  ■,  могли  бы  утратишь  поря¬ 
докъ  счисленія  времени ,  и  вовсе  не  знали  бы  ни¬ 
какихъ  праздниковъ.  Безпрерывное  занятіе  рыб¬ 
нымъ  и  звѣринымъ  промысломъ  въ  дальнемъ  раз¬ 
стояніи  отъ  жилищъ  и  недостатокъ  грамошѣевъ, 
дѣлаетъ  еіце  болѣе  сей  способъ  счисленія  не¬ 
обходимымъ  ,  и  даже  даетъ  оному  преимущество 
предъ  обыкновенными  изображеніями  на  бумагѣ, 
которыя  часто  на  промыслѣ  трудно  было  бы 
сохранить  отъ  подмочки  и  другаго  поврежденія. 

Григорій  С  пас  кій. 
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1 8.  Опытъ  Исторіи  Словесности  среднихъ  ■■■'.'• 
■і  .  втьковЪу  сочиненіе  ПроФ.  •  ІІІарпантъе.'  - 

х  «*  г  •;  с  > 

(Е*$аі  «иг  ГЬізІоід-е  Ііііегаіге  сіц  тоуеп  а§е,  рвг  I. 
Гг  СЬагрепііег  ,  Ргоіе*эеиг  сіе  ДЬеІогЦие  аи  сЫІё^е 
Воуаі  <Ге Даіпі Ьоиі^  Рагів,  і833,  сшр.  58а/,іп  0.)  • 

іі  ’і  .  і  .  і  ■  •  / *  '  :  ■ 

Г,  .  Содержаніе  сего  сочиненія  слѣдующее.  Глава 
I.  Пданъ  сочиненія.  Гл.  II.  О  началѣ  среднихъ  , 
ві^овъ.  Тл.  III.  ,  Галлы.  Умственное  ихъ  образо* 
ваше  до  владычества  Римскаго  .  и  во  время  она- 
ТР-  Гл.лрУ ,  Франкцвъ  Галліи,  Сидоній.  Григорій.; 
Турскій.  Гл.  у,  Поэзія.,  Легенды.  Духовное  Кра-;і 
одурѣніе.  Усиленіе  власти  духовенства.  Гд,  VI.  і 
Великій. ,  Алкуинъ.  Эгингардъ. .  Гл.  \ГЦ,  , 
Наслѣдники  Карла  Великагоі  Паденіе,  .я  успѣ-. 

Гл» Ирландія.  Школах  .  Ышаліянскяя  и,. 
Нррияту^ая.  Ансельм^,,  Гл.  Щ.  Айеллярдъ.  Гд«Т 
■^Г>!  3^.  Уи«ве{»рчт«щм:г:.!ф(ід- , 

ніухъ  двѣ^овъ  .и.  ихъ.. вліяніе,  Гл. , ХІі,  Схол а ст ина^1, 
Различные,,  ея  характеры.  ,Гл.  ХДІ.  Вліяніе  ре-?, 
лрфзное.  Гл.  г  іУ?  Науки  ••  вр  двѣнадцатомъ,.  ,иг> 
*№“}*РЛЯ®ДЭДГЬ  »*ка*^..,Гл.,ДСМ;  Арабы,  и  вліяніе,; 
иХ!ь  И»  Европу,^  Гл,  ХѴІЛ.Лронс^южденіе  новыхъ 
Западныхъ  языковъ.  Гл.  ХуШ.  Языкъ  Ѳеоти- . 
<яии,(. г1  Г*_, ,ДУД|.  Язык?,  Ичр*»арД9ѣіи,  .или  Ва-.. 
лонскій,,^  Гл,.  XIX.  Поэзія  Провансальская.  Гл». 
Х^Х.  ,  Романы.  Гл.  XXI.  Лѣтописи.  Гл.  XXII., 
Языкъ  і  ІЦ^ліянскіи.  Гл.  ХХ1Ц,  Данще  а  Цеш- 
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рарка.  Гд*  XXIV*  Очеркъ  Словесности  Испан¬ 
ской  и  Англійской.  Гл*  XXV*  Словесность  Вос¬ 
точной  Римской  Имперіи,  Гл.  XXVI*  Греки  въ 
Италіи.  Возрожденіе  древней  Словесности*  Гл. 
XXVII.  Ученая  Словесность*  Гл*  XXIII.  Успѣхи 
среднихъ  вѣковъ. 

Между  ученымй  долгое  время  существовало 
мнѣніе,  чіію  умъ  человѣческій  ,  послѣ  разрушенія' 
Западной  Римской  Имперіи ,  въ  продолженіе  деся¬ 
ти  столѣтій  оставался  въ  бездѣйствіи,  и  только 
въ  XVI  вѣкѣ  снова  пробудился.  Ойгъ  того  долго 
*  занимались  предпочтительно  древнею  Исторіею  , 
и- совершенно  равнодушны  были  къ  Исторіи  Сло-  ■ 
весностя  среднимъ  вѣ&овъ*  Но  въ  мірѣ  умствен- 
номъ  , 1  равно  какъ  и  въ  Вещественномъ  ,  не  Льва 
не  замѣтишь  послѣдовательности  возрастанія;  въ 
идеяхъ,  какъ  и  въ  тѣлахъ,  мы  усматриваемъ  по¬ 
степенное  развитіе.  Посему  средніе  вѣка  пред* 
сгнавлаюгаъ  въ  ходѣ  ума  правильную  постепен¬ 
ность  ;  къ  нихъ  сокрытъ  тотъ  запасъ  *  внѣ* 
нІй $  -который  мы  4  наслѣдовали.  Исторія  Сло¬ 
весности  сего  времени  ,*  показывающая  рожденіе 
Зсйтадныхъ  языковъ  ,  образованіе  г  двухетшеійнои 
Словесности— изъ  древней,  какъ  бы  по  наслѣдству 
дЬстаѣшейся  новымъ  Западнымъ  народамъ'  ,  и  изъ 
новой  — самородной;  составляетъ  весьма  важный 
предметъ  изученія*  Сочиненіе  Шарпаншье  въ  этомъ ' 
отношеніи  замѣчательно  и  достойно  вниманія'; 
оно  і іъ  немногихъ  ,  но  рѣзкихъ  очеркахъ  вѣрно 
изображаетъ  всѣ  періоды  Словесности*  среднихъ 
вѣковъ  к  всѣхъ  представителей 4  каждаго  вѣка* 
Это  сочиненіе  тамъ  оканчивается,  гдѣ  начкшает- 
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Юя  Вильменекъ  курсъ  Словесности;  а  потому  ко* 
жетъ  служить  ему  дополненіемъ»  Въ  слѣдую* 
щей  книжкѣ  Ученыхъ  Записокъ  мы  сообщимъ 
Читателямъ  нашимъ  нѣсколько  главъ  изъ  Рус¬ 
скаго  перевода ,  уже  оконченнаго  и  приготовляй 
емаго  къ  печатанію* 
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О  с  г 


1.  О  тр АН  сцендентныхъ  функціяхъ  Абеля. 


і...  ;• 


СрісыЭ.  Пр.  Б  ратманы ?ф 


і\;  ■ 


::ь* 


,  I.  Трансцендентными  функціями  Лбе^я  ,  - 
или  улыпраэллшштческтди ,  назьаце®}»  инше*/ 
гралы,  заключающіеся  въ 


Аг-Л?»  гдѣ^  —  к, 

;  _  .  ’  ■  ^  .  ;,.ч  *  ѵ,!  Щ1>;  \\  > 

•  *  ,,  * 

и  Н,  Х,  М  представляютъ'  цѣлый  фацЬйаль» 

ныя  Функціи  х.  Для  изложенія  кѣкоіпорыхъ 

свойствъ  сихъ  функцій^  докажемъ  сперва  весьма  1 

Уч.  Зал.  Часть  VI.  1 


ОідШгесІ  Ьу  ѵ^оодіе 


326  Математика 


общую  теорему  относительно  юппеграловъ 

какихъ  нибудь  алгебраическихъ  дифференціаловъ; 
потомъ  выведемъ  изъ  нея ,  какъ  частный 
случай ,  свойства  ®У(*ищШ  Абеля  у  которая 

имѣемъ  здѣсь  въ  виду. 

Ч  ■  :.Л  Уі  »  - 


Пусть  будетъ  у  «ункція  х ,  удовлетво¬ 
ряющая  уравненію  ? 

[!]...  О  —хп  +  +  А3у"-3-Ь  ѵ  А« 


ВЪ  которомъ  п  представляетъ  цѣлое  число , 
и  А,  ,  А8,  Ап  цѣльныя  функціи  х\  разсмот¬ 
римъ  интеграяъ  у  &  / .  Л 


•л. (*) “А*»  К 

гдѣ  означаетъ  раціональную  функцію  х» 

Ежели  К,>  К8,  К3.  ,  .  »  К„  представляютъ 
цѣльныя  Функціи#  ,'кошбрыЯ.  соде^нкатъ  еще 
въ  раціональномъ  видѣ  какое-нибудь  число  дру¬ 
гой  тіёреІиѣНнЬіхъ 'а,1  Ъ,  с,  .  ;.;гію^  будетъ 

уДіЛлеЛвбрйгіНг  уравнШН)'  *'  л; 

[а] ....  о  =  +  К-яУ"-*  + » » у  + Кл * 

Сіе  предположеніе  позволительно,  н^ипому,  что 
Нъ  Кх  ,  К.  ?  К3.  .  .  •  ,  находятся  пе^ 

мѣнныя % ■Ъ,сг4,. .  .  ^средствомъ  уравнёнш; 

|  і  ]  и  |  2^  рпредѣля«псі’,Г 

'  Д/  іл'і.іі.І?  --ІЛи  ^ 
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функціи  В.*,,  оцдерчгащ^й.  .*.  Ц  а,  .  .  . 

Изключая  изъ  нихъ  у ,  получимъ  уравненіе 


,  Г(х)  -ее  Оу 

“Л.  лт 

въ  которомъ  Р(х)  представлетъ  функцію  ра¬ 
ціональную  относительно  а  ,  Ъ , ,  с.  .  *  .  ,  и 
цѣльную  относительно  х* 

Вставимъ  въ  уравненіе  Л(лг)  аа=  /<р(Ху  у)іх 
вмѣсто  у  его  значеніе  В  ,  получимъ 

СЦх)  з=  /д>(х  у  Н' )<1х  =» ^(х)сіх  у 

гдѣ  ^(х)  раціональна  относительно  х,  Н 

О  у  Ь  у  С»  •  4  « 

Означимъ  чрезъ  ЛР(х)  дифференціалъ  сей 
функціи  относительно1  у  Ъ~у  с.  г . $  полный 
дифференціалъ  уравненія  Г(я)  =*  о  будетъ 


•••:,  ;уг:0  , «Рі /г. 


■  і»‘  '  ■  бЕ(х)  -  •  і  '  -  .  ^ ... 

отсюда  ах  ааа  —  -  —  у  и  слѣдовательно 

■  Г'(х)  ,  ...  ".  ■■  ,  ■  .  ѵ 


(  ч 


!  ■'»  іі 

Л(х)  ага 


^(х)ЛГ('Лг)?  'л  " 


,  Л, 


Пусть  будешь  і  стецень  уравненія  Р(х)«:ф| 
вставляя  вмѣсто  х  постепенно  значенія  кор* 

1* 
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«йей  *і»<-**> 

по луйийЬ'  ’ 


Математика 
.  .»  Хі>  юь  уравненія 


м 


\  ігМх  і)№(х1) 

я(*і)—  */  гЧ*і) 


г^(лв)5Р(л?а) 


П(*0 


^,)6Р(хО 

;  .П*  )  ■-;  (  ’ 


Сумма  ситъ  уравненій  даешь 

Т*-*  ^  р/^х) 


Яо  какъ  представляешь  симешри* 

ад 

ческую  Функцію  верхъ  корней  уравненія  Г(.г)=<ц 
то  можно  считать  ее  раціональною  функціею 
перемѣнныхъ  а,  <.  .  *,•  •»  и  слѣдовательно 

/чДК^О^О*)  можно  будешь  выразишь  посред- 
'*  Р(*) 

сгавомъ  алгебраическія»  '  и  логариѳмическихъ 
Функцій. 
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П. 


ЛЯх 
*  Му  * 


Разсмотримъ  теперь  интегралъ  П(х)  = 


-  ;  л  *  .  -  ч 

гд^  у  данъ  уравненіемъ  у*  =в  Д, 


и  Ь,  М,  К  суть  цѣльныя  функціи  X'.'  Озна¬ 
чимъ  чрезъ  Р  и  0  цѣльныя  пункціи  х  съ  пере- 
Цѣнными  коеффиціеншами ,  и  доложимъ 


получимъ 


И 


,Щх)  =  _/^± 

, 


Г(лг)  =  Оа  —ИР»  —  о. 

Дифференцируя ,  найдемъ  -  -  \ 
Р'(я)іх  -+-  ^Г(лг)  =  о , 


слѣд. 


а  какъ 


П(х)=/—.Екй/, 

\'  •*  Г'(лг)  * 

'  *  V  '  \  ’  ’ 

№(лг)  =  2((}6<}  —  КР$Р) 
р 

И  =  2(Р$0  —  О^Р)  ; 


Л(х)  =  2/±(Р.*9.-ЗВ\ 

'  М\  Г'(*)  У 
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Ежели  разложимъ  дробь  — »  на  частныя  дроби, 

що  представятся  Два  различныя  выраженія: 
'1А  щѣлая  Часть ,  происходящая  отъ  дѣленіи 
Ь  на  М,  и  дробная,  которая  раздожидася 

■  '  _д_ 

на  частныя  дроби  вида  - - ,  гдѣ  А  есть 

(*• — ®/*  , 

величина  постоянная,  п  цѣлое  число,  и  со  какое- 
нибудь  число ,  дѣйствительное  или  мнимое. 

Пусть  будетъ  /(*)  цѣльная  функція 

■  е  ѵ‘  • 

происходящая  отъ  —  и  положимъ 

М 


*(*)  «=/■ 


—  одр) . 


Г'(*) 


возьмемъ  сумму  сихъ  выраженій  для  всѣхъ, 
значеній  х ;  цайдеМъ 

.  > 

Ежели  сдѣлаемъ  для  сокращенія  . 

*  длхр^  —  <}6Р) =ад , 
то  получимъ 


ОідШгесІ  Ьу  ѵ^оодіе 
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Назовем»'  «(л-) ,  остатокъ оіій»  дѣлвй/і  ?(ф) 
на  Г(х)  ,  такъ  шло 

;  +  '■  :  ' 

подучимъ  ; 

'  Р<л?)  '  Р'(*)*  '  ■  > 

Но  по  теоріи  разложенія  дробей  извѣстно,  что 


ГФ(^о)-|  . 

;ГФГх,)1 

ФО) 

.1>ОоУ  + 

Ьч^-ін 

Г(*) 

*— х0 

2 - Хк 

2—  Х$  ' 

гдѣ  &0  >  лг  і  •  ’•  •  представляютъ 
корни  уравненія  Г(з)  ==  о ;  слѣдовательно 

_ФОО_  ,  . 

•  П*Х*-*)  »•(*> 


Перемѣняя  я  на 

I 


найдемъ 


ф(*У  ' 


-  ф(*) 

г'Сх)о-м) 
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Дли  з  =  о  верная  часть  уравненія  будешь 

ггй>  -  пал^МІ  гвд=[—Г7ТІ  (*=»)• 

л_  ФГл)  .  Ф(л») 

Отсюда  видно,  чщо  2-±4  или  есть 

*(*)  '  *'(*) 

коеФФиціенщъ  при  ?  въ  разложеніи  функціи 

«4)  :  .  , 

— г=—  ію  степенямъ  в,  иди  коеФФиціеншъ 

Кт)  •  • 

1  .  .  Ф(») 

при  —  въ  разложеніи  функціи  -тЛ-4  до  степе-* 

:  *  ..  ••  Т  »  . 

,  І 

НЯМЪ1—»  1  •  ' 

а 

Ф(  %  ) 

Означимъ  сей  коеФФиціеншъ  чрезъ  Е=~  ; 

*  —  *(*) 


по¬ 


лучимъ 


Но  изъ  уравненія  ір(г)  =  уГ(д)  -р-  Ф(г)  нахо¬ 
димъ  Ф(г)  —  ф(г) — ^Г(а),  -  слѣдовательно 

з«.*)=уіещ-вч]. 

А  поелику  у  представляетъ  цѣльную  функ¬ 
цію  в,  то  очевидно  слѣдовательно 
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Вставимъ  вмѣсто  ^(з)  ея  значеніе  у][и)(РЛ2 
-  (^ЗР),  и  вмѣсто  Г(з)  ея  значеніе  9* — ЕР*; 
подучимъ 

аас»)—ал:,)/^у. 

Гдѣ  въ  Р^,К  должно  вставить  9  вмѣсто  х. 
Какъ  К  ~уг,  то 


2<$(х)  == 


<2»_^.ара 


|)2  * 
«а 


^  •  -  -  -  -  ѵ 

Интегрируя,  подучимъ 

гдѣ  въ  Р,<2,у  вмѣсто  х  должно  вставишь  г. 

Когда  степень  Функціи  зДз).  ниже  сте¬ 
пени^,  тогда 

■  #о=- 


ОідШгесІ  Ьу 
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Въ  самомъ  дѣлѣ  ,  положимъ 


Д*)  /Р+ОУч  = 
'Р-Ъг) 


Аж 


и 

Л» 

V 


^1±^')=а+л,Д+л,4  +  . 
Чр— Оу/  *  »* 


• « » 


какъ  по  предположенію  сшепень  /  выше 

ж  . 

сшепени  Дз) ;  то  для  я  — -  —  находимъ  о-— А» 
слѣдовательно 


Р  +  <?г\ 
Р— О// 


+  *  »  * 


или 


*/Ы.  /Р  +  Рг\ 

— Чр^г; 


Сдѣлаемъ  опять  я  *  —•  и  замѣтимъ,  таю  по 

предположенію  степень/  ниже  Стбпени  функ¬ 
ціи  «Да)  |  получимъ  еще  о  =  А,  *  слѣдова¬ 
тельно 


Эллиптическія  функціи  Перваго  вида  состав¬ 
ляютъ  частный  случай  предъидуіцаго;  йбо  по- 


том  ад  =/-7^4*=»  (і  -*•)(»-**•). 


ОідШгесІ  Ьу  ^оодіе 


Математика 


335 


видимъ,  что  фуцкція,  означенная  чрезъ  /,  есть 
единица ;  слѣдовательно  будетъ  х/{х)  первой , 
а  у  второй  степени. 

Эллиптическія  функціи  втора  го  вида  со* 
держатся  въ  Формулѣ 


Въ  самомъ  дѣлѣ,  для  сихъ 1  функцій  «>(х)=?/- 


х°Лх 


слѣдовательно  Дг)  *=  л:* 1  и  л-Дг)  будет*  тре* 
тей  степени ,  между  тѣмъ  какъ  у'  только 
шпорой  степени. 


И  такъ ,  ежели  разсмотримъ  только  ин» 

тегралы  Л"'  г  - ,  гдѣ  Лх)  цѣльная  функція , 

то  найдемъ ,  что  трансцендентныя  Абеля 
можно  раздѣлить  подобно  эллиптическимъ 
функціямъ :  Функціи  перваго  вида  будутъ  шѣ , 
для  которыхъ  степень  х/[х)  будетъ  Ниже 
степени  у ;  напротивъ  функціи  второго  вида 
сушь  тѣ,  для  которыхъ  степень  Функціи  х](т) 
равна  или  выше  степени.?;  наконецъ  случай» 
когда  /[х)  дробная,  составляетъ  Функціи  А  бе* 
ля  третьяго  вида. 
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Вставимъ  теперь  вмѣсто  —  дробь 

1  »— 1 ,  і  \ 

Ы  ( - ) 

А  _  Ух — а>7 

(х— о»)“  іа-3ы-{п — 

получимъ 

ЗА  '  Лп~~1  »(Р^“*0№) 

~  1.3.5 ...(л— *Л»"— ^(хХх-’гю)  ‘ 

Доложимъ  ,  что  самая  высшая  степень  въ 
Функціяхъ  <2*  и  КР*  не  изчезаетъ  въ  разно¬ 
сти  (}*_КР*  =  Г(х) ;  тогда  степень  Г(х) 
очевидно  выше  степени  функціи  Г«5(}-^бР  | 
слѣдовательно  находимъ 

_  %  аА  <*"— 1 1  ГР30 — ОДР 

2:58  1.3.3^.  (п — і)  «Іо»*-**'  ад 

—  — аА  (рдд-ддр) 

"  1.3.3м.(п — 1)  й&Р-—'-'*  <2“ — ЕР* 

гдѣ  вмѣсто  X  должно  вставить  ®.  Интегри¬ 
руя,  подучимъ 

А  <*л—  1  ,.(§+ѵУ\ 

2П(*)—  +  игл^_худхп-С  г  *Ч(^_р7А 

Когда  » яв  1},  тогда  для  А  =  1 

*П(х)=С  +і./,(|±^). 
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Нешрудпо  доказать  і  что  достаточно  раз» 
смотрѣть  трансцендентную  П(ж)==/*- - - — ; 

—  г»— — 

могутъ  легко  быть  выражены  чрезъ  транс* 
цендентую  и  шрансцендештшн  вто* 

раго  вида. 

Въ  самомъ  дѣдѣ» 


У _ _ (п—\ууАх  4у 

1  "  '  ^ЩЩ»яттшштЛтшштштт т  *|*  МІаХшмші 


(ж— а>)п 


(х—оо)п  {ж — а>) 


«га 

Ах 


(л*— і)НАр  ^ 

|)’у  а(х — оо)п^‘іу 


( 


с**- 


(а? — со)пу  и(х-+-а>уі—*у 


Ежели  положимъ  Н  =  П(х),  то 

Л—1 
(ж — »)«— * 

или 

+  4  г...  I  .РМ-ПМІ , 

(х—ооуг  («—»)'>-»  '  '  (ж— в»)"/-  Т* 

ПІ(х)Ах 


Интегрируя,  получимъ 


^{х——0!>у — *у 
П>(х-)Ах 


(ж— а»)"— а 
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Самая  высшая- ■  степень  лигъ  (аг — со)  въ  зна¬ 
менателѣ  второй  части  уравненія  будетъ 
:  г  Ах  ^ 

п — 1 ,  слѣдовательно  -г— выраженъ  по- 

_  _  ,  Г  Ю()  I У 

средствомъ  интеграловъ  Г(х-Ѵу~*, 

— ■  и  функцій  перваго  ,  и  втораго 
•'(*— -  і  ' 


Равнымъ  образомъ  можно  ,  выразитъ 

У»  Ах  у*  Ах 

- - — ,  Г-— — г - ,  ...  и  пр.  такъ,  что 

(х—ѵ)*-*?  '(л— а>)  ,_Ѵ 

получимъ  наконецъ  только  функціи  перваго  М 
втораго  вида  и  ,  который  состав¬ 

ляетъ  функцію  третьяго  вида. 


Во  всемъ  предъидущемъ  можно  предпола- 
гапіьТ  что  Р  и  0  не  имѣютъ  общаго  про¬ 
изводителя.  Въ  самомъ  дѣлѣ  если  бы  положи¬ 
ли  Р=8а  Л.РІ,  <^  =  А<2Х  ,  то  Производитель  Л; 
вездѣ  бы .  изчезъ  ;  но  (2  можетъ  имѣть  общій 
производитель  съ  В.  Положимъ  К=гКІКв; 
<2»  К  х  <2  х  ;  уравненіе 

Г(х)  в*  оа — ИР*  =эо 

-  •  '  *  .  "Г  ' 

превратился  въ 

•  г  -  ?}  "  ♦  '  ' ' 
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разложимъ  сіе  произведет^  на  два  производи* 
теля  =  о  и  =  о;  уравненіе 

“Я  Лаещъ  Для  а?  числовыя  значенія,  ко* 
торыхъ  не  должно  принимать  въ  расчетъ 
надобно  обратишь  •.  вниманіе  только  на,  корнц 
уравненія 

овѴ*В»-Рвйв,‘' 

которые  суть  перемѣнныя  количества. 

Но  ежели  сдѣлаемъ  Р(л?)  =*==  Вх _ Р*В  и 

произведемъ  изчисленіе  какъ  выше  сказано,  то 
получимъ  для  ульшра-эллитпическихъ  функцій 
перваго  вида  ,  -  — - — - 

2П(а?)  =  постоял. , 
для  функцій  втораго  вида, 

ІТІ(Ѵ)  «  с-лЮіР(9*и+  Ра\  . 

У  \діМ— р*/  9 

для  функцій  третьяго  вида 

гдѣ  для  сокращенія  и*  =*  В„  к*  Ва; 

1  Вообще:  поелику  все  Приводится  къ  то¬ 
му  ,  что  ^(хууіа:  можетъ  быть  выраженъ 
чрезъ  раціональную  функцію  произвольныхъ  ко 
лнчествъ  аф,с  .  .  .  . ;  слѣд.  если  уравненіе 
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Р(д-)»о  состоишь  изъ  нѣсколькйхъ  раціонадь* 
пыхъ  производителей)  то  мохио  'употреблять 
отдѣльно  корни  каждаго  производителя;  а  еже¬ 
ли  нѣкоторые  корни  не  зависятъ  отъ  про* 
извольныхъ  количествъ  а,  Ь,  с. .  то  ихъ  не 
долито  принимать  въ  расчетъ. 


ОідШгесІ  Ьу  і^оодіе 


В.  ДРЕВНЯЯ  ГЕОГРАФІЯ» 


2.  Изслѣдованіе  Госселена.  о  мнимыхъ  ну-4 
теше ствіяхъ  Древнихъ  вокругъ  Афгики  ( 1  ); 

Преданія,  что  Финикіяне  и  Греки  совер-» 
шали  нѣкогда  путешествія  вокругъ  Африки , 
преданія  сіи  ?  принятыя  весьма  многими  изъ 
новѣйшихъ  авторовъ  (2),  писавшихъ  объ  успѣ¬ 
хахъ  торговли  п  мореплаванія  въ  различныя 
эпохи ,  кажется ,  еще  не  были  подвергнуты 
строгому  изслѣдованію ,  которое  бѣі  показало 
ихъ  неосновательность  и  невѣроятіе. 

—  . .  ...  ,г  .  .-и 

(1)  См.  карту. 

(2)  Ние*.  Ііізіоіге  Ли  Соттегсе  Ы  Ле  Іа  ДГаѵідшібП 
Лез  Апсіепз ,  сш.  34,  275. — Т)е  N0,1*1  §аІіопіЪ из  8а~ 
Іотопіз ,  гл.  IV*  =  Мопіс^иіеи  ,  Езрт .  Лез  Ьоіз  , 
Кн.  XXI,  гл.  10.  =  РІисЬе,  СопсогЛе  Ае  Іа  Ое&* 
дгаріііе  сСез  Л[//егепз  адез  ,  ст.  333.  Зресіасіе  Не 
Іа  паіиге,  т*  IV,  ст.  331 — 335.  =  Баррег5,  Пез- 
сгір •  сіе  ѴА/гісцие,  ст.  5.=  Ь’аЬЬб  РагІ5,  Метоігез 
Не  ѴАсаЛёт.  Лез  Веііез-Ьеіігез ,  т.  VII  ,  ст. 
79.  =  І/аЪЬё  Мі^поі ,  Метоігез  Не  ѴАсаЛёт .  Лез 
Веііез-Ьеіігез ,  т.  XXXI  ,  ст.  193  5  т.  ХЫІ , 
ст.  39,  54.  =  Вош$аіпѵі1Іе,  Мет .  Ле  ѴАсаЛёт •  Лез 
Веііез-Ьеііге^  ш.  ХХѴШ,  ст.  309.  =  Заітазіив, 
Бхегсііаііопез  Рііпіапае ,  ст.  877.=МісЬае1І5,  8ре~ 
сііедіит  Сеодгаркіае  ДеЬгаеогшп  ехіегае ,  I , 

Уч.  Зал.  Часть  VI.  2 
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Мы  умолчимъ  о  тѣхъ  безчисленныхъ 
трудностяхъ,  кои  могли  препятствовать  ис¬ 
полненію  подобнаго  предпріятія  до  открытія 
компаса ;  мы  умолчимъ  о  мнѣніяхъ  школы 
Александрійской ,  которая ,  по  своему  положе¬ 
нію  ,  должна  бы  собрать  всѣ  необходимыя  свѣ¬ 
дѣнія  о  сихъ  путешествіяхъ  ,  и  которая  от¬ 
вергаетъ  даже  общепринятыя  доказательства. 
Мы  ограничимся  указаніями  Историковъ  и 
нашими  объ  нихъ  разсужденіями. 

Кажется,  съ  седьмаго  вѣка  предъ  Р.  X. 
Персы ,  Египтяне ,  можетъ  быть ,  даже  сами 
Греки  почитали  Африку  полуостровомъ ,  и 
отъ  сего ,  впослѣдствіи ,  составилось  не¬ 
ясное  понятіе  о  возможности  морскаго  пути 
около  сей  части  свѣта.  Но  основано-ди  сіе 
мнѣніе  на  простыхъ  предположеніяхъ  объ  един¬ 
ствѣ  и  безпредѣльности  Океана,  или  на  нѣ¬ 
которыхъ  древнихъ  преданіяхъ,  кои  послужили 


сш.  98  ві  дефиепі.=Вгисе,  Ѵоуа%с  аих  іоигсез  Ли 
/Ш,  ш.  I,  ош.  632  <(  «иіѵапІез.=еІ  с.  еі  с.  Осно¬ 
вываясь  на  сихъ  авторитетахъ ,  я  въ  своей 
Сео^гарЬіе  сіез  Огес*  апаіузёе,  сказалъ!  древніе  со¬ 
вершали  путешествія  вокругъ  Африки.  ІІо 
наслѣдованіе  болѣе  основательное  показало  инѣ 
невозможность  согласить  сіе  мнѣніе  съ  позна- 
ніяни  того  времени,  и  я,  нимало  не  затрудня¬ 
ясь,  возвращаюсь  къ  раасужденію  о  томъ  же 
самомъ  предметѣ.  Г. 


ОідШгесІ  Ьу  ѵ^оодіе 


Географія 


343 


для  Грековъ  первыми  началами  игъ  Географи¬ 
ческой  системы ;  или  наконецъ  было- ли  сіе 
мнѣніе  результатомъ  идей,  порожденныхъ  от¬ 
крытіями  Карѳагенцевъ  по  ту  сторону  про* 
лива  Гибралтарскаго  н  открытіями  Егип¬ 
тянъ  внѣ  залива  Аравійскаго,  во  всѣхъ  случаяхъ 
доказательства,  коими  старались  подкрѣплять 
дѣйствительность  путешествій  вокругъ  Афри¬ 
ки,  никогда  не  казались  ни  довольно  очевидными, 
ни  довольно  сильными,  и  потому  не  были  прини¬ 
маемы  вообще  всѣми.  Древніе  всегда  несогласны 
враэсужденіи  сего  предмета:  одни  отрицали  не¬ 
посредственное  сообщеніе  Атлантическаго  мо¬ 
ря  съ  Индійскимъ ;  другіе  допускали.  Мы 
представимъ  свидѣтельства ,  предлагаемыя  по¬ 
слѣдними  въ  пользу  сихъ  мнимыхъ  путеше¬ 
ствій  и  постараемся  показать,  что  дѣйстви¬ 
тельно  не  существуетъ  никакого  доказатель¬ 
ства  ,  которое  бы  подтверждало ,  что  пу¬ 
тешествія  сіи  были  совершены  тѣми  народа¬ 
ми,  коимъ  обыкновенно  ихъ  приписываютъ. 

Въ  Иродотѣ  читаютъ  (1):  Сатаспъ  былъ 
осужденъ  Ксерксомъ  объѣхать  Африку.  Онъ  ощ* 
правился  изъ  Египта,  миновалъ  проливъ  стол¬ 
повъ  Иракловыхъ,  обогнулъ  мысъ  Золое  и  устре¬ 
мился  на  Югъ;  но  въ  теченіе  нѣсколькихъ  мѣ- 


(1)  Иродош.  Медном,  ки.  IV.  $  43* 

2* 
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сяцевъ  проплывши  обширное  пространство 
моря  и  видя ,  что  остальной  путь  гораздо 
длиннѣе,  онъ  воротился  назадъ,  достигъ  Егип¬ 
та  и  потомъ  явился  ко  Двору  Ксеркса ,  ко* 
торый  приказалъ  казнить  его  (1). 

Сей  разсказъ  показываетъ  только,  Что 
около  475  года  предъ  Р.  X.  предполагали  воз¬ 
можнымъ  объѣхать  Африку;  но  что  не  было 
Человѣка ,  который  бы  совершилъ  сей  объѣздъ  : 
ибо  Сатаспъ  ,  съ  лучшими  матросами  своего 
времени,  не  могъ  имѣть  успѣха  въ  семъ  пред¬ 
пріятіи.  Вѣроятно,  судя  по  нѣкоторымъ  сло¬ 
вамъ  Иродота ,  Сатаспъ  былъ  принужденъ 
остановиться ,  какъ  Ганонъ  ,  на  высотѣ  мыса 
Нуна  или  Баядщ)а. 

Ираклидъ  Понтійскій  въ  разговорѣ ,  со¬ 
ставленномъ  около  330  года  предъ  Р.  X.,  го¬ 
воритъ  о  прибытіи  къ  Гелону ,  Царю  Сира¬ 
кузскому,  одного  Мага  ,  который  тщеславился 
совершеніемъ  пути  вокругъ  Африки.  Сіе  путе¬ 
шествіе,  если  оно  справедливо,  могло  быть  около 
150  года  прежде  Ирак  ли  да  ,  и  почти  въ  одно 
время  съ  неудачнымъ  предпріятіемъ  Сатаспа ; 
кромѣ  сего ,  Посидоній  (2) ,  собравшій  всѣ  до- 


СО  За  то,  что  онъ  не  объѣхалъ  Африки.  К. 
(2)  Розійоп.  арий  5ИаЬ.  кн.  II  сш.  98. 
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казашедьства ,  коими  подкрѣпляли  сіе  великое 
морское  путешествіе,  сознавался,  что  разсказъ 
Ираклида  не  подтверждается  никакимъ  сви¬ 
дѣтельствомъ. 

По  словамъ  Стравона  ,  Посидоній  ,  по¬ 
слѣдуя  Иродоту  ,  говорилъ  ( 1 )  еще ,  что 
люди  ,  посланные  Даріемъ  ,  объѣхали  Африку. 
Впрочемъ  мы  не  находимъ  сего  мѣста  у  Иро- 
дота ,  и  въ  текстѣ  Стравона  можно  предпо¬ 
лагать  ошибку,  или  переписчики  поставили  имя 
Дарія  вмѣсто  Нехао. 

’  Кратесъ  (2) ,  изъясняя  мѣсто  Одиссеи , 
гдѣ  Менелай  говоритъ  Телемаку  (3) :  „я  при- 
обрѣлъ  сіи  сокровища  многими  страданіями, 
многими  странствованіями ,  прибывъ  сюда  на 
корабляхъ,  не  прежде  осьмаго  года.  Странство¬ 
валъ  я  въ  Кипрѣ ,  Финикіи ,  Египтѣ ;  былъ  у 
Еѳіопянъ,  Сидонянъ,  Еремвовъ  "и  въ  Ливіи. . .“ 
Кратесъ ,  скажемъ  мы ,  для  объясненія  осьми- 
лѣтняго  странствованія  Менелаева  и  его  быт¬ 
ности  у  Еѳіопянъ  и  Еремвовъ ,  заставлялъ 
Менелая  объѣзжать  Африку.  Но  это  простое 
I  предположейіе ,  которое  не  должно  останавли¬ 
вать  насъ.  Кратесъ  очевидно  хотѣлъ  надѣ- 

(1)  Рочісіоп.  арші  ЗігаЬ.  кн.  II  ста.  98. 

(а)  Сгаіе*  арий.  5ігаЬ.  кн.  I.  сшр.  37,  38. 

(з)  Омиръ ,  Одиссея,  пѣсн,  IV.  сш.  81 — 85,  сіцр. 

163;  перев.  Мартынова. 
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лить  Ироя  Лакедемонскаго  теоретическими 
(вѣдѣніями  своего  вѣка.  Въ  эпоху  войны  Тро- 
янской,  около  1300  года  предъ  Р.  X.,  Греки 
едва  начали  выходишь  изъ  состоянія  дикости; 
ихъ  корабли  были  только  простыя  лодки,  и 
Географическія  свѣдѣнія  ихъ  ограничивались  нѣ* 
которыми  общими  понятіями  о  Фигурѣ  мате¬ 
риковъ  и  о  видѣ  Африки  въ  частности ;  они 
пе  знали  даме,  гдѣ  находятся  владѣнія  Пріама, 
съ  коимъ  думали  сражаться.  Дѣйствительно 
Агамемнонъ  опустошилъ  сначала  Мизію ,  при¬ 
нявши  ее  за  Царство  Троянское,  и  потомъ 
уже,  узнавъ  ошибку  свою,  со  стыдомъ  оста¬ 
вилъ  страну  сію  (1).  Ганонъ ,  если  вѣрить 
Плинію  (2),  объѣхалъ  всѣ  берега  Африки  отъ 
пролива  Кадикскаго  до  границъ  Аравіи.  Но  мы 
замѣтили  (3),  что  Плиній  не  читалъ  Перипла, 
Карѳагенскаго  мореплавателя ,  и  что  онъ  за¬ 
имствовалъ  сію  баснь  изъ  сочиненій  КсеноФО- 
на  Лампсакскаго ,  одного  изъ  древнихъ ,  кото¬ 
рый  ,  безъ  малѣйшей  скромности ,  исказилъ 
текстъ  сего  Перипла ;  это  достаточно  нами 
изслѣдовано  с  и  такъ,  мы  не  будемъ  теперь 
опровергать  сію  погрѣшность. 


(і)  5(гаЬ.  кн.  і.  от.  іо. 

(а)  РНп.  кн.  П,  глав.  67. 

(5)  КесЬег.  «иг  Іа  СеодгарЬіе.  га*  I.  стр.  04, 
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Целіи  Аншипатеръ,  цитуемый  Плині¬ 
емъ  (1),  разсказываешь  какъ  очевидецъ  объ 
одномъ  человѣкѣ ,  который ,  по  дѣламъ  торго¬ 
вли,  Ѣздилъ  изъ  Испаніи  въ  Еѳіопію.  Гюегпъ  (2) 
изъ  сего  заключилъ ,  будто  этотъ  человѣкъ , 
обогнувши  мысъ  Доброй  Надежды,  остановил¬ 
ся  у  береговъ  Восточной  Еѳіопіи,  находящей¬ 
ся  на  Югѣ  отъ  Египта.  Мнѣніе  сіе  неправдо¬ 
подобно.  Аншипатеръ  былъ  современникъ  По¬ 
сидонія,  а  сей  послѣдній ,  во  время  бытности 
своей  въ  Кадиксѣ,  узналъ,  что  мореплаватели 
сего  города  не  проникали  далѣе  Ликсуса,  про¬ 
текавшаго,  какъ  нами  объяснено  (3),  по  внѣш¬ 
нему  берегу  Мавританіи,  въ  30  миляхъ  отъ 
береговъ  Испаніи:  безъ  сомнѣнія,  здѣсь  окан¬ 
чивались  путешествія  купца ,  о  коемъ  зналъ 
Аншипатеръ ,  и  всѣхъ  другихъ  соотечествен¬ 
никовъ  сего  негоціанта.  Можемъ  также  при¬ 
помнишь  (4),  что  страны ,  не  совсѣмъ  отда¬ 
ленныя  отъ  моря  Средиземнаго ,  означались 
общимъ  именемъ  Еѳіопіи ,  и  вѣроятно  Анти- 
патеръ  говоритъ  о  Еѳіопянахъ  Западныхъ. 


(і)  Заеііиз  Апікр  арий.  Ріш.  кН.  I.  гл,  67. 
(г)  Ниеі.  Зе  Каѵі§аІ.  5о1ош.  гл.  4. 

(3)  КесЬегсЬез  зиг  Іа  Сео§г.  ст.  7  5— 76. 

(4)  ИесЬег.  зиг  1е  Сео$.  сш.  да. 
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Когда  Каій  Цезарь,  сынъ  Агршшы,  повѣ¬ 
ствуетъ  еще  Плиній  (1) ,  имѣлъ  въ  своемъ 
управленіи  берега  залива  Аравійскаго,  то  тамъ 
нашли  остатки  Испанскаго  корабля,  разбитаго 
бурею.  Плиній  не  именуетъ  автора ,  у  коего 
онъ  заимствовалъ  сіе  обстоятельство.  Почти 
за  100  лѣтъ  до  Каія  Цезаря,  какъ  мы  увидимъ 
впослѣдствіи ,  одинъ  путешественникъ ,  по 
имени  Евдоксъ,  разсказывалъ  также ,  что  онъ 
на  Восточныхъ  берегахъ  Африки  видѣлъ  остат¬ 
ки  Кадикскаго  корабля.  Но  Стравонъ ,  кото¬ 
рый  самъ  былъ  въ  Египтѣ,  и  который  тамъ 
развѣдалъ  о  семъ  дѣлѣ ,  смѣется  надъ  разска¬ 
зывающими  объ  ономъ  (2) ,  и  умалчивая  объ 
обстоятельствѣ ,  относимомъ  ко  времени  эк¬ 
спедиціи  Каія  Цезаря,  даетъ  знать,  что  какъ 
тотъ ,  такъ  и  другой  изъ  сихъ  анекдотовъ 
суть  только  слухи  народнее ,  неимѣющіе  ни¬ 
какого  основанія,  , 

Впрочемъ  не  на  простыхъ  предатяхъ  , 
лишенныхъ  доказательствъ  н  подробностей, 
не  на  тѣхъ,  о  коихъ  мы  говоримъ ,  возможно 
допустить  исполненіе  предпріятія,  чрезвычайно 
труднаго  для  древнихъ,  —  совершеніе  путеще- 


(1)  Рііп.  кн.  II,  гл.  67. 

(2)  5ігаЬ.  кн.  II.  еш.  09 — 102. 
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етвія  около  Африки.  И  если  бы  довѣряющіе 
разсказамъ  о  сихъ  отдаленныхъ  экспедиціяхъ 
не  имѣли  другихъ  доводовъ ,  то  былобъ ,  безъ 
сомнѣнія,  безполезно  разсуждать  объ  нихъ  бо¬ 
лѣе;  но  они  принимаютъ4  въ  основаніе  два  сви¬ 
дѣтельства,  коихъ  обстоятельства ,  по  види¬ 
мому,  тѣсно  соединены  между  собою,  и  нима¬ 
ло  не  сомнѣваются  въ  ихъ  достовѣрности. 
Слѣдовательно  мы  должны  остановить  свое 
вниманіе  на  сихъ  двухъ  свидѣтельствахъ  и 
удостовѣриться :  заслуживаютъ  ли  онѣ  то 
довѣріе,  какое  къ  нимъ  имѣютъ.  Одно  восхо¬ 
дитъ  до  временъ  Нехао,  600  года  предъ  Р. 
X. ,  другое  до  временъ  Птоломея  Латура  и 
относится  къ  100  году  предъ  Р.  X. 


Путешествіе  Финикіянъ  при.  Нехао. 

Иродотъ ,  желая  дать  общее  понятіе  о 
пространствѣ  земли  и  Фигурѣ  материковъ  , 
говоритъ  (1 ) : 

Ливія  сама  себя  показываетъ ,  шло  она  кру¬ 
гомъ  обтекаема  морями,  кромѣ  неболына- 


(і)  Иродотъ,  Мелпомена,  кы.  IV  гл.  42.  Я  слѣдую 
буквально  переводу  Мартынова.  К. 
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го  пространства ,  коимъ  граничитъ  она 
съ  Азіею.  Первый  открылъ  сіе ,  сколько 
намъ  извѣстно,  Нехао,  Царь  Египетскій. 
Онъ,  переставъ  копать  каналъ ,  который 
хотѣлъ  провести  изъ  Нила  въ  Аравійскій 
заливъ ,  послалъ  Финикіянъ  на  корабляхъ 
странствовать,  давъ  ловелѣнія,  чтобъ 
они  назадъ  приплыли  черезъ  Иракловы 
столпы  въ  Сѣверное  (1)  и  такимъ  обра¬ 
зомъ  возвратились  въ  Египетъ. 

Финикіяне,  отправившись  изъ  моря  Ериѳрей- 
скаго  (2),  поплыли  въ  Южное  море ;  ког¬ 
да  же  наступила  осень,  они,  приставъ  къ 
землѣ,  къ  какой  имъ  въ  Ливіи  можно  бы¬ 
ло  къ  тому  времени  приплыть ,  дѣлали 
на  ней  посѣвы  и  ожидали  жатвы ;  по¬ 
томъ,  сжавши  хлѣбъ  ,  опять  продолжали 
плаваніе.  Такимъ  образомъ,  по  прошествіи 
двухъ  годовъ,  въ  третьемъ  году  обогнувъ 
Иракловы  столпы,  прибыли  въ  Египетъ, 
и  говорили — что  для  меня  не  вѣроятно , 
но,  можетъ  быть,  другимъ  кажется  вѣ¬ 
роятнымъ,  —  будто  бы  плавая  около  Ли- 


(1)  Средиземное. 

(2)  Заливъ  Аравійскій  или  море  Чермиое.  Я ,  во¬ 
преки  Мартынову,  удержалъ  древнее  названіе, 
в  въ  текстѣ  не  замѣнилъ  слбва;  Ёряѳрейс&а го.  К, 
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віи ,  они  имѣли  солнце  по  правую  руку. 
И  такъ  симъ  образомъ  Ливія  узнана  въ 
первый  разъ. 

Хотя  Иродотъ  не  говоритъ  положитель¬ 
но,  что  Исторія  сего  путешествія  передана 
ему  жрецами  Египетскими;  однако,  приближая 
ее  къ  156  и  159  главамъ  Своей  второй  кни¬ 
ги,  даетъ  поводъ  замѣтить,  что  она  въ  жур¬ 
налѣ  его  имѣла  связь  съ  царствованіемъ  Не- 
хао ,  о  коемъ  узналъ  онъ  отъ  Шѣхъ  же  са¬ 
мыхъ  жрецовъ.  Мы  упоминаемъ  объ  атомъ 
обстоятельствѣ  потому,  что  сей  разсказъ  не 
только  не  долженъ  бы  казаться  имъ  невѣ¬ 
роятнымъ  ,  но  еще  сообразнымъ  съ  положи-, 
тельными  свѣдѣніями  ихъ  въ  Астрономіи. 

Въ  царствованіе  Нехао  жрецы  Египет¬ 
скіе  довольно  успѣли  въ  сей  наукѣ  и  могли,  не 
безъ  точности  предсказывать  эатмѣнія  :  ибо 
отъ  нихъ  и  около  сего  времени  Ѳалесъ  ( 1 ) 
узналъ  начала  вычисленія,  по  коимъ  возвѣстилъ 
эатмѣніе  солнца,  упоминаемое  Иродошомъ  (2). 
Плиній  (3)  относитъ  его  къ  четвертому  году 
48  Олимпіады,  585  году  предъ  Г.  X.,  в  Децщ* 
вій  (4)  къ  597  тойже  эпохи. 


(1)  Біодеп.  Ьаегі.  т  ѵііа  ТЬаІеІі.ч. 

(2)  Иродопгь,  Кліо,  кн.  I.  гл.  74. 

(5)  Рііп.  Кн.  11.  гл.  87. 

(4)  Рмат.  Со  сЬс&іп.  порог.  ш.  II  кя.  10  {, 
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А  какъ  искусство  предсказывать  затмѣ- 
нія  предполагаетъ  знаніе  косвенности  солнеч¬ 
наго  пути  ,  и  явленій ,  которыя  Происходятъ 
отъ  этого  подъ  различными  широтами  ;  то 
не  возможно,  чтобъ  сіи  жрецы  и  мореплава¬ 
тели,  которые  посѣщали  ихъ,  не  имѣли  ясныхъ 
понятій  о  явленіяхъ ,  зависящихъ  отъ  сего 
свѣтила ,  и  которыя  представляются  тѣмъ  , 
кои  проникли  за  тропикъ  или  въ  Южное  по¬ 
лушаріе.  И  такъ  не  безъ  основанія  ,  въ  раз¬ 
сужденіи  о  семъ  путешествіи,  мы  можемъ  не 
принимать  за  положительные  Факты ,  что 
одна  простая  теорія  ихъ  свѣдѣній  могла  объ¬ 
яснить  имъ  или  заставить  ихъ  предугады¬ 
вать. 

Сверхъ  того  Иродотъ  есть  одинъ  изъ 
древнихъ ,  коего  сочиненія ,  дошедшія  до  насъ , 
заключаютъ  свѣдѣнія  о  сей  экспедиціи  Фини¬ 
кіянъ  около  Африки.  Замѣчательно,  что  Ме¬ 
ла  и  Плиній,  кои  старались  доказать  возмож¬ 
ность  сего  морскаго  путешествія,  собрали  всѣ 
свидѣтельства  и  преданія ,  могущія  служить 
къ  подкрѣпленію  ихъ  предположенія ,  со¬ 
всѣмъ  не  упоминаютъ  о  семъ  мѣстѣ  Иродо- 
ша ,  хотя  они  часто  ссылались  и  дѣлали  из¬ 
влеченія  изъ  твореній  сего  Историка.  Молча¬ 
ніе  столь  неумѣстное,  имѣніе  Поссидошя,  ко- 
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пюрое  мы  приводили  ( 1  ),  не  показываютъ  ли 
ясно ,  что  Философы  и  Географы  древніе  не 
вѣрили  сему  пустому  разсказу. 

Впрочемъ  писатели  новѣйшіе  видѣли  въ 
сихъ  подробностяхъ  доказательства,  что  Фи¬ 
никіяне  обогнули  мысъ  Доброй  Надежды :  и 
какъ  на  сихъ  только  причинахъ  основывается 
мнѣніе  о  путешествіи  около  Африки  ,  то  мы 
предложимъ  принятое  учеными  объясненіе  се¬ 
го  мѣста  въ  Иродотѣ  ;  приведемъ  доказатель¬ 
ства,  опровергающія  сіи  объясненія  ,  или  уни¬ 
чтожающія  ихъ  важность,  и  наконецъ  дадимъ 
понятіе  о  системѣ ,  къ  коей  должно  отно¬ 
сить  всѣ  сіи  подробности  ,  и  такимъ  обра¬ 
зомъ  онѣ  не  будутъ  противорѣчить  теоре¬ 
тическимъ  свѣдѣніямъ  Египтянъ  и  Финикіянъ 
во  времена  Нехао. 

I.  Предполагаютъ :  древніе  не  почитали 
бы  Африку  полуостровомъ,  если  бы  ни  Одинъ 
путешественникъ  не  объѣхалъ  ея  кругомъ. 

Мы  не  смѣемъ  думать,  что  путешествіе 
около  Африки  не  было  совершено  прежде 
Нехао ;  многія  свидѣтельства,  собранныя  въ 
Географіи ,  усовершенствованной  во  времена 


(1)  ВесЬег.  «иг  Іа  Сео§.  сшр.  201. 

(2) 0  Периплѣ  Ганона  написано  Госселеноыъ 
особенное  разсужденіе. 
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позднѣйшія ,  а  не  птѣ ,  о  коихъ  мы  говоримъ , 
не  позволяютъ  сомнѣваться ,  чтобы  всѣ 
берега  материка  не  были  открыты.  И  такъ, 
не  будетъ  казаться  невозможнымъ ,  что  раз¬ 
сказъ  ,  коимъ  мы  занимаемся,  былъ  основанъ 
на  темпомъ  преданіи  о  сихъ  древнихъ  путе¬ 
шествіяхъ.  Но ,  не  останавливаясь  на  сей 
мысли,  мы  скажемъ:  мнѣніе  Египтянъ  и  Фини¬ 
кіянъ  о  Фигурѣ  Африки,  какое  Мродотъ  пере¬ 
далъ  намъ,  могло  быть  основано  на  свѣдѣніяхъ 
менѣе  обширныхъ,  и  не  такихъ,  какія  обыкно¬ 
венно  требуютъ  здѣсь;  ибо  достаточно  одной 
увѣренности ,  что  сія  чаешь  свѣта  ни  въ 
одномъ  мѣстѣ  не  соприкасалась  къ  Европѣ,  н 
что  съ  Азіею  соединена  она  только  узкимъ 
перешейкомъ,  который  н  дѣлаетъ  ее  полу¬ 
островомъ. 

Свѣдѣнія  сіи ,  судя  по  Историческимъ 
памятникамъ ,  приобрѣтены  гораздо  прежде 
Продета  и  даже  до  временъ  Нехао. 

Съ  одной  стороны  Карѳагеняне',  основы¬ 
ваясь  на  путешествіяхъ  Ганона  и  Гамиль- 
кона,  изъ  коихъ  первый  посѣтилъ  Западные 
берега  Африки,  а  второй  Западпые  и  Сѣверные 
берега  Европы,  были  увѣрены  въ  раздѣльности 
сихъ  двухъ  частей  свѣта. 
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Съ  другой  стороны  въ  царствованіе 
Сезостриса,  по  оловамъ  Плинія  (1),  Египтяне 
простирали  свои  завоеванія  до  мыса  Мозилона, 
сосѣдняго  съ  нынѣшнимъ  мысомъ  Гаардафуи, 
и  могли  увѣриться ,  что  за  симъ  мысомъ 
Восточный  берегъ  Африки  быстро  склоняется 
къ  Югу  и  удаляется  отъ  всѣхъ  частей  Азіи, 
которыя  могли  быть  имъ  извѣстны. 

Изъ  сихъ  отношеній^  не  объѣзжая  Африки, 
не  естественно-ли  заключить,  что  она  должна 
быть  обширный  полуостровъ.  Очевидно,  что 
при  началѣ  школы  Александрійской  Грек» 
усвоили  сіе  мнѣніе ,  хотя  и  не  вѣрили  луше* 
шествію  Финикіянъ ,  и  оставит  его ,  когда 
Гиппархъ ,  замѣнивши  ипотезами  свѣдѣнія,  до , 
него  приобрѣтенныя ,  вообразилъ  ,  что  моря 
Индійскія  и  Океанъ  Атлантическій  не  имѣютъ 
между  собою  никакого  сообщенія. 

II.  Финикіяне  разсказывали,  что  они  упо¬ 
требили  окаю  трехъ  лѣтъ  для  объѣзда  Аф¬ 
рики. 

Говорятъ  —  по  несовершенству  морскаго 
искусства  у  сихъ  народовъ  въ  эпоху  путе- 


(«)  РІІп.  к.н«  VI.  Гд.  34. 
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шествія  три  года  необходимы  были  для 
исполненія  его,  и  изъ  этого  обстоятельства 
.  извлекаютъ,  новое  доказательство  его  несом¬ 
нѣнности. 

Но  сіе  умствованіе  ничего  не  доказы¬ 
ваетъ  :  оно  не  имѣетъ  другаго  основанія , 
кромѣ  степени  быстроты ,  которую  даютъ 
ходу  корабля  во  все  продолженіе  сей  отдален¬ 
ной  экспедиціи.  Не  знаютъ,  что  употребляли 
во  времена  Нехао  на  корабляхъ  Финикій¬ 
скихъ  — парусы,  или  весла?  Если  сіи  мореходцы 
плавали  при  помощи  однихъ  парусовъ ,  то 
должно  брать  въ  расчетъ  пасатные  вѣтры , 
которые  господствуютъ  въ  заливѣ  Аравій¬ 
скомъ  и  отчасти  при  Восточныхъ  берегахъ  Аф¬ 
рики,  и  коихъ  дѣйствіе  весьма  трудно  узнать* 
когда  плывутъ  вдоль  береговъ:  должно,  послѣдуя, 
за  сими  кораблями  въ  различныхъ  мѣстахъ  * 
опредѣлить  силу  и  направленіе  потоковъ  и 
вѣтровъ,  которые  или  ускоряли,  или  замедляли 
ихъ  бѣгъ,  И  въ  другихъ  случаяхъ  останавлива¬ 
ли  его  въ  продолженіе  Нѣкоторыхъ  временъ 
года.  Если  они  плыли  съ  помощію  веселъ,  то 
избѣгали  нѣкоторыхъ  изъ  предъидущихъ  труд¬ 
ностей  ,  но  отваживались  замедлить  свое 
путешествіе  ,  и  сверхъ  того  трудно  понять, 
какимъ  образомъ  люди ,  рОждеішые  въ  умѣрен¬ 
ныхъ  климатахъ ,  могли  преодолѣть  -  трудъ 
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столь  продолжительный  и  притомъ  среди 
жаркаго  пояса ,  коимъ  они  должны  были  про¬ 
ходить  два  раза.  Наконецъ,  если  они  плыли 
съ  помощію  и  парусовъ ,  и  веселъ ,  то  не 
смотря  на  ихъ  долговременныя  остановки  для 
посѣва  и  жатвы  хлѣба,  въ  коемъ  имѣли  большую 
нужду,  они  должны  были  употребить  на  объ¬ 
ѣздъ  Африки  гораздо  болѣе  двухъ  лѣтъ  съ  по¬ 
ловиною  или  даже  трехъ. 

Опредѣлить  ходъ  древнихъ  кораблей  ,  въ 
продолженіе  подобнаго  путешествія  и  въ  мо¬ 
ряхъ,  и  климатахъ  столь  различныхъ,  почти 
не  возможно,  и  потому  нельзя  основывать  на 
сихъ  обстоятельствахъ  заключеній,  или  утвер¬ 
ждающихъ  ,  или  отрицающихъ  исполненіе  пу¬ 
тешествія  ,  о  коемъ  мы  говоримъ :  ускоряя , 
или  земеддяя  по  произволу  ходъ  корабля,  мы 
свободны  заставить  его  или  скорѣе,  или  позднѣе 
достигать  тѣхъ  различныхъ  мѣстъ,  кои  на¬ 
значимъ  дія  него,  собразно  съ  принятымъ 
нами  мнѣніемъ  ;  и  сіе  средство ,  коимъ  духъ 
системы  легко  бы  могъ  воспользоваться,  при¬ 
нуждаетъ  насъ  пренебречь  всѣми  доказатель¬ 
ствами,  основанными  на  подобныхъ  выводахъ. 

III.  Финикіяне,  повѣствуютъ,  объѣзжая 
Африку ,  имѣли  солнце  на  правой  сторонѣ. 

Уч.  Зал.  Часть  VI.  3 
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Защитники  сего  путешествія  различнымъ 
образомъ  объясняютъ  сіе  обстоятельство. 

По  предположеніямъ  нѣкоторыхъ,  Фини¬ 
кіяне  часто  обращались  къ  Западу  для  опре¬ 
дѣленія  своего  пути ,  и  въ  такомъ  случаѣ 
они  точно  могли  имѣть  солнце  по  правую 
сторону,  когда  находились  на  Югѣ  тѣхъ  мѣстъ, 
гдѣ  свѣтило  сіе  стоитъ  перпендикулярно. 

Но  сіе  объясненіе  придумано  только  для 
того,  чтобы  придать  Вѣроятіе  путешествію 
Фийикіянъ  вокругъ  Африки.  Никогда  сей  на¬ 
родъ  въ  своихъ  морскихъ  путешествіяхъ  не 
Слѣдовалъ  точкѣ  столь  неизвѣстной ,  столь 
непостоянной ,  каковы  звѣзды  Запада ,  кои  въ 
своемъ  послѣдовательномъ  исчезаніи  не  остав¬ 
ляютъ  никакого  слѣда ,  никакого  признака  , 
могущаго  служишь  руководствомъ  для  море- 
плавателей. 

Первое  наблюденіе,  какое  представлялось 
Путешественникамъ  нашего  полушарія  при 
разсматриваніи  неба,  должно  быть  извѣстное 
число  звѣздъ,  пребывающихъ  на  горизонтѣ,  въ 
Продолженіе  цѣлыхъ  ночей  и  никогда  не  исчезаю¬ 
щихъ.  И  такъ  къ  симъ  постояннымъ  путе¬ 
водителямъ  обращались  ихъ  взоры:  и  когда  бы 
Пе  знали ,  по  свидѣтельству  всѣхъ  древнихъ , 
Что  полярныя  Звѣдзы,  въ  особенности  Большая 
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и  Малая  медвѣдицы  служили  Финикіянамъ  въ 
ихъ  морскихъ  путешествіяхъ ;  то  примѣръ 
дикихъ,  умѣющихъ  отличишь  сіи  созвѣздія,  и 
руководствующихся  ими,  доводитъ  насъ  до 
мысли,  что  сіе  первоначальное  свѣдѣніе  обще 
ѣсѣмъ  народамъ. 

Омиръ  не  говоритъ  о  Малой  медвѣдицѣ , 
и  Стравонъ  ( 1 )  заключалъ ,  что  она  не  была 
извѣстна  ни  Финикіянамъ,  ни  Грекамъ  во  время 
войны  Троянской.  Если  это  справедливо,  то 
тѣмъ  не  менѣе  сіе  созвѣздіе  было  извѣстно  во 
времена  Ѳалеса  (2),  потому  что  онъ,  по  воз¬ 
вращеніи  своемъ  изъ  путешествія  по  Египту 
и  Финикіи,  принесъ  свѣдѣніе  о  немъ  въ 
Грецію.  Но  сей  Философъ  современникъ  Нехао, 
и  потому  несомнѣнно,  что  Финикіяне, 
исполнители  сего  путешествія,  о  коемъ  мы 
разсуждаемъ ,  руководствовались  Малою  медвѣ¬ 
дицею  ,  а  не  Западомъ ,  что  тщетно  стара¬ 
лись  доказать. 

Другіе  писатели  предполагали,  Что  обстоя- 
тельство,  о  коемъ  мы  говоримъ,  должно  отно* 
сишг.  къ  нѣкоторой  части  шорскаго  путеше¬ 
ствія,  когда  Финикіяне  плыли  вдоль  бере¬ 
говъ  ,  сосѣднихъ  мысу  Доброй  Надежды ,  по¬ 
тому  что  въ  такомъ  случаѣ ,  имѣя  направле- 

(і)  5ііаЬ.  кы.  1  сш.  3. 

(а)  Віа§,  Ьасг.  ш  ѵіі.  ТЬаІеІів»  ■  - 

3’ 
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ніе  на  Западъ,  они  дѣйствительно  могли  имѣть 
солнце  на  правой  Сторонѣ. 

Но  сія  часть  повѣствованія  о  пути  Фи¬ 
никіянъ  ,  подробнѣйшая  прочихъ ,  относится 
ко  всѣмъ  широтамъ  ,  коими  можетъ  опредѣ¬ 
литься  пространство  Африки;  и  одно  плаваніе 
по  заливу  Аравійскому,  какъ  мы  уже  замѣтили, 
могло  удостовѣрить,  что  полуостровъ  сей  весь¬ 
ма  далеко  углубляется  въ  жаркій  поясъ,  могло 
привести  къ  заключенію,  что,  слѣдуя  Южнымъ 
берегамъ  отъ  Востока  на  Западъ,  необходимо 
имѣть  солнце  на  правой  сторонѣ,  по-крайней 
мѣрѣ  во  время  лѣтнихъ  мѣсяцевъ. 

Иродотъ  ,  кажется  ,  не  думалъ  ,  чтобы 
Африка  простиралась  за  тропикъ  Рака.  Онъ 
полагалъ,  какъ  и  многіе  прежде  него,  что  весь 
жаркій  поясъ  необитаемъ  и  занятъ  Океа¬ 
номъ  (  1 ) :  вотъ  почему  онъ  изъявляетъ  со¬ 
мнѣніе  касательно  сей  части  повѣствованія. 
Но  сіи  мореплаватели  Финикійскіе  знали,  что 
длина  и  направленіе  залива  Аравійскаго  не  безъ- 
извѣстны  Египтянамъ ,  и  не  могли  не  имѣть 
увѣрешюсти ,  что  для  достиженія  столповъ 
Нракловыхъ  по  Южному  Океану ,  они  должны 
были  проникнуть  далѣе  за  тропикъ ,  хотя 
путь  ихъ  соотвѣтствовалъ  свѣдѣніямъ ,  какія 

имѣли  тогда  о  широтѣ  мыса  ГвардаФуи. 

-  ■  . .  ■"  ""  ’  ~ 

(1)  ВесЪег.  $шг  Іа  Сеод.  сш«  101,  194. 
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И  .  такъ  ,  для  удостовѣренія  въ  морскомъ 
путешествіи  Финикіянъ  вокругъ  Африки,  со¬ 
вершенно  безполезно  воображать ,  что  они , 
углубляясь  на  Югъ  сей  страны,  имѣли  солнце 
на  правой  сторонѣ.  Также  изъ  сего  обстоя¬ 
тельства  не  льзя  извлечь  положительнаго  до¬ 
казательства  ,  которое  бы  содѣлало  несомнѣн¬ 
нымъ  исполненіе  ихъ  путешествія;  ибо  дока-* 
зательство  сіе  есть  только  простое  при¬ 
мѣненіе  къ  теоретическимъ  свѣдѣніямъ  того 
времени.  Слѣдующее  разсужденіе  убѣдитъ  * 
что  весь  разсказъ  о  нем ъ  не  имѣетъ  другаго 
основанія. 

IV.  Говорятъ ,  когда  наступила  осень, 
они  остановились,  посѣяли  хлѣбъ,  и  не  прежде 
отправились  въ  путь,  какъ  дождались  жатвн* 
Сіе  новое  обстоятельство ,  та  которое 
не  обращали  надлежащаго  вниманія,  кажется 
намъ  весьма  важнымъ  $  ибо  оно  уничтожаетъ 
всѣ  доказательства,  коими  старались  объ¬ 
яснишь,  что  Финикіяне  обогнули-  мысъ  Доброй 

Надежды.  . .  .  . _ 

Дѣйствительно ,  по  принятому  способу 
изложенія ,  они  не  могли  допустить  сѣянія 
хлѣба  въ  Южныхъ  частяхъ  Африки. 

Но ,  въ  .Южномъ  полушаріи ,  что ,  безн 
сомнѣнія  „извѣстно  всякому  ,  по  причинѣ  кос¬ 
венности  Эклиптики порядокъ  временъ  года 
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совершенно  дротивуподоженъ  тому,  какой  за» 
мѣняемъ  мы  въ  Сѣверномъ.  Въ  Египтѣ ,  на 
примѣръ ,  сѣютъ  въ  Сентябрѣ ,  а  жнутъ  въ 
концѣ  Апрѣля  ( 1  ),  между  тѣмъ  какъ  близъ 
мыса  Доброй  Надежды  сѣютъ  въ  Іюнѣ  нам 
Іюлѣ,  а  жнутъ  въ  Декабрѣ  (2). 

И  такъ  сіи  путешественники ,  углу¬ 
бившись  на  Югъ  по  длинѣ  Восточныхъ  и 
Южныхъ  береговъ  Африки ,  не  могли  не  при¬ 
мѣтить,  что  тамъ  времена  года  не  соотвѣт¬ 
ствуютъ-  тѣмъ  мѣсяцамъ  ,  въ  какіе  онѣ  бы¬ 
ваютъ  въ  Египтѣ  или  Финикіи,  и  что  за¬ 
боты  о  возобновленіи  съѣспшыхъ  припасовъ 
были  бы  совершенно  безполезны ,  если  онѣ  не 
Сообразны  съ  природою  новыхъ  климатовъ, 
въ  коихъ  находились  сіи  мореплаватели.  И 
посему  еслибъ  они  проникли  на  Югъ  до  Эква¬ 
тора,  то  не  могли  бы  сѣять  хлѣба  осенью; 
пли  еслибъ  и  посѣяли  тамъ  въ  сіе  время  года, 
що  никогда  бы  не  дождались  жатвы,  и  долж- 
цыбъ  умереть  оъ  голоду. 


(  і  )  Маіііеі ,  Сезсгірііст  сіе  I'  Е§ур1е  ,  «есопДе  рагй'е , 

Р«е  7* 

[  і  )  К-оІЬе ,  Безсгірііоп  сіи  сар  сіи  Роппе  Е*регапсе , 
десоцсіе  рагііе,  Ют.  1 і,  сЬар,  6.  р,  юі.  Місііеіоп  , 
ОЪ*егѵаІіопз  з  иг  1е*  ел  ѵі  гопа  <іи  сар  4  Іа  аиііе  Зи; 
ѵс^а^в  4е  5рагтап,  Іот,  и;,  ра§.  арр. 
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Мы,  кажется,  ни  мало  не  ослабимъ  про¬ 
тиворѣчія,  представляемаго  симъ  мѣстомъ,  если 
скажемъ,  что  не  должно  понимать  его  букваль¬ 
но  ,  и  что  слово  осень  относится  къ  тѣмъ 
мѣстамъ,  гдѣ  были  Фиццкіяце,  а  не  къ  Егшіі 
ту. 

Отвѣчаемъ  :  не  возможно  предлагать  по* 
добное  объясненіе  происшествію,  столь  точно 
и  столь  ясно  разсказанному  Историкомъ, 
уже  предубѣжденнымъ  противъ  нѣкоторыхъ 
подробностей  путешествія  ,  имъ  описаннаго, 
Иродотъ ,  который  полагалъ ,  что  нельзя 
жить  въ  жаркомъ  поясѣ ,  и  тѣмъ  менѣе 
проникнуть  въ  него,  не  былъ  ли  бъ  остано¬ 
вленъ  новыми  сомнѣніями  касательно  шо 
страннаго  разсказа  ,  еслибъ  онъ  подозрѣвалъ  , 
что  въ  нем>  заключается  вопросъ  враасуж-* 
деніи  временъ  года  ,  коихъ  эпохи  діаметрально 
противуположны  эпохамъ,  ему  извѣстнымъ?  Безъ 
сомнѣнія,  и  если  онъ  не  затруднялся  симъ 
обстоятельствомъ,  то  это  значитъ,  что  онъ 
говорилъ  о  времени ,  когда  Финикіяне  сѣяли 
хлѣбъ,*  какъ  о  предметѣ,  всѣмъ  извѣстномъ. 

Наконецъ,  если  сіи  мореплаватели  не  гово* 
рнли  ничего  объ  измѣненіи  временъ  года,  если 
упоминали  только  о  сѣяніи  хлѣба  осенью,  т.  е. 
въ  Сентябрѣ  мѣсяцѣ ;  если  не  разсказывали , 
что  во  время  ихъ  плаванія  они  потеряли  изъ 
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виду  Большую  и  Малую  медвѣдицы,  коими 
обыкновенно  руководствовались  въ  своихъ  путе¬ 
шествіяхъ;  если  не  разсказывали,  въ  какое  время 
сіи  созвѣздія ,  явившись  снова  на  горизонтѣ , 
возвѣстили  имъ  возвращеніе  ихъ  въ  Сѣверное 
полушаріе  и  близкій  (  конецъ  ихъ  труднаго 
предпріятія;  то  не  очевидно  ли,  что  они 
не  совершили  цутешесшвія,  о  коемъ  говорили, 
и  что  ни  мало  не  подозрѣвали ,  чтобы  сіи 
явленія  были  необходимымъ  слѣдствіемъ  та¬ 
кого  далекаго  плаванія? 

Впрочемъ  такъ  какъ  разсказъ  сей  былъ 
принятъ  жрецами  Египетскими ,  довольно 
свѣдущими  во  времена  Нехао  и  Иродота , 
чтобы  замѣтить  невѣроятность  обстоя¬ 
тельствъ  ,  заключающихся  въ  немъ ,  и  отно¬ 
симыхъ  къ  Южному  полушарію;  то  должно 
сказать,  что  жрецы  объяснили  сіе  обстоя¬ 
тельство  предполагаемою  ими  Фигурою  Аф¬ 
рики. 

Мы  точно  (1)  упоминали  уже  о  древнемъ 
мнѣніи,  принятомъ  съ  самаго  начала  школою  . 
Александрійскою  и,  вѣроятно  заимствованномъ 
въ  Египтѣ,  о  мнѣніи,  что  вся  Африка  находи¬ 
лась  по  сю  сторону  Экватора.  Кромѣ  Иппарха  (2) 


(і)  НссНег.  «иг  Іа  Свод.  сш.  133 ,  ід4- 

(а)  КесЬег.  виг  Іа  Свод.  сш.  45,  46,  1 33,  Ід4* 
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и  тѣхъ,  кои  следовали  системъ  раздѣленія  мо¬ 
рей  на  многіе  отдѣльные  бассейны,  всѣ  прочіе 
древніе  ГеограФы  почитали  Африку  трапе¬ 
ціею  (  2  ) ,  или  прямоугольнымъ  треугольни¬ 
комъ  (2),  котораго  основаніемъ  былъ  берегъ , 
идущій  отъ  пролива  столповъ  Иракловыхъ  до 
Пелузы,  линеею  перпендикулярною,  доходящею 
до  Еѳіопіи  и  Океана  — -  рѣка  Нилъ,  а  гипоте¬ 
нузою  —  берегъ  между  проливомъ  и  Еѳіопіею. 
Знали ,  что  вершина  сего  треугольника  про¬ 
стиралась  за  мысъ  Ароматовъ,  но  не  думали, 
чтобы  она  касалась  Экватора:  подъ  симъ  кру¬ 
гомъ  предполагали  водяной  поясъ,  составля¬ 
ющій  окружность  земнаго  шара  (  3  ). 

Теперь  понятно ,  какимъ  образомъ  ,  для 
объѣзда  около  сего  мнимаго  треугольника  ,  не 
нужно  было  углубляться  за  Экваторъ  и  досша- 
-  точно  было  слѣдовать  гипотенузѣ  или  вооб¬ 
ражаемому  береіу,  полагаемому  между  Равио- 


( 1  )  5гаЬ.  кн.  II.  стр.  іЗо.  '  ' 

(  2  )  ЗігаЬ,  кн,  XVII.  стр.  8а5 

(3)  ПесЬег.  $пг  Іа  Оео§,  стр.  194.  Тамъ  означены 
имена  главныхъ  писателен ,  поддерживавшихъ 
сіе  мнѣніе.  Можно  еще  привести  сдѣдующ.  мѣс¬ 
то  Страбона:  Во  всей  южной  ъасти  Африкщ 
Океанъ  продолжаете  л  въ  томъ  самомЪ  на-: 
правленіи ,  какъ  путь  солнца.  &ігаЬ.  кн.  /• 
стр.  33. 
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действенною  дицеею  и  тропикомъ  Рака,  чтобы 
имѣть  солнце  постоянно  ня  правой  сторонѣ 
въ  що  время,  какъ  оно  пробѣгало  Сѣверные 
знаки  Зодіака, 

И  какъ  оей  берегъ ,  во  всю  длину  свою  , 
мало  удалялся  отъ  климата  Египта,  то  можно 
было  вѣритъ ,  что  земледѣльческія  работы 
должны  были  производиться  тамъ  въ  тоже 
самое  время ,  какъ  и  въ  сей  странѣ ,  и  что 
мореплаватели,  кои  обогнули  его,  могли,  для 
возобновленія  съѣстныхъ  припасовъ ,  сѣять 
хлѣбъ  осенью. 

Тогда  разсказъ  Финикійцевъ,  соединенный 
съ  симъ  древнимъ  мнѣніемъ,  не  будешь  заклю¬ 
чать  въ  себѣ  явныхъ  противорѣчій;  трудно¬ 
сти,  котцрыя  онъ  представлялъ  сначала,  объ¬ 
яснятся  безъ  разчисленія  и  ускоренія  пути, 
безъ  помощи  неизвѣстныхъ  и  недопускаемыхъ 
выдумокъ.  Положеніе  солнца  будетъ  таковымъ, 
какимъ  должно  быть  въ  отношеніи  къ  кораблю, 
плывущему  на  Западъ,  длина  берега,  который, 
предполагали  подъ  шестымъ  или  седьмымъ 
градусомъ  Сѣверной  широты,  и  который  кос¬ 
венна  продолжался  до  пролива  столповъ  Ира- 
кловыхъ,  будетъ  находиться  подъ  тѣми  граду¬ 
сами  широты ,  гдѣ  посѣвъ  и  жатва  бываютъ 
почти  въ  щожѳ  время,  каю*  и  въ  Египтѣ» 
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Посему  мы  не  думаемъ,  чтобы  можно 
было  объяснятъ  иначе  обстоятельства ,  о 
коихъ  мы  разсуждаемъ;  ибо  это  единственный 
способъ  возстановить  ясный  и  послѣдователь¬ 
ный  смыслъ  въ  выписанныхъ  нами  словахъ 
Иродоща,  и  согласить  ихъ  съ  теоретическими 
свѣдѣніями  древности. 

Но  какъ  Африка  имѣетъ  совершенно 
другую  Фигуру,  не  ту,  какую  ей  древніе  при¬ 
писывали,  и  какъ  во  времена  Нехао  сія  часть 
свѣта  столь  же  упорно,  какъ  и  нынѣ,  проти¬ 
вилась  ,  и  не  уступала  обстоятельствамъ , 
обнародованнымъ  Финикіянами :  то  должно 
заключить,  что  Исторія  объ  ихъ  путешествіи 
вокругъ  материка  есть  не  что  иное,  какъ 
романъ ,  основанный  на  ложномъ  мнѣніи  о 
Фигурѣ  и  пространствѣ  Африки. 

Путешествіе  Эвдокса  Цизикскаго, 

И звістіе  первое. 

Свидѣтельство,  болѣе  важное,  коимъ  под¬ 
крѣпляютъ  мнѣніе ,  заставляющее  древнихъ 
плавать  вокругъ  Африки ,  есть  извѣстіе  Эв¬ 
докса.  Его  находятъ  у  Помпонія  Мелы,  нр* 
шорый  выписалъ  сіе  мѣсто  изъ  недошедшаго  до, 
васъ  сочиненія  Корнелія  Непота.  Свидѣтели 
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ство ,  сохраненное  Мелою  (  1  ),  достаточно  , 
чтобы  судить  о  важности  сего  новаго  дока¬ 
зательства  ,  которое  Плиній  (2)  и  Мартіанъ 
Капелла  (  3  )  подкрѣпляютъ  равномѣрно  ссыл¬ 
кою  на  Непота:  такимъ  образомъ  сіи  четыре , 
авторитета  сливаются  въ  одинъ ,  а  источ¬ 
никъ,  изъ  коего  сей  послѣдній  Историкъ  заим¬ 
ствовалъ  свой  разсказъ ,  совершенно  неиз¬ 
вѣстенъ. 

Мы  не  знаемъ,  по  какимъ  причинамъ  но¬ 
вѣйшіе  издатели  Маш  раздѣлили  надвое 
дорожникъ  Эвдокса,  и ,  помѣстивши  отрывокъ 
въ  девятой  главѣ  третьей  книги,  десятую  главу 
начинаютъ  второю  половиною  его  разсказа, 
такъ  что  сія  послѣдняя  часть,  повидимому, 
не  имѣетъ  никакого  отношенія  къ  первой. 
Впрочемъ  легко  догадаться,  что  Мела,  сказавши 
объ  отъѣздѣ  Эвдокса  изъ  залива  Аравійскаго, 
и  его  прибытіи  въ  Кадиксъ  ,  долженъ  бы  не¬ 
обходимо  означить  путь  его  до  сего  города , 
чтобы  не  оставить  неполнымъ  доказатель¬ 
ства  ,  па  коемъ  основывалъ  возможность  объ¬ 
ѣзда  вокругъ  Африки. 


(  і )  Рот.  Меіа  кв.  ІП.  гл.  9,  10,  стр.  294 — 302. 
( а  )  РНп.  кн.  П.  гл.  67. 

(5)  Магі.  Сареііа.  кн  VI.  сга.  201* 
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Извѣстіе  Эвдокса,  безъ  сомнѣнія,  заключало 
бы  только  нѣкоторыя  подробности  о  земляхъ 
за  мысомъ  Гвардафуи  и  нѣсколько  свѣдѣній  о 
берегахъ,  ему  предшествовавшихъ;  между  тѣмъ 
Мела,  описывая  ихъ,  кажется,  ничего  не  заим¬ 
ствовалъ  у  сего  мореплавателя.  Все  остальное 
въ  Периллѣ  принадлежитъ  Эвдоксу.  Можно 
замѣтить ,  что  сей  Перишъ  составленъ  изъ 
многихъ  дорожниковъ  ,  сплоченныхъ  вмѣстѣ : 
сначала  Эвдоксъ  исчисляетъ  открытія,  кото¬ 
рыя  присвояетъ  себѣ ;  потомъ  описываетъ 
мѣста ,  осмотрѣнныя  Ганономъ  и  Полибіемъ  ; 
ибо  предполагалъ ,  что  онъ  путешествовалъ 
около  тѣхъ  же  береговъ.  Слѣдовательно ,  судя 
по  симъ  различнымъ  дорожникамъ,  это  путе¬ 
шествіе  ,  почитаемое  за  доказательство ,  что 
Греки  объѣхали  Африку ,  случилось  около  ста 
лѣтъ  предъ  Р.  X. 

( Окончаніе  въ  слѣдующей  книжкѣ.) 
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ствл. 

А.  ТЕОРІЯ  СЛОВЕСНОСТИ. 

8.  Развитій  годовъ  и  видовъ  Краснорѣчія. 

Лекція  Профессора  Давыдова» 

Рѣчь  ,  образующаяся  Изъ  языка  V  раз¬ 
сматриваемая  нераздѣльно  съ  мыслію ,  какъ 
тѣло  И  душа  въ  живомъ  организмѣ ,  пред¬ 
ставляетъ  внутреннюю  жизнь  нашу;  пол¬ 
ное  и  совершенное  развитіе  сей  Жизни  изобра¬ 
жается  въ  произведеніяхъ  Поэзіи  и  Красно¬ 
рѣчія.  Въ  нынѣшнюю  бесѣду  разсмотримъ  раз¬ 
витіе  родовъ  и  видовъ  Краснорѣчія.  Правила, 
составляющія  ихъ  теорію ,  многимъ  кажутся 
невѣрными  и  произвольными;  потому  что  онѣ 
большею  частію  относятся  къ  наружной  Фор¬ 
мѣ  сочиненій ,  а  не  къ  самой  сущности.  Да¬ 
бы  различить  со  всею  точностью  произведе¬ 
нія  Краснорѣчія  и  опредѣлить  характеръ  каж* 
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даго ,  должно  изслѣдовать  дѣйствія  и  законы 
нашихъ  способностей ,  отражающихся  въ 
сочиненіяхъ.  Опытныя  наблюденія  Исторіи 
Словесности  постараемся  подтвердить  выво¬ 
дами  умозрѣнія. 

Міръ  умственный,  замѣчали  мы,  подобно 
вещественному  ,  представляетъ  безчисленное 
множество  явленій.  Всѣ  Силы  и  способности 
души  суть  только  выраженія  различной  ея 
дѣятельности  и  измѣненій ,  или  указанія  на 
различныя  стороны  духовной  жизни.  Раз¬ 
мышлять  ,  дѣйствовать ,  вымышлять  —  это 
различныя  проявленія  единой  души.  Благо¬ 
роднѣйшее  назначеніе  человѣка ,  въ  отношеніи 
къ  міру ,  состоитъ  въ  уподобленіи  природы 
себѣ  самому,  въ  ея  преобразованіи,  или  въ  зайе» 
чатлѣніи  оной  разумѣніемъ^  Но  и  весь  міръ, 
изслѣдованный  умомъ  и  преобразованный  могу¬ 
ществомъ  воли ,  «не  удовлетворяетъ  духа  че¬ 
ловѣческаго:  помощію  Фантазіи  онъ  образуешь 
еще  новую  природу  —  міръ  изящнаго.  Поня¬ 
тія  ,  выведенныя  изъ  познанія  природы  внѣш¬ 
ней  и  внутренней,  или  вещественной  и  нрав¬ 
ственной,  приведенныя  въ  систему,  составили 
облаешь  Науки ;  мысли,  обращенныя  въ  пред¬ 
меты,  въ  особыя  явленія,  составили  область 
Искусства.  И  наука,  и  искусство,  облеченныя 
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въ  слово  ,  представляющія  умственное  богат¬ 
ство  народа ,  степень  его  образованности  — - 
показывающія  ,  что  совершилъ  какой-либо  па¬ 
родъ,  стремясь  къ  цѣли,  ему  предназначенной, 
образуютъ  еще  особую  область  умственной 
дѣятельности  —  Словесность.  Въ  произведе¬ 
ніяхъ  Словесности  повторяется  то  же  разли¬ 
чіе,  какое  имѣютъ  наука  и  искусство :  однѣ 
изображаютъ  вѣрные  списки  или  природы  ве¬ 
щественной,  или  природы  нравственной  ,  или 
самого  искусства  ;  другія ,  по  преимуществу 
называемыя  творческими ,  выражаютъ  соб¬ 
ственную  дѣятельность  духа.  Сіи-то  послѣд¬ 
нія  зовутся  изящными  произведеніями  Сло¬ 
весности.  Въ  нихъ  мысль  достигаетъ  пре¬ 
дѣла  своего,  во  всей  полнотѣ  развитая ;  въ 
искусствѣ  духъ  нашъ  какъ  бы  возвращаетъ 
ню ,  что  онъ  приобрѣшаетъ  помощію  на¬ 
уки.  Словесныя  произведенія  науки  предста¬ 
вляютъ  однѣ  наблюденія  надъ  природою , 
однѣ  объясненія  природы ;  творенія  искус¬ 
ства  изображаютъ  способъ  отраженія  сихъ 
объясненій  въ  нашемъ  духѣ.  Въ  первыхъ  ве¬ 
щественная  природа  возводится  до  разумѣ¬ 
нія;  во  вторыхъ  духъ  осуществляется  въ  при¬ 
родѣ.  Первыя  показываютъ  преимуществен¬ 
ное  проявленіе  ума,  вторыя  волк  и  фанта- 
зін.  Въ  словѣ  науки  умъ  нашъ  стремится 
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«ъ  тому,  чтобы  законы,  открываемые  имъ  въ 
себѣ  и-  въ  окружающихъ  его  предметахъ,  пре¬ 
вратить  въ  свой  собственный  организмъ, 
слить  съ  самимъ  собою ,  и  изъ  міра  вещей  и  _ 
явленій  построить  міръ  чувствованій  и  мыс¬ 
лей.  Въ  словѣ  искусства  чувство  и  Фанта¬ 
зія  показываютъ  стремленіе  духа,  обратное 
стремленію  его  въ  оловѣ  науки:  онъ,  такъ 
сказать ,  возсоздаетъ  себя  въ  мірѣ  внѣшнемъ , 
преобразуетъ  мысли  въ  словесныя  творенія. 
Дѣйствіемъ  ума  душа  только  пріемлетъ  извнѣ 
впечатлѣнія,  соображаетъ  ихъ,  выводитъ  слѣд¬ 
ствія;  чувство  и  Фантазія  ,  покорял  все  ви¬ 
димое  законамъ  разума,  располагаютъ  внѣшни¬ 
ми  впечатлѣніями.  На  сихъ  -  то  дѣйствіяхъ 
духа  человѣческаго  основывается  раздѣленіе 
произведеній  Словесности  по  преимуществен¬ 
ному  проявленію  улш,  волн  и  фантазіи .  Въ 
первыхъ  изображается  природа  и  жизнь  дѣй¬ 
ствительная  ,  какъ  она  есть ;  во  вторыхъ 
представляется  она ,  какою  должна  быть  по 
сознанію  нашему ;  въ  третьихъ  возвышается 
до  идеально  -  возможнаго  бытія.  Кантг.  въ 
изслѣдованіяхъ  Физическихъ ,  антропологиче¬ 
скихъ  и  эстетическихъ  излагаетъ  то  ,  что 
существуетъ  въ  природѣ ,  человѣкѣ  и  ис¬ 
кусствѣ.  Но  Исторія  Гердера  воспроизво¬ 
дитъ  предъ  нами  народовъ  па  событіямъ :  мы 
Уч.  Зал.  Часть  VI.  4 
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№1^  предъ  соГхмо  ^ осударства,  >  ъѣрное  'иаог 
Сраженіе :  прешедшаго, с  всѣхъ  причина»  и.  у  слог 
РІЙ*  &ри ;  которыхъ  другія  событія  уже.немог.ш 

ООВррДЩІПЪСЯ.  ДсУ^Ъ;}!  (І4(ШОНЬ  іВЪ  Кршпои$\  на#* 
удаетъ  н<$зъ ;  долгу  •  справедливости  и :  благоговѣнію 
цредъ  &а*рномъя»1*  Ф&л#**  указываетъ  высокое 
ца^анеаіе  дущи  наэиейг — безсмертіе.  Равно  Д И- 
тсжщ  и  )Цпц$роиъ:  увлекаютъ  на  свои*  сторону 
разительнымъ  і  предогіі  явленіемъ  необходимости 
излагаемыхъ, истинъ.-  .Напротивъ,  Омирова\  Мліау 
4«„  и  лОлиссел  переносятъ  васъ  въ  другой 
міръ-г-г*ідеа.іьшай;.  мы  не  вѣримъ  изображеніямъ» 
юн  любуемся  •  ими л&къ.  сладкими  мечтаніями. 
Ділово  науки  достираешь,  цѣли  своей  объясне- 
міеЛъ  гйсприші  у  ;слова  -  Искусства  стремится 
яаназяиь,  воввемъ. величіи  благо  и  изящество. 
Изобразишь  блага  въ  ,  прошедшемъ  у  насиюя- 
ифмъиіь,  будущемъ  --<■**  есть;  предметъ;  Красно¬ 
вѣ?»  я*  і  маабрвзищь.  идящеошво  ^предметъ  Поэ¬ 
зии .  -  Слово*,  принимаемое  за  міръ  понятій, 
вредсшавияелей’  вевйа  видимою  природы-  и  вну¬ 
треннихъ»  нашихъ  двмвмніщ  есть  языкъ  Ученаго* 
лбдов*’  »  ѵ.  орудіе,  води  ,  увлекающее-  за  собою  во- 
дюі  др^гиаъцііѳств  ,рѣню  Оратора,  ;Сло*о вы- 
ршвенір  <  оашиазаи  ,•<  аіевшвнв  ■  насъ  чарующей  >, 
■еипыі  пѣвавъ  Поэтр.:  •  -  -Ощъ  оего  «уидесшвениа* 
чт,-  шфшрсыняср!  • .  раііиюр  іеиіѣ  рядовъ  сочине» 
аш  :а*вжгащъ;*  внѣшнее  мцх»  различіе,  но  едою- 

,  ^  *  У  '  і  іл,,ѵ»лі* 
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пораженію?'’  прозаическсЦу;'  гіерівдичеоному , 
Мѣрному;  'Дёрныя,  сочиненій  СІлайёѵгъ'  Называтгі 
у**ниш4+"  виіорЫй  '*+*<  оркпіѳрскМкн  ѢѢ  6& 
тиріюмъ  змаченін^'жреіяш»  Яіпшѣескимк.  ^ 
>  ■•■!  Вънаетойщемъзслу^^^^  раз¬ 

смотрѣніемъ  - 1  различія « » произведеній  ’  Изящной 
Словесности ,  и  въ  оевбеннееійи  (Произведеній 
Краснорѣчія.1  Ікх  области 'выйЫелойЪ,  Какъ-  мь* 
уже  видѣли  ■  ,■  вОѢ  изображеній '  НбэЗій'  иДеалвно. 
вояможйъМ  предстайАйКйпЪ  йди  сйобЬдну го*  игру 
воображеніи»  у  *  или  !  невольное !  иёЛтйиіе ;  сердца; 
Въ 'Краснорѣчіи  у  ѴЬ  «словѣ»  ВоЛйу  -выражающей 
нравственный-  характеръ  чеаоивка,  всегда  пред- 
жхтаейісн'  цѣлъ  Или  наученія ,  май  убѣжденія; 
ПисаіИелъ  ,і  *  веу  бѣмдепямй  самъ  вѣ  йроповѣдуе-і 
■ой  адрн'  добродѣтели ,  ію  убѣдитъ  другихъ  | 
чтобъ  «нпрюслоіішпь  волю  на  еторбну  истины 
к.йпшфі  надобно  *  имѣть  въ  себѣ  сайомъ  не^ 
цзмАнныв  начала  тэлагаемыисъ  истицъ.  НѣПгъ 
Красно  рьчія  безъ1  восторга;  востдрга  не  бы- 
кйтъ.ыбезъ  .  образцовъ  нравственнаго  совер¬ 
шенств*.?  >а  ,  д.ія  сего,  необходимы  чувствованій 
нвжщныя.у  благоговѣйныя  і  жо  всему  тому  ,  тою 
человйк»  'Ярмвши;вть  шілсдятыиіо ,  *'  'чѣмъ  душа 
возносится!  *  надышаѣмъ  і  жремфтыжь  ■  ігцнчтож- 
явнокч^Вв  самомъ:  рождинт»  чувствованій;  Ора- 
нюрал  ніі  Поэта)  іже  .льоЯі  те  вамѣттпь  различія: 
*іи' Поэзіи»'  Чувашіи  во»араецгся  отъ  вообра- 
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доенія ;  -  въ:  Ораірм*^  оно  приводитъ,  ж» 
ціру  сдоу  ,вообразцшеді#ую ,, ;  оподляешь  ее* 
одушевляетъ.  Въ  Поэзіи,  сильнѣе  всѣхъ  спр- 
собносшей  дѣйствуешь  воображеніе ;  въ  Кра¬ 
снорѣчіи  одно  чувство  >  сосредоточиваешь  всю 
дѣятельность  духа.  Въ  Краснорѣчіи  н  игра 
воображенія  ,  и  теплота  сердца  всегда  имѣ¬ 
ютъ  основаніемъ  .истину  вѣчную ,  священ» 
ную ,  спасительную  для  народа  иди  человѣче¬ 
ства.  Отсюда  происходишь  различіе  и  въ  спо¬ 
собѣ  выраженія  ораторскаго  и  стихотворна¬ 
го.  Поэзія ,  живопцсуешь  идеалы  свои  въ  чув¬ 
ственныхъ  образахъ  :  чѣмъ  явственнѣе  и  по¬ 
разительнѣе  изображенія ,  тѣмъ  изящнѣе  про¬ 
изведеніе.  Для  олицетворенія  мысли  ,  !  Поэтъ 
заимствуетъ  у  природы .  правильныя  «ормы  м 
живыя  краски.  Краснорѣчивый  Писатель,  спо¬ 
собствуя  силѣ  разума,  одушевляетъ  р^чь  теп¬ 
лотою  чувства  и  живостью  воображенія ; 
всегда  имѣя  опредѣленную  цѣль ,  онъ  стре¬ 
мится  убѣдить  разумъ  или  увлечь  волю.  Въ 
Поэзіи  выраженіе  составляетъ  красоту  про¬ 
изведенія  ;  живописать  г—  главное  ея.  досто¬ 
инство.  Въ  Краснорѣчіи  первенствуетъ  ра¬ 
зумъ;  красота  выраженія >  уступаетъ  преиму¬ 
щество  истинѣ ;  степень  силы  и  живописи 
украшеній  въ.  немъ  опредѣляется  свойствомъ 
и  Дѣйствіемъ  предмета.!  При  всемъ  этомъ 
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упюнчсжѣйиій  разум*  безъ  пламеннаго  вооб¬ 
раженія  -  и  сильнаго  -чувства  не  произведетъ 
Ораторской  рѣчи,*  Краснорѣчіе  нс  въ -однихъ 
доводахъ,  не  въ  одной  связи  и  послѣдователь¬ 
ности  отвлеченныхъ  понятій.  Разумъ  ш», 
шитъ ,  но  не  согрѣваетъ ;  одно  сердце ,  безъ 
руководства  разума,  согрѣетъ  чувства  наши, 
но  не  освѣтятъ  понятій.  Краснорѣчію  потреб* 
ни  и  свѣтъ  разума,  и  теплота  сердца,  и  жи- 
■опись  воображенія;  шовька  ихъ  совокупнымъ 
дѣйствіемъ  слово  води  убѣждаетъ  и  трогаешь. 

Какаяжъ  особенность  въ  способностяхъ 
Оратора  ?  Всякая  односторонность ,  или  пре¬ 
имущественное  развитіе  одной  какой-либо  ду¬ 
шевной  способности,  ослабляетъ  другія  :•  тон¬ 
кость  ума  препятствуешь  точности,  об¬ 
ширность  глубокости ,  живость  проницатель¬ 
ности,  чувствительность  непоколебимой  пра¬ 
вотѣ.  По  сему-то  Краснорѣчіе  требуетъ  сча¬ 
стливой  гармоніи  всѣхъ  силъ  душевныхъ.  А 
глубокое  знаніе  человѣческаго  сердца  и  обшир¬ 
ныя  свѣдѣнія  въ  наукахъ?  А  память,  вос¬ 
принимающая  впечатлѣнія,  и  возобновляющая 
ихъ  по  желанію  Оратора,  соединенная  съ  да¬ 
ромъ  текучей  рѣчи  и  выразительнаго  произт 
ношенія?  „Сознаюсь,  говоритъ  великій  Римскій 
витія*  (Огаі.  сар.  4),  шло .  я  обязавъ,  север-. 
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Ш)шс(пвсщтеіл  -сдз^  с4ювл  ,  і  еШі  шаііО'  Я 
здэдѣюимъ,  не  уровдмъ  Риторовъ*  но  «аоша^ 
вленіямъ  Академіи^  Тамъ  питался  я  поученія-* 
км  Плдщона ;  тамъ  возбуждается  ц.  приво¬ 
дить  вѵ  силу  дуя»  внтіщ  оттуда ,  метекаетъ 
Обиліе  рѣчи.4*  (Славцое;  титло  Оратора,  -стяп 
доешь  тотъ ,  кто;  вступаетъ  напрпршце 
Краснорѣчія ,  вооруженный  текши  науками,  по¬ 
добно  ,  дошу ,  готовому  сразиться,  .съ .  мепрія- 
щедеиъ,  облетанному  жъ <  доспѣхи  браин..: 

.і  ,  і,  :  *'.:і  ■■ . '■ 

Чтожъ  наконецъ  составляетъ  харак¬ 
теръ  Краснорѣчія  і  С^ово  .  волк  ,-г-  Ъотъ 
его  опредѣленіе.  И  въ  Краснорѣчіи*  и  въ 
Поэзіи  Духъ  нашъ  переходитъ,  въ  чест¬ 
ные..  образы  созерцанія ,  ,  дабы  внутреннею 
Жизнь,  проявить  въ  предметѣ  опредѣлен¬ 
номъ  ;  но  въ  первомъ  развиваете*  идея  дол-? 
Га,  обязанностей  дѣйствительной  жнеци ;  во 
второй  изображается  жизнь  .идеадьнргѣозмоДт 
Пая.  .Произведенія  Поэзіи  и,  Краснорѣчія  до¬ 
стигаютъ  .дѣли .  своей,  дѣйствуя  на.  воображе- 
міе,  возбуждая  чувство  и  просвѣщая’  «разумъ  : 
носему  между  средствами  того  и  другаго  ис¬ 
кусства  различишь  должно  общія  и  особенныя. 
Дѣйствія  на.  воображеніе  и  возбужденіе,  силь- 
тыхъ  чувствованій  равно  принадлежать  Поэ? 
Ын :  МіКраоморѣчію;  но  убѣжденіе,  рааумд  и-увле^ 
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че яіе  волн  ■  составляютъ  >  особенную  лрцнадлеиг- ' 
носіяь  Оратора.  '  :  .  '  ■  л 

•  Въ  «Искусствѣ  .вообще  мы  различили  трн 
рода  изображенія  жизни*  внѣшней  ея  'стороны,' 
внутренней  и  гармоническаго  соединенія  шойч 
и  другой.  ;  Изъ  сего,  происходятъ  ;  въ  Искус*, 
ствѣ  три  рода  представленія  :  пластическое  », 
музыкальное  и  піитическое.  Сіи  представленіи 
относятся  между  собою  ,  какъ  образъ  Т  звукъ? 
и  олово.  Выраженіе  жизни  въ-  Поэзіи ,  соеди*. 
ияющей  въ  себѣ  живопись  и  музыку  ,  '  также: 
тройственное  :  или  -внѣшнее,  или  внутреннее,, 
или  совокупное  внѣшняго  съ  внутреннимъ.  Родъ; 
Поэзіи,  соотвѣтствующій  пластинѣ,  есть  Эпк-, 
цвскій ;  соотвѣтственный  музыкѣ  • —  Лири¬ 
ческій.  ;  родъ ,  въ  которомъ  внѣшній  и  внут* 
рснній  міръ  представляются  во  взаимномъ  дѣй* 
ствіи,  есть  Драматическій. 

Въ  Краснорѣчіи  і  по  тѣмъ  же  законамъ 
проявленія  жизни,  находимъ  соотвѣтственные» 
роды :  Исторію  ,  Догматику  и  собственно 
Ораторскую  рѣчь,  или  Витійство.'  Изобра¬ 
женіе  временной,  конечной  жизни  еств  предметъ' 
Исторіи.  Озареніе  ума1  истиною,  открываемою 
въ  назначеніи  человѣка  и  природы,  составляетъ 
предметъ '  Догматики.  Направленіе  ;волй  Изо¬ 
браженіемъ  образцовъ  'Добродѣтели  *іі‘  ^ѣ® дсніе 
разума  — -  это  цѣль  Випгійёйва:  'Въ  ^Снхъ 
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трехъ  родахъ  сочиненій  жать  является  по 
тремъ  періодамъ  времени :  прошедшее ,  какъ 
жизнь  совершившаяся,  изображается  въ  Исто- 
ріи ;  будущее  ,  какъ  жизнь ,  еще  только  въ 
духъ  условленная,  составляетъ  характеръ. 
Догматики ;  настоящее,  въ  которомъ  сли¬ 
ваются  прошедшее  и  будущее,  выражается  въ. 
Витійствъ.  Исторія  преслѣдуетъ  обнаруженіе, 
какой-либо  идеи  въ  явленіяхъ  природы  или  че¬ 
ловѣчества;  въ  Догматикѣ,'или  Философіи,  ста-, 
раемся  показан»  ту  идею,  по  которой  должны, 
являться  предметы  природы  или  дѣйствія  чело¬ 
вѣчества.  Историкъ  возводилъ  воззрѣнія  свои 
до  идеи;  Философъ  проводитъ  идею  чрезъ  всѣ 
явленія.  Витійство ,  или  Ораторская  рѣчь , 
представляетъ  совокупность  возможнаго  съ  дѣй¬ 
ствительнымъ,  умозрѣнія  съ  опытомъ,  Фило¬ 
софіи  съ  Исторіей.  Витія  ловѣспауетъ,  что 
и  какъ  происходило  ,  и  раскрываетъ ,  какимъ 
образомъ  что-либо,  происходить  долженствуетъ. 
Ораторская  рѣчь  соотвѣтствуетъ  Драмѣ  ; 
она,  изображая  наотоящее ,  какъ  и  Дра¬ 
ма  ,  содержитъ  въ  себѣ  двѣ  стихіи :  Исто¬ 
рію  -г-  въ  изложеніи  дѣла,  и  Догматику  — 
въ  доводахъ.  Если  бы  всѣ  опроверженія ,  какія, 
дѣлаетъ  самъ  себѣ  Ораторъ ,  произносили 
разныя  лица;  то  Ораторская  рѣчь  преврати- 
ласъ  бы  въ  Драму, 
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На  внѣшняя  жизнь  совершается  въ  про» 
етранствѣ  м  времени:  ошъ  того  изображеніе 
оной  принадлежитъ  или  описаніямъ ,  или  по- 
шістлованіямъ,  или  собственно  Исторіи,  жавъ 
совокупности  описаній  и  повѣствованій.  Та« 
цшпъ  представляетъ  нами  въ  своихъ  сочине- 
піяхъ  всѣ  три  вида  Исторіи :  его  Германія 
относится  къ  описаніямъ  ,  Агрнкола1  —  къ 
повѣствованіямъ}  Анналы  и  Книги  историче¬ 
скія  могутъ  служить  образцомъ  собственно 
Исторіи.  Сверхъ  того  всякое  сочиненіе,  какъ 
особый  предметъ,  различается  по  содержанію 
и ^формі;  притомъ  содержаніе  разсматривает¬ 
ся  въ  отношеніи  къ  количеству  и  качеству  , 
а  «орма  со  стороны  внутренней  и  внѣшней. 
Посему  Исторія^  въ  первыхъ  двухъ  отношені¬ 
яхъ,  бываетъ  -г-  или  общая,  частная  и  особая, 
или  религіозная ,  политическая  н  ученая ;  въ 
двухъ  другихъ  — или  этнографическая,  хроноло¬ 
гическая  и  смѣшенная,  или  монологическая , 
діалогическая  и  эпистолярная. 

Въ  Догматикѣ  изображается  преимуще¬ 
ственно  жизнь  внутренняя,  состоящая  изъ  силъ: 
умственныхъ,  нравственныхъ  и  эстетическихъ. 
Отсюда  виды  Догматическихъ  сочиненій  имѣютъ 
предметомъ  объясненіе  иди  истины,  или  добро¬ 
ты,  или  изящества.  Догматическія  сочиненія,  по 
содержанію ,  притомъ  въ  отношеніи  къ  жаче-. 
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отцу,  бываютъ :  ѳоологическія ,  антрополо¬ 
гическія',  естественныя  ;■  въ  ощяощейіи  къ  ко-» 
дичесгаву  ,  подобно  Историческимъ  з  і  общія  у 
частная  и  особенныя.  Если  разсматриваемъ 
въ  Нихъ  Форму  ,  м  во-первыхъ  іігутреннюю , 
то  раздѣляемъ.-  ихъ  на  аналитическія ,  финте* 
шнческія*  и  смѣшенныя;  ло*вторыкъ,  .па  внѣш¬ 
ней  формѣ,  онѣ  излагаются,  какъ  аі  Испвориче- 
окія  ,  въ  видѣ  разсужденій ,.  разговоровъ  и  пи¬ 
семъ.  .  •  ••••'•*  ,у  ■  !  •  ■  ••''-••• 

Ораторская  рѣчь,  или  собственна  Вилій* 
ство  ,  какъ .  совокупность  Исторіи  и  Догма* 
тики  ,  вмѣщаетъ  въ  себѣ  элементы  сочиненій 
и  историческихъ  ,  и :  догматическихъ.  Посему 
у  Древнихъ  встрѣчаемъ  рѣчи:  похвальныя,  со* 
вѣщательныя  и  судебныя.  Въ  наше  время  симъ 
Видамъ  соотвѣтствуютъ  рѣчи :  академическія, 
политическія  н  законодательныя.  'По  содержа* 
нію  онѣ  бываютъ:  духовныя,  гражданскія  и  уче¬ 
ныя  ;  по  Формѣ  —  всѣ  монологическія. 

Вотъ  область  Краснорѣчія;-  Въ  ней  ря*  - 
домъ  съ  Иродотомъ,  Ксенофонтомъ,  Титомъ 
Ливіемъ,  Тацитомъ ,  встрѣчаемъ  мы  Гердера  , 
Робертсона,  Шиллера,  Карамзина.  ■  Къ  втой  жег 
власти  относятся  и  Цицероновъ  разговоръ  а 
славныхъ  Ораторахъ  , ;  и  посланія  Курбскаго. 
По  части  Догматической  представляется-  та* 
кое  же  разнообразіе  ;>  «путъ  и  разговоры  Цла» 


Оідііігесі  Ьу  ѵ^оодіе 


Слоюажшы  963 

трновы'  об»  истинномъ ,  благомйГ,  иизяЩномъ, 
и  разговор»  Цицероновъ  объ  Ораторѣ,  иіписьг 
ра .  і  Эбергарда  •  объ  Эстетик*.  По  предмету 
собственнаго  Витійства  здѣсь  и  Димосоенъ, 
и  Цицеронъ,  и  Ломоносовъ.  Отсюда,  на- тру#* 
но  вывести  отличительныя  свойства  •  каждаго 
вида  произведеній  Краснорѣчія  ,  и  правила  со¬ 
чиненія  ихъ,  какъ  общія,  такъ  и  частныя. 

Гдѣжъ  впервые  усіышднъ  былъ  могучій 
гласъ. ,  Краснорѣчія?  Тамъ  ли,  і  гдѣ  .  Поэзія- ,  вѳо- 
Пѣла  гимнъ  свой,;  еще  въ  младенчествѣ,  роде 
ЗадовѣчеснаГО)  и.щ  оно  развивалось  вмѣстѣ  съ  сор 
верщенствованіемъ  общественной  жизни?  Вазви? 
тіе  душевныхъ  силъ  человѣка,  не  одинаково  ли  съ 
развитіемъ  умственнымъ  въ-  человѣчествѣ?.  До 
щѣхъ.цоръ,  тока  сила  тѣлесная  почитается 
единственнымъ  могуществомъ  ,  божественный 
даръ  слова  не  раскрывается  во  всемъ  блескѣ  Я 
Величіи.  Въ  тѣхъ  странахъ  древняго,  міра 
не  встрѣчаемъ  ни  Ораторовъ,  ни  Историковъ, 
ни  Философовъ,  гдѣ  общество  не  было  проник¬ 
нуто  любовію  къ  изящнымъ  искусствам*,  гдѣ 
духъ  человѣка  не  быль  воспитанъ  и  приготовленъ 
«ъ  воспріятію  ученія  мудрости.  Словом  какъ 
вида  убѣжденія  ,  явилось  въ  Греціи  вмѣстѣ 
«ь  славными  подвигами  любви  къ  отечеству. 
Здѣсь  -  Перикл ово  витійство  управляло  стра¬ 
стями  народа]  и;  расцодЩіло  ими  -  ие  евоер 
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волѣ.  Здѣсь  Димосѳенъ  воспламенялъ  Аѳинянъ 
на  защиту  религіи ,  законовъ ,  обычаевъ  земля 
своей  противъ  владычества  Филиппа.  Здѣсь , 
па  цвѣтущихъ  берегахъ  Иллиса ,  подъ  тѣнью 
вѣчнозеленыхъ  яворовъ,  и  великій  герой,  и  за¬ 
конодатели  внимали  мудрецамъ ,  дабы  обога¬ 
тить  умъ  тѣми  знаніями ,  которыя  состав¬ 
ляютъ  предметъ  Оратора.  Кто  глубоко  по¬ 
зналъ  сердце  человѣческое,  тотъ  въ  состояніи 
и  трогать  его,  и  убѣждать.  Обозрѣвая  мыслен¬ 
но  успѣхи  ума  Исторіи  человѣчества,  другой 
періодъ  Краснорѣчія  находимъ  мы  въ  Римѣ, 
гдѣ  Оно  достигло  высочайшей  степени  досто¬ 
инства.  Тамъ  витійство  представляется  силою, 
всѣмъ  преобладающею,  могучимъ  орудіемъ  воли 
въ  народныхъ  собраніяхъ.  На  Римскомъ  вѣчѣ 
Краснорѣчіе  изрекало  судъ  гражданамъ,  повелѣ¬ 
вало  всѣми  постановленіями ,  рѣшало  жребій 
народовъ :  здѣсь  источники  слова  Гортензіева , 
Цицеронова. 

Съ  возсіяніемъ  міру  свѣта  Разума  прел» 
вѣрнаго ,  міръ  нравственный  ■  преобразился. 
Христіанская  Религія  возродила  и  перевоспи¬ 
тала  духъ  человѣческій,  возвысила  его  отъ 
земли  къ  небу.  При  семъ  всемірномъ  перево¬ 
ротѣ  возгремѣло  и  Краснорѣчіе,  только  не  Во 
славу  Помпеевъ  и  Цезарей,  не  противъ  Филип- 
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иркъ  и  Веррееовъ:  оно  надело  проповѣдовать 
слово  Божіе — имъ  вооружился  духъ  на  пораженіи 
чувственности.  Въ  міръ  умсгавенномъ  и  нрав¬ 
ственномъ,  замѣчали  мы  ,  равно  какъ  въі  мірѣ 
историческомъ  ,  народы  выполняютъ  особен¬ 
ное  назначеніе  и  стремятся  къ .  осуществленію 
предначертанія ,  намъ  неизвѣстнаго,  но  несом¬ 
нѣнно  существующаго.  Каждом}'  народу  і  какъ 
би  предназначено  открыть!  извѣстную  сто¬ 
рону  Истины:,  отъ  того  различныя  эпохи 
Словесности  служатъ  выраженіемъ  тѣхъ  идей, 
которыя  онъ  развмщь  призвавъ.  Стремленіе 
къ  симъ  истинамъ  образуетъ  геній  народный. 
Хакъ  и  краснорѣчіе  въ  устахъ  Ошцевъ  Церкви 
Христовой  получило  характеръ  духовности 
и.  совершенно  иное  направленіе  въ  сравненіи 
еъ  краснорѣчіемъ  древнихъ  Грековъ  и  Тим» 
лянъ.  Не  частныя  выгоды,  не  пренія  житей¬ 
скія,  занимавшія  языческихъ  лшпій,  были  пред¬ 
метами  проповѣди  Василія  Великаго,  Григоріи 
Назіанэинскаго,  Іоанна  Златоусшаго,  но  истины 
общія,  міровыя.  Сіи  праведные  н  благочестивые 
мужи,  не  могпт  освободишь  изъ-подъ  мечи 
преторовъ  и  проконсуловъ  гибнувшія  головы 
Христіанъ ,  направили  дѣйствія  слова  на  духъ 
человѣческій:  они  оживляли  душевныя  силы, 
ослабѣвавшія  подъ  бременемъ  гоненій  ,  воздви¬ 
гнутыхъ  на  Христіанъ,  и  воспламеняли  въ 
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-  '■  "Ваь  ісіи  ьиъріядв  цаѣшугцйто:  чххсяіояпі/г 
Краенмрьчй* -современны;  «енікимь  событіямъ; 
въобяячапвеяшйягитт:  тюсемум  назначеніе 
Оратора  доджн®  і  различествовать  съ  наана- 
четам»  Ноэли ,»  йразвпотіві  родам»  л  видовъ 
Краснорѣчья,  какъ  мы  видѣли*  должно  происхо¬ 
ди  іт.;  модъ"  вліяніемъ  другихъ  способностей- 
вйу  '  сравнені  и  "  съ  •  родами-  и :  видами  і  Поэзія.  Въ 
райійчншѵ  яртізведеніяхъ  Поэзіи  ш  вешрѣ- 
Чаемы'нрвгйорете  общпхъу  жязцѣшкмыхъ  зако 
новь  ідутха^  нераз  дѣлвнжпсъ  съ .  і  еш ,  природою ,  и 
гасщхйхц  зависящий»  опшь  условіи  .»|ѣсапа'  и 
времсшъ»  То  же  самое  усматриваемъ  я  вь  рар* 
шпяішп  различныхъ.',  произведеній  ■  Краеворѣчіді 
ВлТрвціиюно  бмла  орудіемъ  .  лрЯвлевія, >  в  оптъ 
того  ^характеръ  •  Г речеекагѳ  Краснорѣчія;  выра¬ 
жается:  :въ  строгай  <*  лоси  ческой  і  послѣдователь-» 
поста,  _  іъ,  ясномъ  ѣ  иодробномі?  изложеніи  пред¬ 
мета;:  оно .  больше  ючдсійка  -  занималось  лианьшИ 
выгодами.  мнсиЯраогаяцш  гражданъ  Оша»  дюгоу 
когда  .Краснорѣчіе  враждовало .  оъ  мудростью, 
■ноте  і  гачшпаіш  іего-;  оа  с яму;  р  ідѣйспаовзвшурі 
модъ,  вліяніемъ  сгпрсшіпеймарощивв  рамейспщё 
вадіивоошж ) чішятяшую: :  прецразсуДіаага  ;  <>  для 
досщмжерія  иврѣяи  евпейг  вшущесявв1  фаж- 

даісвппоічігДіаавівгаічерий'р!;  ^Мфіой;/.^  умь’і  Гре* 
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ми'  .аирАмциъ  ,  иаящесотва.  гвпѣшнягок'  Дві 
рмнлаоі  <і-воі.  словами  Плутарха щриготов- 
лсцсв  говоришь  да  народномъ собраніи  г  .  мог 
Лида.  ботвы,  п  чтобъ  не  г;  сказать  г. .  «его-либо 
лшшяго  .«неприличнаго.)  ФокіонЬ',  „молча  у 
подножія  каѳедры,  соображалъ  рѣчь  свою,  чтобъ 
произнесши  <ее  блистательно.  >  Сямъ  объясня- 
юцкя  «всѣ  правила  древнихъ .  Риторовъ  о  нро*- 
изношеніи,  /которое  Дииосоенъ  принималъ  за 
славную  •!  ;  ісігособнрсть  ,  моти.  .  Но  :  наблюдай* 
те  Римское-Краснорѣчіе ,  ■<  и  <вы  найдете)  ,  въ 
немъ  рбойеняость  ;  ".  потому  что»  Римскому 
Оратрру  -  •:  открывалось,  гораздо I  обширнѣйшее 
поприще..  Здѣсь  Краснорѣчіе  развилось  .  во 
всей  . .  поліютѣ  и.  достигло , :  высочайшей  сте¬ 
пени  .  .достоинства  ; здѣсь. .  только...  видѣть 
можно  могущество  слова’  въ .  древнихъ  обще» 
іствахъ,  торжествовавшее  надъ  волею  наро* 
•довъ.  Витія ,  какимъ  представляетъ  его  Ци> 
•церояъ  ,  ;  проникнутый  знаніемъ  человѣческаго 
■сердца.,,  нравовъ  своего  народа.;  его  законовъ!, 
богатства,  силъ,  дѣйствовалъ  на :  волю’  слуша* 
телен  не  столько  изяществомъ  рѣчи,,  сколько 
мыслями  и  чувствами.  Представьте  шавѣч* 
Римскомъ ,  олицетворенныя  страйдаи  народим* 
«ваі  Гадьбахъ,  КраСсахъ,  Дінпоніяхъ  -*и  нишнй 
-слушателей, ;  витій— защитниковъ  рротмйнШѢ 
дтщюиъ.  -^  вспомнише  ^  что  на  эйюмъ  вѣчѣ 
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рѣшаласъучасніь  гражданъ ,  изрекаемъ  бш» 
жребій  :  союзныхъ  народовъ:  и  вы  объясните 
себѣ  одушевленіе  Ораторовъ,  изумительную 
способность  говорить  безъ  приготовленія ,  и 
говорить  -убѣдительно,  увлекать  волю  другихъ. 

Характеръ  краснорѣчія  Христіанскихъ 
Ораторовъ  представляетъ  совершенную  про» 
пшвоположносшь  краснорѣчію  Грековъ  и  (Рим» 
лянъ.  Святая  испита,  отрѣшая  теплотою 
благочестивыхъ  чувствованій  —  священный 
восторгъ,  овладѣвшій  въ  первые  вѣка  Христі¬ 
анства  жителями  Іудеи,  Сиріи,  Африки,  Гре¬ 
ціи,  придавали  слову  .непреодолимую  сиду.  Ка¬ 
кая  была  Цѣль  Христіанскихъ  обществъ,  трепе¬ 
тавшихъ  за  свою  жизнь ,  а  болѣе  за  истину 
вѣрованій  своихъ,  переходившихъ  изъ  страны  въ 
страну  В  Истребить  пороки,  обуздать  буйныя 
страсти ,  возвысить  духъ  надъ  чувствен¬ 
ностью:  такова  цѣль  могучаго  слова  проповѣд¬ 
никовъ  первыхъ  вѣковъ.  Не  на  блистатель¬ 
номъ  вѣчѣ,  не  въ  Римскомъ  Сенатѣ ,  а  предъ 
кострами  мучениковъ  говорили  Христіанскіе 
витіи.  Блаженный  Августинъ  разсказываетъ , 
что,  проповѣдуя  Нумидійцамъ ,  однажды  при¬ 
готовилъ  для  нихъ  краснорѣчивое  слове.  Но 
увидѣвъ  моряковъ  Гштолы,  грубыхъ  и  невѣже¬ 
ственныхъ,  онъ  оставилъ  изготовленное  слово, 
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и  говорилъ  то,  что  виущалоемуісердцеіоцъ 
ллакалъ  объ  ихъ  жалкомъ  состояніи ,  ,  состра¬ 
даніемъ  смягчалъ  ихъ  дикость: :  щ  дѣйствіе 
ва  его  было  спасительно»  ;  ,  ; , 

Хакоэы  различные  періоды  Краснорѣчія , 
рѣзко  і  выражающіе  развитіе  народнаго  ?духа , 
подъ  условіями  времени,  и  мѣста.  При  всемъ 
однако  различіи ,  Краснорѣчіе  всѣхѣ.  народовъ 
представляется  органомъ  воли,  сильныхъ  стра¬ 
стей  ,  истолкователемъ  долга  нашего  и  обя¬ 
занностей.  Поэзія  у  всѣхъ  народовъ  была  за¬ 
рею  просвѣщенія  и  знаменіемъ  нравственнаго 
бытія;  Краснорѣчіе  всегда  являлось  въ  обще¬ 
ствахъ, чувствовавшихъ  самобытность  свою,  при 
полномъ  развитіи  силъ  умственнымъ.  Въ  Поэ¬ 
зіи  отражается  воображеніе;  Красноріые  есть 
слово  воли.  Различные  роды  и  виды  сочиненій  его 
соотвѣтствуютъ  различнымъ  проявленіямъ  нрав¬ 
ственной  дѣятельности  человѣка ,  народовъ  и 
всего  человѣчества.  Ораторская  рѣчь  направ¬ 
ляетъ  эту  дѣятельность  ко  благу  въ  на¬ 
стоящемъ;  Исторія  представляетъ  ее  въ  про¬ 
шедшемъ  ;  Догматика  показываетъ  назначеніе 
ея  въ  будущемъ.  Но  какъ  воля ,  или  нрав¬ 
ственное  бытіе  наше,  раскрывается  въ  жизни 
дѣйствительной  :  отъ  того  предметъ  и  цѣль 
всѣхъ  произведеній  Краснорѣчія  состоитъ  въ 
изображеніи  нравственной  необходимости ,  или 
Уч.  Зал.  Часть  VI.  5 
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•нравственнаго  долга.  Періоды  цвѣтущаго  со¬ 
стоянія  витійства  современны  мужеству  на¬ 
родному;  тогда  витійствуютъ  Ораторы,  ког¬ 
да  Словесность  становится  самобытною.  Со- 
,  чинснія  ученыя,  випгійсшвеітыя  и  стихотвор¬ 
ныя,  въ  сущности  своей  разсматриваемыя, 
относятся  между  собою  какъ  умъ,  чувство  н 
воображеніе. 

■ѵ  ■;  г 
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4.  ,  6  ЗНАЧЕНІИ  АріеОлопи  вооеще  И  ПРЕИМУ¬ 
ЩЕСТВЕННО  КАКЪ  НАУКИ  6  ДРЕВНЙХЪ  ИСКУССТВЕН¬ 
НЫХЪ  ПАМЯТНИКАХЪ,  о  польз®  и  цвли  ей,  и  по^ 
СОЫЯХЪ  КЪ  ИЗУЧЕНІЮ  ОНОЙ.  . 

* **  •  •  *  :  *  ■  '*  '  ,  ^  у 

Лд%х>икт%- Профессора  Гаврилокъ. 

У  древнихъ  Археологія  означала  древнюю 
ИспюріЮк  Такъ  Іосифъ  свою  древнюю  ИсігіО-і 
рію  народа  Іудейскаго  именуетъ  Іудейскою* 
Археологіей*  и  Діонисій  Галикарнасскій  свою, 
древнюю  Исторію  Рймяянъ  называетъ  Архео*' 
логіею  Римскою.-  Вообще  же  Археологія  заклю-і 
чаетъ  въ  себъ  наложеніе  древностей  народа 
въ  его  Исторіи  встрѣчающихся ,  Или  повѣ-! 
ствованіе  о  древнихъ  народахъ, -ихъ  произведу  : 
гаяхъ,  нравахъ  и  обычаяхъ,  ийр.  Такамъ  обра-» 
зомъ  древности  сіи  . „состоятъ  или  въ  нра¬ 
вахъ  ,  обычаяхъ ,  постановленіяхъ  какого-либо 
древняго  народа ,  или  въ  остаткахъ  !егб  про¬ 
изведеній;  Сіи  остатки  суть  ■  или  сочиненія ," 
(ініъ  чего  и  знаніе  объ  оныхъ  составлйепгьг; 

5* 
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Археологію  Литературы ,  или  дипломы ,  ру¬ 
кописи  ,  монеты ,  надписи ,  познаніе  о  коихъ 
относится  къ  Археологіи  Литеральной. ,  или 
произведенія  искусствъ,  составляющихъ  пред¬ 
метъ  АрхеьЛоіі\і  Искусства  [  которая  соб¬ 
ственно  называется  Археологіей). 

Нр  сія. въ,. піѣсщдоа,,  р^с.і^,  пр^нцмаума^ 
Археолрцд, ,  о^ъемлетъ  только  исішріщ  ис¬ 
кусствъ  щи  искуссшвеицы^ъ  ідеризведеюй  Егип¬ 
тянъ  ,  Этрусковъ. ,  Х'реиовъ  и  Римдянъ ;  ибо 
единственно  у  сихъ  древнихъ  народовъ  сохрани¬ 
лись  искусственныя  дрсщ^еденшвь  различной 
степени  красоты  и  совершенства.  Напротивъ 
того.:  Археологія  Литеральная  занимается  ха¬ 
ратейным#  пиди  письменными  памящникді^и  нет 
гоодыщ;  Греков*  м  Еимлянъ,  но  й-  всйхъ(.  граж¬ 
данственны**  народовъ /древности; .  ибо,  ©на  по* 
тому  са»щмзі  и  называется  *  Литеральною,  что 
разсматриваешь  письменные, :  памятники  или, 
памящиики  сіь .  письменами,  служащіе  къ  объя¬ 
сненіе  происшествій»;  и  такимъ  образомъ  да*ьк> , 
ЩІе  на  Ученый :  ,мір>,  значительное  вліяніе,  ;какъ 
на  .  міМЮЩЫлМаі.Цсщррію,,  Географіи»,  и  ;Щ>* 

і  і  -П  «і’іі:,  ІІІІГ-.І  ііі’і  П. •»•/.>.  ..  •  • 

Древности .  ,зорбщсѵ  способствуетъ  к^  по- 
знайіір,  Исторій  » ,,ДУ*а  древни**  народовъ  въ 
ихъ,  государственныхъ  постановленіяхъ  ,  въ 
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общественныхъ  н  частныхъ  обычаяхъ  нра¬ 
вахъ,  къ  .ураэумѣнію  народнаго  характеру,  пи¬ 
сателей  и  пр.  Польза  же,  доставляемая  изуче¬ 
ніемъ  Археологіи  Искусства^  проявляется  въ 
четырехъ  отшмиетяхъ:  въ  ученомъ эстети¬ 
ческомъ  ѵ  нравственномъ  и  философскомъ.  Въ 
нервомъ  отношеніи  изученіе  Археологіи  сооб¬ 
щаетъ  оамре  точное,  вѣрное  и  ясное  .познаніе 
о  гражданскихъ,  военныхъ,  религіозныхъ:  и  до* 
машннхъ  обычаяхъ  и  нравахъ.  Оно  же  можетъ 
быть  источникомъ  свѣдѣній  относительно  дру¬ 
гихъ  наукъ,  особливо  Географіи  и  Исторіи* 
Такимъ  образомъ  посредствомъ  сочиненія  Эке*- 
ля,  Иосігіпа  тіттогшп .  теівгиш,  объяснились 
многіе  народы  и  мѣста  древняго  міра,  о  коихъ 
не  упоминается  ни  въ  какомъ  древнемъ  писа¬ 
телѣ.  Такъ  вся  Исторія  Плоломеевъ  приведе¬ 
на  въ  ясность  посредствомъ  монетъ.  Англіи* 
скіе  путешественники,  напр.  Пококъ,  сообщили 
свѣдѣнія  о  Пальмирѣ  изъ  памятниковъ,  между 
тѣмъ  какъ  писатели  говорятъ  о  толгь  весь¬ 
ма  недостаточно.  Наконецъ ,  посредствомъ 
древнихъ  произведшій  искусства  объясняющей 
или  правильнѣе  понимаются  многія  мѣста  у 
древнихъ  писателей,  чему  находимъ  примѣры 
у  Гейне  въ  его  Виргиліи,  у  Винкельмана,  Вис¬ 
конти.  Антики  служатъ  и  для  того,  чтобъ 
сравнивать  художниковъ  съ  поэщаци  въ  ощ. 
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ношеніи  къ  различному  представленію  одно*» 
и  того  же  предмета;  такое  сравненіе,  достав™ 
ляя  благородное  удовольствіе ,  способствуешь 
къ  образованію  вкуса,:  въ  равной -степени,  какъ 
н  разсмотрѣніе  способа  изложеніи  «какого-либо 
предмета  различными  писателями ,  особливо 
стихотворцами.  Лучшіе  въ-  семъ  опыты  пред™ 
ложили  Лессингъ  въ  Ляокоонѣ  (*),  Гейне  въ 
Виргиліи ,  Кирхеръ  въ  Эдипѣ  ,  Спенсъ  въ  По™ 
лаиіетѣ ,  Гурлитъ  въ  Геркулесѣ. 

Если  произведенія  древняго  искусства  раз™ 
сматриваются  какъ  изящныя,  т.  е.  не  какъ  ис¬ 
толкователи  служившихся  происшествій,  но  какъ 
образцы  изящнаго,  чувственнаго  представленія 
и  идеальнаго  севершснсгава:  то  изученіе  анти* 
ковъ  имѣетъ  рѣшительное  влитіе  на  искус¬ 
ство  временъ  новѣйшихъ,  на  обиліе  шпальна¬ 
го  изобрѣтенія,  на  обогащеніе  Фантазіи  идеями 
и  образами  изящнаго ,  не  только  въ  области 
искусствъ  образовательныхъ,  но  и  въ  области 
Краснорѣчія  и  Поэзіи;  вообще  же  на  вкусъ  но¬ 
вѣйшаго  искусства.  Не  принадлежитъ  ли  паль¬ 
ма  превосходства  Рафаэлю  и  Микель-Анжу , 
предъ  тѣми  художниками,  кои  образовались  не 
по  древнимъ  искусственнымъ  памятникамъ  ? 
Кому  обязаны  новѣйшіе  изящнымъ  зодчествомъ, 

(*)  Сіе  критическое  сочиненіе  переведено  на  Рус¬ 
скій  языкъ  и  въ  непродолжительномъ  времени 
имѣетъ  быть  издано.  Г. 
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какъ  не  древнимъ,  коихъ  произведенія  изгнали  въ 
XV  столѣтіи  вкусъ  Готическій  ?  Творенія 
древняго  рѣзца  навсегда  останутся  неизсякае» 
мимъ  источникомъ  познанія  дія  новѣйшихъ 
ваятелей.  И  не  воспріяла  дм  кисть  новую 
жизнь  съ  тога  времени,  какъ  начали  отыскн- 
ватъ,  слѣды  древней  живописи  на  гробницахъ  ? 
Вотъ  почему  справедливо  говорили  тогда: 
живопись  возстала  изъ  мертвыхъ. 

Изученіе  антиковъ  имѣетъ  равно  ощути» 
тельное  вліяніе  на  возбужденіе  въ  сердцахъ 
юныхъ  чувства  прекраснаго,  благороднаго  и  вы¬ 
сокаго,  проявляющихся  въ  мірѣ  искусствъ,  по¬ 
добно  какъ  въ  мірѣ  видимомъ  и  духовномъ. 
Если  науки  отвлеченныя  вливаютъ  въ  разумъ 
свѣтъ  истины,  и  только  исправленіемъ  нашихъ 
понятій  дѣйствуютъ  на  сердце:  то  искус» 
ства  изящныя  имѣютъ  шо  преимущество , 
что  изощряя  наше  чувство,  дѣлаютъ  насъ 
способными  къ  быстрому  и  вѣрному  ощущенію 
прекраснаго  и  благаго  ,  иасшроиваютъ  сердце 
къ  кротости  ,  умягчаютъ  страсти  и  чув» 
сплю  добродѣтели  возвышаютъ  до  энтузіазма. 
А  какъ  способы  человѣка  доставлять  себѣ 

удовольствіе  имѣютъ  немаловажное  вліяніе 

■* 

на  его  нравственность ;  то  и  привычка  къ 
тончайшимъ  и  благороднѣйшимъ ,  притомъ 
столь  разнообразнымъ  удовольствіямъ,  сообщав» 
мымъ  изящными  искусствами,  коихъ  твердою 
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основою  служишь  искусство  древнихъ,  имѣетъ 
великое  достоинство.  Наконецъ ,  изученіе  ан¬ 
тиковъ  руководствуетъ  къ  точнѣйшему  поз¬ 
нанію  духа  древности,  къ  объясненію  понятій 
Первобытныхъ  вѣковъ ,  религіозныхъ  и  нрав¬ 
ственныхъ  идей,  обрядовъ,  учрежденій,  къ  раз¬ 
мышленію  о  ходѣ  человѣческаго  разума  въ  об¬ 
разѣ  мыслей  и  дѣйствій]  къ  познанію  исторіи 
вкуса.  -  • 

Вѣрнѣйшія  Пособія  къ  изученію  Археоло¬ 
гіи  Искусства  или  науки  о  древнихъ  искус¬ 
ственныхъ  произведеніяхъ ,  суть  древніе  писа¬ 
тели  и  антики.  Нѣтъ  сомнѣнія,  что  первые 
Не  разсматривали  еще  ■  произведеній  искус¬ 
ства  ,  теоріи  и  исторіи  искусства  вообще  и 
всѣхъ  особенныхъ  частей  онаго;  а  посему  глу¬ 
бокомысленное  и  связное  изученіе  науки  объ 
изящномъ  искусствѣ  и  исторіи  онаго  долж¬ 
но  почитать  заслугою  временъ  новѣйшихъ, 
хотя  всѣ  сіи  отрасли  знаній  еще  понынѣ  не 
достигли  надлежащаго  совершенства.  Един¬ 
ственные  два  писателя ,  разсуждавшіе  ех  рго- 
&580  объ  искусствѣ  к  произведеніяхъ  древности, 
суть  Павзаній  и  Плиній.  Павзаній ,  Грамма¬ 
тикъ  ,  жившій  въ  правленіе  Адріана  и  Анто¬ 
ниновъ ,  издалъ  свое  путешествіе  въ  Грецію 
по  части  искусствъ.  Изъ  новѣйшихъ  Гейне  во 
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многихъ  мѣстахъ  своихъ  Архелогическихъ  раз* 
сужденій  (ЯпСіяиагіСфе  ЯиГ[Д$е)  оказалъ  большія 
услуги  объясненіемъ  Павзанія ,  напр.  трона 
Аполлона  Амиклейскаго ,  ящика  Дипселова 
Олимпійскаго  памятника  съ  выпуклыми  *игу- 
рами.  Келюсъ  описалъ  двѣ  картины  у  Павза¬ 
нія.  Федькель  и  Зибенкесъ  издали  Археоло¬ 
гическіе  опыты  о  храмѣ  и  статуѣ  Юпитера 
Олимпійскаго;  первый  больше  въ  Архитектур¬ 
номъ  ,  а  послѣдній  —  въ  Археологическомъ 
отношеніи.  Вообще  Павэаніевы  описанія  Апол¬ 
лонова  трона  въ  Амиклеѣ ,  ящика  Дипселова , 
картинъ  Полигнота  въ  Дельфахъ,  храма  Юпи¬ 
тера  въ  Олимпіи  принадлежатъ ,  по  мнѣнію 
Археологовъ,  къ  поучительнѣйшимъ  свѣдѣніямъ 
объ  идеяхъ  древняго  искусства  Греческаго. 

Плиній  въ  послѣднихъ  книгахъ  своей  Есте¬ 
ственной  Исторіи  разсуждаетъ  также  объ 
искусствахъ,  объ  исторіи  искусства  и  худож¬ 
никахъ.  Онъ  говоритъ  о  живописцахъ  и  карти¬ 
нахъ  гораздо  подробнѣе,  чѣмъ  Павэаній:  ибо  въ 
Послѣднее  время  Римляне  множество  искусствен¬ 
ныхъ  произведеній  и  особливо  картинъ,  по 
отмѣнной  къ  нихъ  склонности  ,  вывезли  изъ 
Греціи;  но  Плиній  писалъ,  когда  уже  картины 
сіи  находились  въ  Римѣ.  Гейне  объяснилъ  мно¬ 
гое  въ  сочиненіяхъ  Плинія ,  а  именно  гово¬ 
ритъ  о  эпохахъ  художниковъ  у  Плинія  о  пи- 
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сателягь ,  коммъ  сдѣдуеябгъ  Плиній  въ  своей 
мспюріи  искусства ,  о  торевтикѣ  у  того  же 
писателя.  Гейне  издалъ  также  Ехсегріа  ех 
Рііпіі  Ьівіогіа,  <ріае  а<1  агіев  яресіапі.  Сочине- 
нія  Фальконета,  въ  -Лозаннѣ  издашшя ,  содер¬ 
жатъ  въ  III  и  IV  томахъ  переводъ ,  замѣ¬ 
чанія,  возраженія  і  к  исправленія  Ппшіевыхъ 
книгъ  объ  искусствѣ.  —  Сверхъ  того  сюда 
относится  четвертая  рѣчь  Цицерона  про¬ 
шивъ  Берреса  о  похищенныхъ  имъ  статуяхъ 
и  другихъ  антикахъ  въ  Сициліи.  —  Отъ 
Филострата,  софиста,  жившаго  въ  правленіе 
Септимія  Севера ,  осталось  описаніе  картин¬ 
ной  галлереи  изъ  шестидесяти  шести  кар¬ 
тинъ-  въ  Неаполѣ.  Отъ  племянника  его  , 
младшаго  Филострата,  равно  сохранилось  опи¬ 
саніе  картинъ.  Гейне  между  прочимъ  издалъ 
описанія  двадцати  шести  картинъ  старшаго 
Филострата. 

Отсюда  слѣдуетъ,  что  и  древніе  занима¬ 
лись  Археологіей;  ибо  описывали  искусствеюше 
памятники ,  какъ  напр.  Павзаній  и  Филост¬ 
ратъ;  равно  предложили  теорію  о  нѣкоторыхъ 
отрасляхъ  искусствъ ,  хотя  безъ  связи  и  си¬ 
стематическаго  плана,  что  составляетъ  уже, 
какъ  сказано  выще,  достояніе  временъ  но¬ 
вѣйшихъ.  . 
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■  Первое  дедоваще  къ  изученію  Археологіи 
къ  новѣйшія;  времена  положили  Дашпъ ,  Леш* 
рерка  и  другіе  возстановители  наукъ ,  обрѣт¬ 
шіе  і  въ  монастыряхъ  рукописи  древнихъ  Гре¬ 
ческихъ  и  Римскихъ .  писателей.  Изученіе  сихъ 
письменныхъ  памятниковъ  обратило  вниманіе 
на  остатки  антиковъ,  и  подало  поводъ  къ  без¬ 
прерывнымъ  изысканіямъ  оныхъ.  Въ  отноше¬ 
ніи  къ  письменности,  по  возстановленіи.  Лите¬ 
ратуры,  начали  типографіею  Рима,  потомъ 
ограничились  разсматриваніемъ  и  объясненіемъ 
древнихъ  надписей,  или  надписей  на  камняхъ , 
что  долгое  время  было  единственнымъ  пред¬ 
метомъ  ученыхъ.  Другіе  занимались  антикаглі- 
ей,  т.  е.  мелкими  остатками  древности,  сосу¬ 
дами,  вазами ,  ключами  и  т.  д.,  иди  древними 
обрядами,  и  хотя  уже  много  большихъ  анти¬ 
ковъ  было  открыто,  но  Итальянскіе  ученые 
не  писали  ни  объ  нихъ,  ни  о  Лаокоонѣ,  Апол¬ 
лонѣ,  Венерѣ  и  Ніобѣ,  а  сочиняли  разсужденія 
о  маловажныхъ  мелкихъ  Фигурахъ.  Бкусъ  къ 
познанію  ,  древнихъ  монетъ  пробудился  лишь 
въ  XVI  вѣкѣ,  особливо  у  Голландцевъ.  Скоро 
ученые  приступили  къ  изслѣдованію  геммъ  и 
статуй.  Но  какъ  о  древнихъ  искусствен¬ 
ныхъ  произведеніяхъ  писали  только  ученые , 
едва  имѣвшіе  вкусъ  или  понятіе  объ  ис¬ 
кусствѣ  ,  изобрѣтеніи ,  расположеніи  и  ио 
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подненіи,  и  коихъ  душею  слѣдственно  не  мог¬ 
ли  овладѣть  ни  сила  генія, :  ни  выспренность  и 
благородство  чувсШвоватя*  отличающія  памят¬ 
ники  древности !  то  имъ  оставалось  только 
въ  своихъ  Археологическихъ  сочиненіяхъ,  выхо¬ 
дившихъ  въ  великомъ  множествѣ  со  списками 
антиковъ,  объяснять,  посредствомъ  какого-ли¬ 
бо  древняго  памятника,  миѳологическое  или  ис¬ 
торическое  обстоятельство ,  какое-либо  извѣ¬ 
стное  или  мало  извѣстное  обыкновеніе  ,  или 
обрядъ,  или  какое-нибудь  мѣсто  у  древняго  пи¬ 
сателя.  Но  таковыя  изслѣдованія  не  касались 
вовсе  до  искусства. 

Гораздо  благороднѣйшее  употребленіе  изъ 
древтіхъ  памятниковъ  начали  рано  дѣлать 
художники  Итальянскіе.  Уже  въ  XIV  столѣ¬ 
тіи  они  стали  помышлять  о  теоріи  живопи¬ 
си,  по  поводу  открытія  многихъ  древнихъ  па¬ 
мятниковъ  ,  бань,  гробницъ  ,  терминовъ  ,  осо¬ 
бливо  же  тѣхъ  семи  сводовъ,  Итальянцами 
названныхъ  веііе  сеііе ,  изъ  коихъ  въ  одномъ 
найдены  Лаокоонъ  и  многія  картины  (алФре- 
6к6).  Именно  изученію  сихъ  памятниковъ  ве¬ 
ликіе  художники  означеннаго  и  послѣдующихъ 
Вѣковъ  обязаны  были  своею  славою,  — -  и  пра¬ 
вила,  ими  изъ  антиковъ  почерпнутыя ,  сохра¬ 
нились  и  до  нашихъ  времепъ. 
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Лучшее  объясненіе  древнихъ  памятниковъ, 
кдк;ь  .произведеній,  изящнаго,  искусства  въ  духѣ 
шворцевъ  своихъ  ,  предоставлено  было  нашему 
вѣку  и  великимъ  :  мужамъ  онаіч),  Келюсу  и 
Винкельману  ,  кримъ  послѣдовали,  отчасти  съ 
(іольшею  историческою  ученостію  и  осцора- 
тельцѣйшекг,  критикою,  Мейгсъ,  Сульцеръ,  Гей- 
рр ,  Висконти,  а  симъ  послѣднимъ,  Милленъ  и 
Врштигеръ.  ,  _  ,  г  ,  . ,ч 

Графѣ  Келюсъ  открылъ  во  Франціи,  не 
Задолго  до  Винкельмана,  поприще,  сообразнѣй¬ 
шее  съ  цѣлію  изученія  '  древнихъ  памятни¬ 
ковъ.  Онъ  имѣлъ  точнѣйшее  познаніе  объ 
Искусствахъ,*  МеханиЧеіско'Й  ихъ  части  и  испол¬ 
неній у1  нежели  Винкельманъ  :  ‘  онъ  Самъ  рисО- 
ва.іъ  и  гркѣйровалѣ  Прекрасно,'  однако  въ  осно¬ 
вательномъ  Ьнаіііи .  древностей  й  въ  обширной 
Классической1'  учёности  онъ  уступалъ  Винкель¬ 
ману.  *  КеАМэсъ '  описалъ '  іпакже  много  неболь¬ 
шихъ  произведеній  ;  лайрбтйвъ  «того  Винкель¬ 
манъ  занимался :  болѣе  :  важнѣйшими  памятник 
йіми  ДревйЬСти;  ’ 

Винкельманъ  ,  панегиристъ  Келюса  ,  рас¬ 
пространилъ  открытое  Графрцъ  поприще,  но 
не  кричиод  онаго.  При  *  разсматриваніи  и  объя¬ 
сненіи.  древнихъ  искусственныхъ  произведеній 
онъ  прежде  обратилъ  вниманіе  на  изобрѣтеніе, 
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расположеніе  и  изящное  вылолнейіе  художни¬ 
ковъ.  Онъ,  по  словамъ  Гейне,  направилъ  изу¬ 
ченіе  антиковъ  къ  его  Надлежащему  источнику!, 
а  именно,  къПОшайію  і&куесшва.  Вниманіе 
Археологовъ  съ  того  вреМейй  было  устремляе¬ 
мо  особеіто  на  искусство  ,  на  геніальность 
изобрѣтенія  и  на  'выполненіе,  болѣе  на  цѣ¬ 
лость  п  обширность'  произведенія ,  нежели-  нй 
мелочи  археологическія.  Съ  какимъ  восторгомъ 
описывалъ  Винкельманъ  идеальную  красоту 
Даокооіювой  группы,  Аполлона,  торсо  и  дру¬ 
гихъ  ашппковъ,  и  воспламенялъ  сердца  юношей 
.чувствомъ  изящнаго.  . 

Раинымъ  образомъ  Гагедорнъ ,  Лилпершъ 
И  Судьщръ  послѣ  Винкельмана  принадлежатъ 
къ  велшпщъ  поборникамъ  искусствъ  ,  равно 
какъ  изученія  древняго  искусства.  Ревность 
Гагедорид  къ  изящнымъ  искусствамъ  и  нау¬ 
камъ  простиралась  до  такой  степени ,  что 
истощила,  его ,  какъ  выра^кащпся  Гейне  въ 
письмѣ, къ  Клоцу:,  одному  ~;ИЭЪ  .тогдашнихъ 
Археологовъ.  Сульцеръ  чрезъ,  свою  Теорію 
изящныхъ  наукъ  и  искусствъ  распространилъ 
наклонность  къ  искусству  '  й  антикамъ'  осо¬ 
бенно  въ  высшихъ  сословіяхъ,  чужДыіЪ  систе¬ 
матическаго  ученія.  Лйппертъ  ёвойб  дакти- 
люіпеі;о;о  способствовалъ  не  ійокмо  къ  изуче¬ 
нію  гѵ  .ѵліъ,  но  и  вообще  распространилъ  по- 
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нягпіе  объ  искусствѣ,  красотѣ  и  древнихъ  ба* 
сняхъ,  облегчивъ  тѣмъ  познаніе  антиковъ;  ибо 
вопервыхъ,  не  многимъ  удается  видѣть  боль¬ 
шія  коллекціи  картинъ  ;  не  каждый  имѣетъ 
способы  ѣхать  въ  Римъ,  Флоренцію ,  Неаполь; 
во-вторыхъ ,  посредствомъ  отпечатковъ  уме¬ 
щав  и  любители  въ  состояніи  правильнѣе  и 
точнѣе  судить  о  красотѣ  геммъ ,  нежели  по¬ 
мощію  гравированія.  На  геммахъ  примѣпто  ве- 
лмчайшее  разнообразіе  въ  идеяхъ  древнихъ  ху* 
дожииковъ,  коихъ  басни  объясняются  гем¬ 
мами  совершенно  и  во  всей 'обширности.  При* 
полъ  ни  въ  какомъ  другомъ  родѣ  антиковъ 
не  сохранилось  такое  оныхъ  количество,  какое 
представляютъ  геммы. 

Посл&  Келюса,  Винкельмана  и  Липлерша 
начали  изучать  Археологію  Искусства  методи¬ 
чески.  Подобно  А.  Баумгартену ,  который 
первый  сталъ  методически  преподавать  Эсте¬ 
тику  во  Франкфуртѣ ,  Храстъ  первый  та¬ 
кимъ  же  образомъ  открылъ  лекціи  Археолог» 
въ  Лейпцигѣ.  Но  основаніемъ  его  было  то  , 
что  цѣль  искусствъ  состоитъ  въ  сохраненіи 
потомству  восшшинанія  о  протекшихъ  собы¬ 
тіяхъ  , :  и  что  слѣдовательно  древнія  искус¬ 
ственныя  произведшія  суть'  ие  иное  что,  какъ 
памятники  историческіе ;  Чх  но  сей  причинѣ 
онъ  сдѣлалъ  Археологію  ■  нѣкоторою  частію 
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аиіперашуры , :  распространилъ  слишкомъ  ея 
границы,  присовокупивъ  къ  ея  области  науки, 
ей  чуждыя.  Эрнести,  который  не  прежде  какъ 
во  смерти  Христа  началъ  заниматься  древе 
нимъ  искусствомъ,  вступилъ  на  его  стезю<  и 
ограничилъ  свое :  преподаваніе  тѣмъ,  что  дю* 
бителт  искусства  ,  потребно  знать  для  уразу¬ 
менія  •  древнихъ  писателей  ,  у  которыхъ  хотя 
слегка  упоминается  объ  искусствъ  и  произвел 
детяхъ.  .  Хакимъ  образомъ  Археологія  Христа 
и  Эрнести  не  была:  Археологіей)  Искусства;, 
но  болѣе  Археологіи»  Литературы.  к 

Впрочемъ  при  изученіи  ■  науки ,  древняго  ши- 
иуссшвани  историческая  и  литературная  часть 
оной ,  ни  эстетическая  не ;  должны  еоощажг 
дяшь  і  предметъ  исключительный.  •  Если' ілюби- 
гоели  ;  пренебрегутъ  .  историческое  и  лише* 
ратурпое  .знаніе  антиковъ.,’  то  они  :  подверг¬ 
нутся  опасенію  сдѣлаться  пу  епшмн;  рааски- 
лцнкацц;  если,  иууеиые  оставятъ  безъ;  внима¬ 
нія,,  эстетическую  часка  древняго  Искусства , 
пе  ещаідутъ;  ъникатъ  -  въ,  крнсощы; • ; адобрѣшв- 
нія  ,  расположенья и  выполненія  ,  :  то  не  <,  по¬ 
меркну  тъ  существенной  пользы  отъ  науки 
л  дрцвіщхъ  памятникахъ  :  искусства ;  ,  «иуоъ 
адъ.  останется  „грубымъ  »;и  чувствованія:  нрег 
краснаго ,,  благородна^  и  выерцдо’  не  ;  найдутъ 
нрдоціа  въ  д утѣ  ихъ»,  другой  стороны 
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выигрываетъ  ли  чрезъ  то  наука  объ  анти¬ 
кахъ  ,  будучи  однимъ  лишь  бездушнымъ  до¬ 
стояніемъ  ученой  катедры  ? 

Разсмотримъ  теперь  способы  новѣйшихъ 
писателей  въ  изложеніи  науки  о  художествен¬ 
ныхъ  памятникахъ.  Способы  сіи  различны:  или 
обыкновенный  ,  или  аналитическій  ,  или  хроно¬ 
логическій  въ  соединеніи  съ  аналитическимъ , 
или  просто  хронологическій ,  или  географиче¬ 
скій,  или  алфавитный  ;  иные  авторы  описыва¬ 
ли  музеи  или  особые  классы  антиковъ ,  или 
представляли  въ  оттискахъ  искусственныя 
произведенія. 

Обыкновенному  способу  или  порядку  слѣ¬ 
довалъ  Моифоконъ  въ  АпіЦиііё  ехрікрёе.  Онъ 
ограничился  въ  особенности  поясненіемъ  нра¬ 
вовъ  и  обычаевъ  древнихъ  посредствомъ  рас¬ 
предѣленныхъ  вышеозначеннымъ  способомъ  ан¬ 
тиковъ.  По  множеству  сихъ  послѣднихъ,  ко¬ 
ихъ  подлинники  уже  утратились,  сіе  собраніе 
остается  драгоцѣннымъ ,  не  смотря  на  то  , 
что  сочинитель  не  всегда  критически  изслѣ¬ 
довалъ  памятники  и  не  рѣдко  увлекался  не¬ 
вѣрными  списками. 

Аналитической  методѣ  въ  Археологіи 
Искусства  послѣдовали  тѣ  авторы,  кои  писали 
о  древнихъ  произведеніяхъ  по  разнымъ  отдѣ- 
Уч.  Заіь  Часть  VI.  Ѳ 
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леніямъ  и  классамъ  оныхъ.  Сюда  Принадлё- 
хитъ  Бодело  де  Дерваль  ( Бе  Гиіііііё  сіез 
ѵоуадез,  со  многими  оттисками).  Онъ  безпо- 
рядочно  говоритъ  сначала  о  древнихъ  моне¬ 
тахъ  ,  потомъ  надписяхъ  у  статуяхъ,  карти¬ 
нахъ,  архитектурѣ,  геммахъ,  рукописяхъ,  на¬ 
послѣдокъ  снова  о  монетахъ ,  медаляхъ  и  рѣз¬ 
ныхъ  камняхъ.  —  Сюда  же  относится  Эрне* 
стіева  АгсЬаеоІо^іа  Пііегагіа ,  Христовы  раз¬ 
сужденія  о  Литературѣ  и  произведеніяхъ 
искусства,  особливо  древняго,  съ  замѣчаніями 
Карла  Цеііне.  По  аналитической  методѣ ,  съ 
уничтоженіемъ  хронологической  части  только 
въ  общихъ  главныхъ  чертахъ,  издалъ  Археоло¬ 
гію  Эшенбургъ  въ  Руководствѣ  къ  классиче¬ 
ской  Литературѣ.  Оберлинъ  написалъ  разсуж¬ 
деніе  :  Ргітае  Ііпеае  огЫз  апіісрі,  тоиитепііз 
$иі$  іііизігаіі,  Особыя  части  Археологіи  по 
методѣ  аналитической  обрабощывали  многіе , 
какънапр.  Дюжонъ,  Дюранъ  и  Тюрнбюль,  на¬ 
писавшіе  о  живописи  древнихъ  ;  также  '  Біо- 
шингъ,  предложившій  статьи  о  ваяніи  н  рѣзь¬ 
бѣ  на  камняхъ. 

Хронологическій  способъ  Археологіи ,  раз¬ 
сматривающій  искусство  вообще  по  разнымъ, 
степенямъ  его  совершенства ,  Винкельманъ 
первый  старался  соединить  съ  аналитиче¬ 
скимъ  въ  своей  Исторіи  древняго  искусства.. 
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Онъ  первый  предпринялъ  опредѣлишь  разныя 
эпохи  искусства  у  Египтянъ ,  Этрусковъ 
Грековъ  и  Римлянъ  посредствомъ  древнихъ 
писателей  и  наблюденій  надъ  древними  па¬ 
мятниками.  Цѣль  Винкельмана  при  начерта¬ 
ніи  его  сочиненія  была  та,  чтобъ  составить 
систему  искусства.  Онъ  восходитъ  къ  его 
происхожденію  у  разныхъ  народовъ ,  слѣдитъ 
успѣхи  и  перемѣны  его  до  эпохи  цвѣтущаго 
состоянія,  и  упадокъ  до  эпохи  совершеннаго 
уничиженія.  Съ  сей  точки  зрѣнія  онъ  раз¬ 
сматриваешь  состояніе  искусства  преимуще¬ 
ственно  у  Египтянъ  и  Этрусковъ.  Подроби 
нѣе  и  точнѣе  говоритъ  онъ  объ  искусствѣ  у 
Грековъ  какъ  о  главной  задачѣ  его  сочиненія; 
Лотомъ  онъ  переходитъ  къ  исторіи  пере¬ 
мѣнъ  ,  кои  испытало  искусство  касательно 
разныхъ  внѣшнихъ  обстоятельствъ  ,  наиболѣе 
у  Грековъ  и  Римлянъ;  при  чемъ  упоминается 
и  объ  исторіи  художниковъ  и  ихъ  произведе¬ 
ніяхъ.  Сіе  сочиненіе  проложило  путь  ученымъ 
для  составленія  въ  теченіе  времени  полной 
исторіи  искусства.  Оное  лриобрѣло  сочини¬ 
телю  многихъ  любителей  и  частію  слѣпыхъ 
почитателей  во  всей  образованной  Европѣ. 
Кромѣ  Клоца  въ  Гермаши  ,  Бракчи  въ  Ита¬ 
ліи  ,  Фальконета  во  Франціи  и  Гове  въ  Анг¬ 
ліи,  Винкельманъ  имѣлъ  немного  нротивни- 

в* 
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к<яъ*  Лессингъ,  написавшій  Лаокоона ,  Архео¬ 
логическія  письма  и  разсужденіе;  какъ  древніе 
изображали  смерть,  —  Сульцеръ  и  Гейне  раз¬ 
сматривали  и  исправили  многія  мѣста  его 
Исторіи  древняго  искусства. —  Гейне, во  введе¬ 
ніи  въ  дознаніе  древнихъ  произведеній  соеди¬ 
няешь  равно  хронологическій  способъ  съ  ана¬ 
литическимъ,  начертывая  послѣ  всеобщихъ  по¬ 
нятій  объ  искусствѣ  и  о  древнихъ  произве¬ 
деніяхъ  вообще,  основу  всеобщей  исторіи 
искусства  съ  точнымъ  опредѣленіемъ  его 
вдохъ?  за  тѣмъ  переходитъ  къ  способу  анали¬ 
тическому.,  и.  говоритъ  о  ваяніи,  рѣзьбѣ  на 
камняхъ ,  живописи  и  мозаикѣ.  О  зодчествѣ 
упоминаетъ  онъ  слегка,  равно  какъ  о  нумиз¬ 
матикѣ,  хотя  сія  послѣдняя  ,,  какъ  и  первая, 
можетъ  почитаться  отраслію  древняго  изящ¬ 
наго  искусства,  особенно  /въ  отношеніи  къ 
монетамъ  Греческимъ.  —  Ничево  введеніе  въ 
науку  объ  антикахъ  для  художниковъ  и  лю¬ 
бителей  есть  не  иное  что ,  какъ  сборъ  изъ 
рД?іюті.  авторовъ.  Зибенкесъ  написалъ  также 
руководство  къ  Археологіи. 

Исключительно  хронологическій  способъ 
употребилъ  Бюшингъ  въ  начертаніи  Исторіи 
образовательныхъ  искусствъ.  Онъ  не  огра¬ 
ничился  только  хронологическою  Исторіею 
изящныхъ  искусствъ  древности,  но  продол- 
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•дамъ  оную  и  до  новѣйшихъ  временъ  въ  крат¬ 
кихъ  историческихъ  очеркахъ,  упомянувъ  и 
о  сочиненіяхъ,  подающихъ  дальнѣйшія  о  томъ 
понятія.  Въ  сочиненіи  Данкарвиля:  КесЬегсЪёз 
виг  1  огцрпе ,  1  езргіі  ві  Іез  рго^гёз  <1ея  агіз 
йапз  Іа  Огёсе ,  зиг  Іеиг  соппехіоп  аѵес  Іез 
агіз  еі  Іа  ге1і§;іоп  (іез  ріиз  апсіепз  реиріез  соп- 
•пиз  еі  зиг  Іез  топитепз  апіісрез  <іе  ГІпсІе  а 
<іе  Іа  Регзе  ,  Ди  гезіе  <іе  І’Азіе  ,  Де  ГЕигоре 
еі  <1е  1’Е^уріе  ,  со  многими,  хотя  невѣрными 
картинами ,  говорится  не  о  происхожденіи  , 
духѣ  и  успѣхахъ  искусствъ ,  какъ  видно  по 
заглавію  книги ,  но  объ  аллегорическихъ  изоб¬ 
раженіяхъ  и  понятіяхъ  у  древнихъ  народовъ  , 
особенно  о  божествѣ,  изображаемомъ  на  памят¬ 
никахъ.  Мати  написалъ  на  сію  кнйгу  строгую 
критику  ,  на  которую  отвѣчалъ  Данкарвиль. 

Географическому :  способу  въ  Археологіи 
слѣдовали  тѣ,  кои  составляли  описанія  и  списки 
художественныхъ  произведеній ,  На  пр.  древ¬ 
няго  Рима,  Италіи,  Сициліи,  Греціи ,  илй 
тѣ ,  кои  въ  описаніи  своихъ  путешествій  по 
симъ  странамъ  упомянули  и  о  памятниках! 
древности  въ  каждой  изъ  сихъ  странъ.  Всѣ 
таковыя  сочиненія  принадлежатъ  къ  Литерату¬ 
рѣ  Археологіи.  Однако  единственнымъ  опы¬ 
томъ  всеобщей  географической  Археологіи  слу¬ 
житъ  Оберлина  помянутое  сочиненіе :  ОгЫз 


ОідШгесІ  Ьу 


.410  Археологія 

аоііфй  шопшпепіів  зиіз  іііизігаіі  ргішае  Ііоеае* 
Впрочемъ  сія  книга  содержитъ  въ  себѣ  одну 
лишь  номенклатуру  существующихъ  въ  каждой 
странѣ  антиковъ,  согласно  съ  географическимъ 
расположеніемъ  земель,  при  чемъ  означены  имена 
писателей ,  у  которыхъ  помянуто,  описано  и 
объяснено  каждое  произведшіе. 

Къ  алфавитной  методѣ  Археологіи  отно¬ 
сится  археологическая  чаешь  методической 
Энциклопедіи  Нотиса ,  Словарь  изящныхъ 
искусствъ  Лакомба ,  хотя  весьма  недоста¬ 
точный,  и  Сульцера  всеобщая  Теорія  изящ¬ 
ныхъ  искусствъ. 

Тѣ  писатели ,  кои  сверхъ  того  сообщили 
описанія  и  списки  антиковъ,  дѣлятся  на  Му- 
зеографовъ  ,  собирателей  какого  -  либо  класса 
антиковъ,  собирателей  вообще  и  Монографовъ. 
МузеограФЫ ,  предложившіе  описанія  и  списки 
музеевъ  или  собранія  антиковъ ,  держались 
тѣхъ  авторовъ ,  кои  избрали  географическій 
способъ  въ  Археологіи ,  и  суть  тоже ,  что 
топоіраФы  въ  отношеніи  къ  Географіи.  Уже 
и  въ  древнія  времена  существовали  Музеи 
искусственныхъ  произведеній  въ  чертогахъ 
Царей  и  вельможъ ;  особливо  же  въ  храмахъ 
на  пр.  Дельфійскомъ ,  равно  и  въ  Римскихъ 
находились  дакшиліошеки  или  коллекціи  геммъ. 
Но  преимущественно  владѣтельныя  особы  и 
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богатые  частные  люди  въ  новѣйшія  времена 
по  возстановленіи  наукъ  положили  основу  кол¬ 
лекціямъ  антиковъ ,  каковой  примѣръ  подали 
между  художниками  Рафаэль  и  Микель-Анжъ , 
между  учеными  Пересцій ,  и  послѣ  Ке* 
люсъ,  а  между  владѣтельными  особами  Меди- 
цисы  и  Папы.  Есть  Музеи  всеобщіе ,  т.  е. 
содержащіе  въ  себѣ  многіе  роды,  антиковъ,  и 
частные ,  гдѣ  собраны  только  антики  одного 
какого-либо  класса.  Таковы  и  музеограФІи. 
Частныя  помѣщаются  при  разсмотрѣніи  каждаго 
класса  антиковъ.  Всеобщія  музеограФІи  каса¬ 
ются  до  Музея  Флорентинскаго ,  соч.  Горри; 
Музея  Капитолипскаго ,  Музея  Одескадьки, 
Музея  Шо-Клеметттскаго  ,  соч.  Висконти ; 
Кабинета  Ст.  Женевскаго  ,  соч.  Молцнета  ; 
Музея  ШепФдиніанскаго ,  соч.  Оберлина. 

Собиратели  особаго  класса  антиковъ  суть 
Фикорони  — театральныхъ  масокъ;  Пассери  и 
Вартоли — древнихъ  лампъ;  Фу дьвій—  бюстовъ 
знаменитыхъ  мужей  древности ,  въ  сочиненіи : 
Іта^іпез  ѵігогит  іііизігіит.  Собиратель  искус¬ 
ственныхъ  произведеній  разнаго  рода  есть  Ке- 
люсъ  въ  Кесиеіі  <РАпІіфи(&  со  многими  карти¬ 
нами.  Здѣсь  антики  распредѣлены  въ  порядкѣ 
древнихъ  народовъ:  Египтянъ,  Этрусковъ,  Гре¬ 
ковъ  и  Римлянъ.  Келюсъ  былъ  толь  страстнымъ 
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собирателемъ  антиковъ,  что  для  нихъ,  равно  какъ 
Вальянъ  (*)  для  Нумизматики,  предпринималъ 
весьма  дорого  стоившія ,  труднѣйшія  и  опас¬ 
нѣйшія  /  путешествія  по  Европѣ  и  Азіи.  Не 
одна  брань  имѣетъ  своихъ  героевъ;  Религія  — 
страдальцевъ.  Наука  о  древностяхъ  равно 
имѣетъ  своихъ  героевъ ,  своихъ  тружениковъ* 
Еще  недавно  угасла  юная  жизнь  Шамполіона 
посреди  Археологическихъ  изысканій.  —  У 
цасъ,  въ  Россіи,  существуютъ  также  общія  и 
частныя  собранія  антиковъ  ,  преимуществен¬ 
но  отечественныхъ,  принадлежащія  ГГ.  Свинь- 
ину,  Орловскому  и  другимъ  ревнителямъ  о  со¬ 
храненіи  древнихъ  памятниковъ  роднаго  края. 

Иконографы  суть  тѣ,  кои  сообщили  толь¬ 
ко  списки  съ  антиковъ  безъ  подробнаго  описа¬ 
нія  и  поясненія  оныхъ.  МонограФы  суть  писа¬ 
тели  ,  издавшіе  списки  какого  -  либо  особаго 
произведенія  съ  изслѣдованіемъ  онаго ,  на  пр. 
Барцюли  описалъ  колонны  Траяна  и  Антони¬ 
на;  Леруа  и  Рубсній  объяснили  Тиверіевъ  агапгь; 
Бодело  де  Дерваль  —  печать  Микель  -  Анжа. 

( *  )  О  Вальянѣ  извѣстно,  что  онъ,  дабы  сохра- 
вишь  отъ  морскихъ  разбойниковъ  монеты,  прог¬ 
лотилъ  ихъ  и  едва  не  умеръ  отъ  боли*  Толь¬ 
ко  силою  собственной  природы  избѣжалъ  онъ 
смерти,  извергнувъ  изъ  себя  монеты. 
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Милленъ  описалъ  гемму  съ  Діаною  ЛохШскою 
въ  Магазинъ  Энциклопедіи ,  Египетскіе  камни 
въ  народномъ  Музеѣ ,  перстень  Поликрата  и 
первую  эпоху  Греческаго  рѣзнаго  искусства  па 
камняхъ. 

Сюда  же  относятся  многія  смѣшанныя 
сочиненія  или  собранія  Архелогическихъ  разсу¬ 
жденіи  ,  изъ  коихъ  каждое  можетъ  принадле¬ 
жать  къ  тому  или  другому  изъ  упомянутыхъ 
пяти  главныхъ  родовъ  Археологическихъ  сочи¬ 
неній.  Таковы  Гейневы  собранія  Археологиче¬ 
скихъ  разсужденій;  также  сочиненія  по  предме¬ 
ту  Археологіи  въ  разныхъ  Академіяхъ ,  Обще¬ 
ствахъ. 


Кромѣ  исчисленныхъ  нами  относитель¬ 
ныхъ  пособій  къ  изученію  Археологіи  Искус¬ 
ства,  надлежитъ  присовокупить  къ  тому  посо¬ 
бія  собственныя :  это  —  частію  дарованія 
природныя,  частію  —  знанія,  изученіемъ  вспо¬ 
могательныхъ  для  Археологіи  предметовъ  сни¬ 
сканныя.  Первыя  суть  чувство  изящнаго,  бла¬ 
городнаго  ,  высокаго ,  обширная  память ,  сово¬ 
купленіе  идей  посредствомъ  Фантазіи,  остро¬ 
уміе,  проницательность;  но  сіи  дарованія,  бу¬ 
дучи  достояніемъ  природы ,  должны  быть  воз¬ 
буждаемы  и  совершенствуемы  знаніями ,  како¬ 
выя  сушь: 
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1)  Познаніе  Греческаго  и  «Кашинскаго  язы¬ 
ковъ  и  чтеніе  древнихъ  стихотворцевъ,  исто¬ 
риковъ  и  миѳографовъ.  Вотъ  способы  изучить 
древнюю  Исторію,  древній  піитическій  образъ 
выраженій  и  басни ,  изъ  коихъ  древніе  худож¬ 
ники  обыкновенно  заимствовали  событія  и  пред¬ 
меты.  Особливо  нужно  пріілѣжное  чтеніе  Оми- 
ра,  и  преимущественно  его  Иліады;  ибо  древ¬ 
ніе  артисты  любили  почерпать  изъ  нея  ма¬ 
теріалы  ;  вошь  почему  одинъ  древній  живопи¬ 
сецъ  представилъ  Омира  такъ,  что  изъ  устъ 
его  льется  золотой  источникъ.  Если  же  ху¬ 
дожники  и  любители  искусствъ  незнакомы  съ 
древними  яэ&ками,  то  пусть  читаютъ  Оми¬ 
ра  и  другихъ,  особдиво  Греческихъ  стихотвор¬ 
цевъ  и  историковъ  по  крайней  мѣрѣ  въ  пре- 
ложеніяхъ  (  * ).  Между  аптиками  геммы  и  мо¬ 
неты  суть  иоточцики,  откуда  наиболѣе  мож¬ 
но  изучать  искусственныя  басни, 

2)  Познаніе  Греческихъ  и  Римскихъ  Древ¬ 
ностей,  особливо  свѣтскихъ  и  религіозныхъ 
Обыкновеній ,  нравовъ  ,  утварей  домашнихъ ,  й 


(  * )  Кто  не  сознается,  что  между  всѣми  прело - 
женіями  Омировои  Иліады,  преложеніе  оной  на- 
'  тамъ  Гнѣдичемъ  есть  превосходнѣйшее?  Но  таи¬ 
ма  сего  превосходства  заключается  преимуще¬ 
ственно  въ  геніи  языка  Русскаго,  —г  /. 
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въ  д.  ,  поелику  .они  часто  изображаются  на 
произведеніяхъ. .  Сюда  принадлежитъ  Ленса  Ье 
созіитеоа  еззаі  зиг  Іез  ЬаЬііз,  Іез  тоеигз  ві 
Іез  изафет  йез  ріизіеигз  реиріез ;  Бардою* 
Созіитез  ,  сіез  апсіепз  реиріез  а  1'иза^е  «Іез 
агіізіез. 

3)  Познаніе  Микологіи.  Миѳологія  тѣсно 
соединена  съ  исторіею  просвѣщенія ,  образа 
мыслей  и  знаній  какого-либо  народа  ;  притомъ 
каждая  исторія  народа  отъ  нея  получаетъ 
свое  начало;  ибо  въ  ней  сохраняется  древнѣй¬ 
шій  грубый  образъ  мыслей,  первое  сужденіе 
пробуждающагося  мало  по  малу  разума  о  со¬ 
бытіяхъ  міра, — короче,  познанія,  религія  и  нрав¬ 
ственность  народа.  —  Къ  изученію  древняго 
искусства  равно  потребна  Миѳологія  Егип¬ 
тянъ,  Этрусковъ,  Грековъ  и  Римлянъ.  Омиръ, 
Изіодъ,  Пиндаръ  ,  Платонъ ,  Аполлодоръ,  Ги-* 
гинь  и  другіе  моіутъ  быть  обильными  источ* 
никами  знанія  древнихъ  миѳовъ.  Значительна 
потеря  сочиненія  Баррона :  Апікрпіаіез  гегит 
Зіѵіпагит  еі  Ьитапагит ,  и  стихотвореній 
Баррона  Ашацинскаго. 

Бъ  числѣ  новѣйшихъ  писателей  о  Миѳо¬ 
логіи  древняго  искусства  должно  замѣтить 
І^аСаІіз  сотіііз  ту(Ьо1о§іа ,  Геннинга  ТЬеа- 
Ігит  §еиеаіо§ісит ,  выхваляемый  слиткомъ 
Винкельманомъ  въ  предисловіи  къ  Исторіи 
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древняго  искусства;  Гедернха  Словарь ,  ш* 
правленный  Ничемъ;  Зибольда  Миѳологія;  Гер¬ 
мана  —  Руководство  къ  Миѳологіи.  Особенно 
замѣчательно  сочиненіе  Христофора  Саксія 
ТаЬиІае  депеаіо^ісае  зіте  Віеттаіа  сіеогит 
гедит,  ргіпсірит —  циі  рег  іетриз  туіЬісит 
ѵіхіззе  сгегіипіиг.  Сюда  же  принадлежатъ 
генеалогическія  таблицы  боговъ  и  героевъ  въ 
Гейневомъ  изданіи  Аполлодоровай  Библіотеки 
миѳовъ ;  Морицъ ,  Рамлеръ  ,  Рамбахъ,  изъ  ко¬ 
ихъ  двое  первыхъ  исполнены  ошибокъ ,  а  пос¬ 
лѣдній  гораздо  ближе  подошелъ  къ  цѣли ; 
Трессанъ,  Аббатъ  Ліонне.  —  Новѣйшіе  стихо¬ 
творцы,  особливо  Эпическіе,  часто  увлекались 
миѳологіею  Древнихъ  ,  чему  примѣрами  слу- 
'  жатъ  Мильтонъ ,  Клопштокъ,  кои  описывали 
событія  Ветхаго  и  Новаго  Завѣта,  хотя  сов¬ 
мѣщеніе  религіи  языческой  и  Христіанской 
справедливо  признано  злоупотребленіемъ  усло¬ 
вій  строгаго  вкуса.  —  Не  льзя  не  упомянуть 
еще  разъ  МонФокона  ,  который  изъ  духа  ми¬ 
ѳологіи  древнихъ  народовъ  выводитъ  и  духъ 
самаго  нхъ  искусства. 

Наконецъ  къ  изученію  искусства,  какъ 
древняго,  такъ  и  новѣйшаго ,  способствуетъ 
всеобщее  понятіе  объ  изящномъ ,  объ  идеалѣ 
и  главнѣйшихъ  частяхъ  искусства :  изоб¬ 
рѣтеніи,  отдѣлкѣ  и  языкѣ  искусства. 
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Что  же-  касается  до  произведеній  древня¬ 
го  искусства,  какъ  вѣрнѣйшихъ  представите¬ 
лей  духа  его,  то  оныя  принадлежатъ  къ 
историческому  обозрѣнію  древнихъ  народовъ, 
преимущественно  отличившихся  искусствами. 


Оідііігесі  Ьу  і^оодіе 


5.  О  стал»  Византійскаго  художества,  особенно 
ваянія  н  живописи,  въ  отношеніи  къ  Русскому. 

Профессора  С нсгпрева. 

(Окончаніе.) 

Для  содѣйствія  внѣшнему  Хрістіанскому 
Богослуженію  средствами  искусствъ  необходи¬ 
мо  нужно  было  избрать  предметы  художе¬ 
ственнаго  изображенія,  соотвѣтствующіе  та¬ 
кой  цѣли.  При  этомъ  выборѣ  не  что  иное 
представлялось  вниманію,  какъ  мысли  религіоз¬ 
ныя  и  Библейская  Исторія.  Но  первыя  не  всѣ 
удобны  были  для  олицетворенія  искусствомъ. 
Поприще  для  художника  открывалось  только 
въ  предметномъ  изображеніи  понятій  о  вер¬ 
ховномъ  Существѣ ,  о  царствіи  небесномъ  ,  о 
чинахъ  Ангельскихъ ,  о  жизни  и  страданіяхъ 
Іисуса  Хріста,  о  страшномъ  судѣ,  объ  адѣ, 
о  подвигахъ  Мучениковъ  и  т.  п.  Болѣежь  раз¬ 
нообразные  и  обильнѣйшіе  предметы  пред¬ 
ставляла  художнику  Св.  Исторія,  особливо 
Новаго  Завѣта ,  лица  и  дѣйствія  описан¬ 
ныя  въ  Евангеліи  и  Дѣяніяхъ  Апостольскихъ , 
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такъ  какъ  извѣстныя  народу.  Византійская 
скульптура  никогда  не  избирала  для  себя  Вер¬ 
ховнаго  Существа ;  ибо  не  могла  изобразить 
Его  по  свойству  самаго  предмета.  Позднѣйшіе 
ваятели  отважились  изображать  Высшее  Су-' 
щесшво,  согласно  съ  описаніемъ  Св.  Пророковъ 
Даніила  (а)  и  Исаіи  подъ  видомъ  старца,  вет¬ 
хаго  деньмн,  сѣдящаго  на  огненномъ  престолѣ 
въ  сіяніи  славы  и  окруженнаго  чинами  Ангель¬ 
скими  и  душами  блаженными. 

Другой  предметъ  искуственнаго  предста¬ 
вленія  у  Византійцевъ ,  заимствованный  изъ 
самой  Религіи  Хрісшіанской,  были  Лнгелы,  ко¬ 
торымъ  давали  образъ  юношескій  и  часто  да¬ 
же  дѣтскій  для  олицетворенія  невинности 
н  чистоты,  непричастныхъ  никакому  злу , 
также  кротость  и  красоту.  Д.ія  изо* 
браженія  сихъ  духовъ  умныхъ  и  служебныхъ  , 
какъ  посредниковъ  между  Боговъ  и  людьми,  и 
для  различенія  ихъ  отъ  послѣднихъ,  придавали 
имъ  крылья—  знаменіе  быстроты  и  паренія  мы¬ 
слей  къ  небу.  Врагъ  же  всякаго  добра,  против¬ 
никъ  Божіи,  дьяволъ  изображался  Въ  возрастѣ 
мужа;  потому  что  злодѣянія  его  рѣдко  встрѣ- 


(а)  Прор.  Даніила  VII.  9.  Исаіи  VII,  1. 
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чаются  въ  юношѣ ,  или  старцѣ  и  потому 
что  онъ  созрѣлъ  въ  нравственномъ  злѣ.  Впро¬ 
чемъ  удивительно ,  что  Ангелы  изображаются 
мущинами,  а  дьяволъ  иногда  имѣетъ  лице  жен¬ 
ское.  Греческіе  художники,  кажется,  ближе  къ 
природѣ  въ  представленіи  музъ,  грацій  и  Фу¬ 
рій,  чѣмъ  Византійскіе. 

Образовательнымъ  искусствамъ  позволи¬ 
тельно  слѣдовать  Поэзіи  въ  изображеніи  пред¬ 
метовъ.  Царство  Фантазіи  неистощимо.  Поэ¬ 
зія  поблажаетъ  свободному  воображенію ;  но 
искусства  ограничиваются  законами  тѣлъ  въ 
пространствѣ  и  свойствомъ  вещества ,  нако¬ 
нецъ  законами  самаго  изящества  тѣлеснаго ; 
слѣдственно  образы  Ангеловъ  и  дьяволовъ  ни¬ 
когда  не  должны  переступать  человѣческій 
предѣлъ.  Свойства  и  условія  самаго  пред¬ 
мета  поставляютъ  художника  въ  границахъ 
общей  опытности.  Ангелы  и  дьяволы  не 
менѣе  того  принадлежать  къ  тѣмъ  предме¬ 
тамъ  искусства ,  кои  предполагаютъ  высшее 
изящество ,  даже  въ  Скульптурѣ  і;.  ибо  они 
образы  юношескіе  или  мужескіе ,  въ  состояніи 
покоя  и  смиренія ,  или  страсти  и  страданія. 

По  духу  Хрістіанской  Вѣры,  можно  было 
ожидать,  что  особенно  жизнь  Спасителя  міра 
откроетъ  Византійскимъ  художникамъ  обильнцй 
предметъ,  тогда  какъ  во  времена  гоненія  оной, 
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самые  язычники  сь  благоговѣніемъ  хранили  .у 
себя  въ  домахъ  .  лики  Хрісгаа  и  Ещ  уче¬ 
никовъ  ;  даже  Тиверіи  хотѣлъ  бш<*  Его  при¬ 
общить  къ  числу  Боговъ  Римскаго  рода  .  (Ь),;  Вя 
времена  Тертулліана,  жившаго  во  вгпоромъвѣкѢ^ 
Спасителъ  изображаемъ  б*лд*  на  Св.  чашѣ  въ  .по¬ 
добіи  Пастыря.  Чтржъ  касается •  лично  доса* 
вюго  Хріста,  іцо  можно  />ыло  Его  изображать»* 
четырехъ  различныхъ  видахъ:  какъ  младенца,  илм 
отрока— -на  рукахъ  Дѣвы  Маріи,  на  лущи  въ  Его-} 
цетъ  съ  Іосифомъ,  въ  состояніи  сшрадіщіи,  млн  въ 
храмѣ  Іеруса.щмскомъ  бесѣдующаго  съ  книжни» 
нами  и  Фарисеями.  Однакожъ  первые  дра  видя  бо¬ 
лѣе  соотвѣтствовали  живописи,  .нежели  ваянію? 
послѣдній  же  только  могъ  быщр .  выраженъ  щ 
барельефахъ.  Еслибъ  ваятель  захотѣлъ  -  одоце^ 
творить  Марію  съ.  Іисусомъ  младенцемъ :  шо 
затруднился  бы  придашь  имъ  ,  вѣццы  ,  вяк^ 
знаменія  ихъ  святости.  ,  Юрощею  Хріспюсъ 
потому  нр  былъ  изображаемъ  ^.  ,чтр  мало¬ 
извѣстно,  какъ  Онъ  провелъ  Свою  юность.  -  - 
Второй  видъ  представленія ,  Іисуса  Хріетц  щъ-. 
мужескомъ  возрастѣ,  пррл  овѣдакдцаго  Евангеліе,; 
творящаго  чудеса;  но  это  положеніе  болѣе  при- 


(Ъ)  Тегіиіііапі  Де  рнДісіІіа,  е.  7 — го. —  /.  МоіЬетіі 
Іп.ПіІиІіопез  НіЯогіас  СЬшІіапае ,  есі.  А  Еіпвіае 
1786.  8.  •  •  • 

Уч.  Зап.  Часть  VI.  7 
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Надлежитъ  отѵ  живописи/ ЧѢМЪ  йь  ваяніи),  кромѣ 
йлоі|ргй»енія^  ОДНОГО  ?  Хркяйа.  ■  Величайшая  же 
трудность  встрѣчалась  Въ  томъ  /  чтобы  во 
Всёмъ нпругкномъ'видѣ  и  лицѣ  Его  проявитъ* 
Вожёстіемньт  свойства,  Нравственное  и  ду- 
хойнм  ■’>  соіСрііВеййпйо  у ■*  блаѣочёепгіе1  ш  Предан-’ 
моешь  волѣ  Отца  Небеснаго */  любовь  къ  чело- 
ИІМёоЯому-  роду  V  йёйзмѣнное  спокойствіе  иг 
ййёрдоёть.  духй ,  сміу  НреДвѣдѣнія  иі  проница- 
ніП  въ  ДуііиГ  Нёловѣчеекій.  Сіе  дало'  поводъ  къ 
сПО|)аЙй  '  йеждУ  иревосхІоднѣйшиМй  хуД<Ужпйка- 
л*г  о  Ауійхёмѣ'  нзёбраЖеніи  гяаВь^  Спасите¬ 
ля,’  котором,  ;но  ЙріідеШо/  'Аа^рУсѢІ' самъ  изо-' 
брвэйлѣ  Свое ;  яйце  йреДѢ ;  Ибльішйъ  страданіемъ 
Свюимъ  (С).  ВъгалЛерёѣ  ІШейсгеймёкаго  замка' 
бЛійѣ  'МНиВёНД  Находите*  Образъ  С:'1  Вероники/ 
держащей1  въ  рукахВ’  *  убрусъ’  съ  ликомъ  не- 
руКоПгаерёйнаіЪ  СМса:  ‘€іе  произведёте  Визаіі- 
тШвкаго  сптлй  пойипйеіпся  древнѣйшимъ  (0). 
Третій  видъ  состояніе  ‘  страданій.  Предмё- 
иш  -сего  вида'  опять  удобнѣй  мог^піъ  быть' 
вьфажемы'живОпйСьк) ,  'й.<т:  барельефами1,  близ¬ 
кими  къ  Партий  ОДНакожъ  представлялся 
для  ваянія  важнѣйшій  Предметъ  Хрістосъ 


(с)  Извѣстно  древнее  письмо^  въ  коемъ  изображен 
ньі  примѣты  I.  Хріста 
(й)  Сообщено  отъ  очевидца  П.  В*  к. 
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на  крестѣ’  и  снятый  со  креста :  здѣсь  кисть' 
уступаетъ  рѣзцу,  какъ  Видимъ  бъ  ПроизВедё-1 
ніи  М.  Анжело.  1  :■ 

Поносная,  рабская  смерть  на  крестѣ  бы¬ 
ла  вмѣстѣ  лютая  и  соединялась  съ  ужасными* 
муками,  кои  только  у  Римлянъ  нѣсколько  Заглу¬ 
шались  есмѵриісменымъ  виномъ  (лтит  тутгЬа- 
іот)  (е),  или  прекращаемы  были  Плотоядными’ 
звѣрями,  какіе  иногда  припускались,  м  огнемъ, 
который  не  рѣдко  раскладывался  при  подно¬ 
жіи  креста.  Не  только  можно  описать,  но 
трудно  и  вообразить  всѣ  страданія  человѣка , 
висящаго  на  древѣ  всею  тяжестью  тѣла'  съ  ра- : 
стерзаннымъ  хребтомъ ,  въ <  насильственномъ 
положеніи,  такъ  что  всякое  движеніе  прЫйво-; 
дило  несносную,  оструЮболь  во  всѣхъ  чле¬ 
нахъ,  которую  усиливали  гвозди*  Проходившіе 
сквозь  нервы  и  сухія  жилы  рукъ  и  ногъ ,  не1 
рѣдко  съ  размозженіемъ  костей.  Всѣ  сіи  раНьГ 
растравлялись  еще  дневнымъ  зноемъ  и  ноч-> 
нымъ  холодомъ  на  открытомъ  воздухѣ,  гдѣ  не 
рѣдко  терзали  заживо  тѣла  распятыхъ  Хищ¬ 
ныя  птицы  и  звѣри.  Присоедините  къ  этому 
онѣмѣніе  нервовъ  отъ  жестокой  боли  ,  исто¬ 
щеніе  и  упадокъ  силъ ,  томительную  жажду , 
тоску  душевнукГ  —  и  распятый  будетъ  весь 


(с)  С.  Марка  Ев.  XV  ,  22. 
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страданіе.  Цицеронъ  (Ѵегг.  V,  в,)  справедливо 
чачывярт-ь  распятіе:  сгисЫімітит  Іеіеггітит- 
<ріе  вирріісіит  (е). 

Но  всѣ  сіи  страданія  и  мученія  тѣлес¬ 
ныя  въ  лицѣ  Богочеловѣка  уступали  прело- 
бѣждающей  силѣ  самоотверженія ,  душевнаго 
спокойствія  и  преданности  волѣ  Пославшаго 
Его.  Такъ  какъ  видъ  распятаго  страдальца 
самъ  но  себѣ  неприятенъ  и  даже  ужасенъ  для 
зрителя :  то  со  стороны  художника  требова¬ 
лось  величайшаго  старанія  и  разборчивости , 
чтобы  уменьшить  неприличность  сего  вида 
разительною  противоположностью  нравствен¬ 
наго  и  духовнаго  выраженія  естественному 
впечатлѣнію;  посему  онъ  не  изобразитъ  ни 
судорогъ,  ни  корчей  тѣла,  ни  скрежета  зубовъ, 
ни  искривленія  рта  и  глазъ,  ни  потухшаго 
взора;  но  все  вниманіе  его  обращено  будетъ  на 
лице,  въ  коемъ  должны  .сосредоточиваться  всѣ 
страданія  Спасителя,  его  Божественное  исто* 
щаніе ,  и  на  .  выраженіе  его  желаній,  молитвъ, 
прошеній:  голова  должна  быть  нѣсколько  на¬ 
клонена  на  сторону,  къ  груди,  такъ  какъ  голова 
человѣка ,  смиренно  переносящаго  послѣднія 
страданія  и  умирающаго  не  только  съ  увѣрен¬ 
ностью  въ  своей  невинности  и  въ  несправед- 

(«)  і .  Іапі  АгсЪаео1о§іа  ВіЫіса.  Ѵісппае.  і8і4*  8* 
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ливости  казни,  но  и  съ  чувствами  совершен* 
ной  любви  и  преданности,  съ  заботою  о  спа* 
сеніи  рода  человѣческаго  и  съ  твердымъ  упова¬ 
ніемъ  на  примиреніе  Отца  Своего  съ  грѣшника¬ 
ми.  «Не  менѣе  должно  было  художнику  обращать 
вниманіе  на  положеніе  всего  тѣла ,  особливо 
груди,  чрева  и  ногъ.  —  Наконецъ  четвертый 
видъ  изображенія  Хріста  есть  воскресеніе  Его 
и  послѣдовавшія  за  онымъ  дѣянія ,  кои  едва  ли 
могутъ  доставить  предметъ  ваятелю.  Но 
Торвалдсенъ  изваялъ  ликъ  Хріста  по  воскресе¬ 
ніи,  и  сіе  произведеніе  рѣзца  его  почитается 
мастерскимъ. 

Изъ  прочихъ  лицъ  Исторіи  Новаго  Завѣ¬ 
та  Византійскіе  художники  въ  особенности 
представляли  Св.  Дѣву  Марію,  Марію  Магда¬ 
лину  и  другія  лица,  ее  окружавшія,  Учениковъ 
Спасителя,  Евангелистовъ  и  Апостоловъ.  Всѣ 
они  имѣли  Форму  идеальную,  коей  особыя  принад¬ 
лежности  почерпались  то  изъ  Исторіи,  то  изъ 
Религіи.  Марія  изображается  одна,  или  съ  Пред¬ 
вѣчнымъ  Младенцемъ,  или  вмѣстѣ  съ  Хрістомъ, 
проповѣдующимъ  Евангеліе,  при  крестѣ  и  по  вос¬ 
кресеніи  Спасителя.  Матери  Божіей  придается 
благороднѣйшій-  обликъ  женскій,  лице  благообраз¬ 
ное,  озаренное  высокимъ  смиреніемъ  и  благоче¬ 
стіемъ;  она  въ  цвѣтѣ  своихъ  лѣтъ,  блистаетъ 
’  повинностію  и  чистотою  жизни  ,  одушевлена 
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удртр.ринскою  любовію,,  а  при  крест*  Сына  сво¬ 
его  вмѣстѣ  съ  Іоанномъ ,  нареченнымъ  сыномъ 
двоимъ,  пронзена  скорблю.  Если  осмѣлимся  срав¬ 
нить  горесть  Ніобы,  у  которой  Аполлонъ  у  мерт¬ 
вилъ  сыновъ  стрѣлами  своими:  то  увидимъ 
^величавшее  различіе  съ ,  горестію  Пресвя¬ 
той  Дѣвы  при  крестѣ  Сына,  приносящаго  Се¬ 
бя  въ  жертву  за  весь  міръ:  щамъ  представ¬ 
ляется  нѣмое,  оцѣпенѣлое  изступленіе,  а  здѣсь 
глубочайшая  скорбь,  погруженная  въ  водю  Про- 
видѣнія.  Въ  ІУІаріи  видна  еще  свѣжесть  и  кра¬ 
сота  тогда,  когда  она  является,  въ  происше¬ 
ствіяхъ,  относящихся  къ  страстямъ  Хріспго- 
вымъ:  это  сила  Приснодѣвы.  О  лучшемъ  изо¬ 
браженіи  головы  и  лица  Маріи  не  менѣе  сло¬ 
жили  художники ,  какъ  и  о  головѣ  и  лицѣ  I. 
Хрісгпа.  Одежда  Богоматери  заимствовалась 
И  должна  быть  заимствована  изъ  древнихъ 
обычаевъ.  —  Предтеча  и  Креститель  Іоаннъ 
былъ  однимъ  изъ  древнихъ  предметовъ  Грече¬ 
скаго  искусства ,  которое  изъ  Евангелія  по¬ 
черпало  описанія  его  вида  и  костюма ,  *  спо¬ 
собныхъ  и  для  кисти  и  для  рѣзца ;  на  древ¬ 
нихъ  иконахъ  представленъ  онъ  держащимъ  въ 
рукахъ  отсѣченную  главу  свою. 

Изъ  Учениковъ  Хрістовыхъ  особенно  трое 
досщрприцѣчателыіы,  какъ  предметы  искусства: 
Іуда  Искаріотскій ,  Петръ  и  Іоаннъ  Еванге- 
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листъ.  Въ»  изображенщперваго  гарудшись  ху¬ 
дожники  г  *  руководимые  нѣкоторою  благочести¬ 
вою  ненавистью,  съ  какою  они  хощЪіи .  о^дитг 
чшнь  вѣроломство,  корыстолюбіе  и  гну  сноп 
предательство.  Новѣйшіе  Итальянскіе  живо- 
щісцы  подъ  именемъ  Іуды  не  рѣдко  изображал* 
лица  современныхъ  себѣ  Кардішаловъ.  Видъ  и 
обликъ  Петра  выражаютъ  душу  шамейную , 
отважную  на  великія  дѣла  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ 
добрую  н  (чувствительную  ;  ему  придающее 
особенныя  знаменія ,  какъ  основателюи  главѣ 
Римской  Церши.  Наконецъ  Іоаннъ,  возлюблейч 
ный  ученикъ  и  наперсникъ  Іисусовъ ,  имѣетъ» 
видъ  мужа  кроткаго ,  благодушнаго  и  глубокой 
мысленнаго.  Нтожъ  касается  до  одежды  Еван¬ 
гелистовъ  и  Апостоловъ ,  то  она  должна  со-' 
стоять  изъ  нижней  .(х*тог)  и  верхней  одеЖдт 
(і/іатюу).  Византійскіе  художники  облачали  ихъ, 
въ  Нервосвящеітическія ,  или  Епіскопекія  рит 
зы,  а  Спасителя  міра  и  Богоматерь  въ  одеж¬ 
ду  Византійскихъ  Императоровъ ,.  такъ  какъ 
Франкскіе  художники  давали  Королямъ  видъ  щ} 
подобіе  Спасителя;  что  видимъ  у  Монфокоца; 
въ  изображеніи  Дагобера  I ,  Шилперика ,  Ло- 
тарія  I,  Гугокапета  (і).  , 


ГГ)  Ъе*  тошшпеш  сіс  Іа  МопагсЬіе  Ггап$аі«е,  раг'  Мбм - 
/аисопу  I,  I,  і  Рапа,  1739.  і. 
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Художники  заимствовали  предметы  какъ 
илъ  Исторіи  Ветхаго ,  такъ  и  Новаго  Завѣ¬ 
та  *  особливо  ежели  они  дѣлались  болѣе  из- 
Вѣстнымй  въ  народѣ.  ВаятеліГ  нреимуще- 
венно  изображали  Патріарховъ,  Моисея,  Давида 
и  Соломона,  также  Пророковъ,  которые  иноі^ 
да  облежались  въ  мплотп  (Г)  и  козій,  кожи. 

Вскорѣ  представился  художникамъ  но¬ 
вый  родъ  предметовъ  изъ  Исторіи  Му¬ 
чениковъ,  по  изданіи  Хрістіанскою  Церковью 
такъ  называемаго  Мѣсяцеслова  Святыхъ ; 
ибо ,  послѣ  торжественнаго  введенія  Хрі- 
«шпанской  Вѣры ,  открылась  необходимость 
преобразованія  древняго  Календаря  не  только 
въ  отношеніи  астрономическомъ ,  но  преиму¬ 
щественно  въ  отношеніи  къ  Богослуженію  и 
праздникамъ.  Время  отъ  времени  особенные 
дни  въ  году  посвящаемы  были  благоговѣйному 
воспоминанію  важнѣйшихъ  событій  въ  Хрі- 
стіанской  Церкви ,  или  памяти  Пророковъ  , 
Апостоловъ ,  Мучениковъ  и  Святыхъ :  такой 
священный  Календарь ,  расположенный  по  мѣ¬ 
сяцамъ  ,  названъ  мѣсяцесловомъ ,  (  МцгоХб- 


(  $ )  Отъ  /лцХоотт)  ,  т.  е.  бора  ,  содранная  съ  ба- 
■рана  кожа.  По  в  тон  одеждъ  и  Пророкъ  Илія 
въСв.  Писанія  именуется  муж%  космат.%.  IV 
Царствъ  г.  і,  ст.  8. 
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угог),  рвятцамн  (Ь).  Еще  въ  III  вѣкѣ  по  Р.  X. 
Св.  Григорій  Неокессарійскій  совѣтовалъ  языч¬ 
никамъ,  обращеннымъ  въ  Хрістіанство,  имѣть 
лики  мучениковъ.  Начиная  съ  УІІ  вѣка , 
живописцы  и  ваятели  посвящали  '  кисть  и 
рѣзецъ  свой  на  изображеніе  лицъ ,  помѣщен¬ 
ныхъ  въ  мѣсдцословѣ  ,  ихъ  подвиговъ  ,  пред¬ 
почтительно  страданій,  гдѣ  соединяется  чу¬ 
до  съ  природою  и  гдѣ  духъ  торжествуетъ 
надъ  тѣломъ,  среди  лютыхъ  мукъ  и  казней. 
Мученики  обыкновенно  изображались  съ  оруді¬ 
ями,  коими  были  мучимы ,  какъ  бы  съ  знаме¬ 
ніями  своими.  Въ  позднѣйшее  время  Аѳонскіе 
монахи  особенно  занимались  живописью  для 
Мѣсяцослова :  ихъ  образцамъ  неуклонно  слѣдо¬ 
вали  въ  Россіи,  Сербіи  и  Булгаріи. 

Очевидно,  что  въ  Хрістіанскомъ  искус¬ 
ствѣ  находились  такія  стихіи ,  кои  въ  искус¬ 
ствѣ  Греческой  древности  были  причинами 
столь  высокаго  совершенства  и  столь  продол¬ 
жительнаго  процвѣтанія ;  недоставало  только 
первому  того  послѣдовательнаго  образованія, 
какое  было  въ  мірѣ  языческомъ  ( і ).  Ежели 

(Ъ)  МеооІо§іит  Сгаесогит  ]'ив«и  Вал'Ш  Ітрегаіогі* 
оііт  есШит,  Сгаесе  еі  Ьаііпе  ітргеззит.  есі.  Саг<1# 

’  АппіЬаІе  АІЬапіі.  ІІгЬіпі.  1727.  3  ѵ.Г. 

(і)  Журналъ  изящныхъ  искусствъ,  на  1807  г. 
йзд .И.  Ѳ. Буле.  Ч.  I.,  Москва*  4.  Яип|Шак,  1832, 
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цѣль  •  и  назначеніе  образовательнаго  искусств* 
выраженіе  мыслен ;  ежели  особенно  ему  со* 
отвѣтствуетъ  нравственное  достоинство  с 
то  необходимо  должны  быть  опредѣлены  тѣ 
понятія  и  мысли ,  кои =:  относятся  къ  выс¬ 
шему  познанію  человѣчества  и  неразрывно  со¬ 
единены  съ  его  существованіемъ.  У  всѣхъ 
почти  народовъ  Изображеніе  религіозныхъ  по¬ 
нятій  было  первою  и  важнѣйшею  обязан¬ 
ностію  .искусства;  посему-то  древне-Г рече- 
скіе  художники  отѣлеснли  и  очувствили  мыслй 
и  представленія ,  внушенныя  Религіею  и  ожи¬ 
вотворенныя  Поээіею.  Такъ  какъ  Хрістіанскіе 
художники,  при  упадкѣ  искусствъ  въ  Греціи, 
должны  были  созидать  необыкновенное  и 
новое  по  новымъ ,  выспреннимъ  идеямъ :  то 
н  не  удивительно ,  что  въ  нхъ  произве¬ 
деніяхъ  видимъ  единообразные ;  несоразмѣр¬ 
ные  и  хладные  лики,  чуждые  прелести  и  изя¬ 
щества,  -кои  казались  столь  привлекательны¬ 
ми  въ  кумирахъ  баговъ  ибОгинь.  Произведенія 
Византійскаго  стиля  будучи  болѣе  сѵмволы, 
чѣмъ  образы,  представляютъ  намъ  скромные  па¬ 
мятники' благоговѣйнаго  воспоминанія  и  вмѣстѣ 
знаменія  торжественнаго  свидѣтельства  Вѣры. 
Могли  ли  и  должны  ли  оіш  были  приближаться 
къ  изяществу  чувственному,  когда  стремились 
выразишь  сверхчувственное ,  Неземное  ?  Дѣло 
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религіи  не  приводишь  въ  движеніе  Фантазію 
и  не  возбуждать  страстей,  а  одушевлять 
истиннымъ  познаніемъ  Бога,  къ  любви  и  испол¬ 
ненію  обязанностей,  внушать  смиреніе  и  секру 
шеніе  духа.  Какъ  въ  Византійскомъ  стилѣ  со¬ 
единяется  историческое  съ  сѵмволичеекимъ , 
сказанія  Библейскія  съ  преданіями  Церкви , 
сѵмволы  представляютъ  внутреннюю,  глубокую 
связь  съ .  таинствами  Вѣры  и  священнодѣй¬ 
ствіями  Церкви:  то  оный  содержитъ  въ  себѣ 
сокровенное  сѣмя  цвѣта,  которое  можетъ  раз¬ 
виться  во  всемъ  величіи  ,  силѣ  и  лѣпотѣ.  Не 
приковывая  воображеніи  къ  образу ,  не  прель¬ 
щая  красотою ,  етотъ  стиль  поставляетъ 
себѣ  цѣлію  возводить  душу  къ  небу  ;  ибо  его 
средства  не  внѣшнія  ,  но  внутреннія  —  вѣра 
ж  благоговѣніе. 

Духъ  такого  стиля  болѣе  въ  иконописи , 
чѣмъ  въ  ваяніи ,  усвоенъ  и  Россійскою  Цер¬ 
ковью  ,  которая  и  донынѣ  хранитъ  оный, 
не  смотра  на  подражаніе  новѣйшимъ  образ¬ 
цамъ  Запада;  ибо  имѣетъ  къ  сему  нравствен¬ 
ныя  побужденія  въ  духѣ  своецъ ,  основанія  въ 
любви  къ  отечественному,  въ  коей  древность 
сливается  съ  святынею. 

Въ  первые  вѣка  Хрістіанства  Ново -Гре¬ 
ческое  и  Римское  искусства ,  возникшія  изъ 
развалинъ  древняго,  мало  различествовали  между 
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собою ;  но  чѣмъ  болѣе  въ  позднѣйшія  времена 
Греція  отдѣлялась  отъ  Италіи,  тѣмъ  явствен¬ 
нѣе  сдѣлалось  различіе  въ  стилѣ  искусствъ 
той*  и  другой.  Между  тѣмъ  какъ  въ  Италіи 
живопись  клонилась  къ  упадку,  особливо  въ  IX 
в.,  Греки  ревностно  занимались  оною  и  еще 
среди  иконоборства  распространили  сіе  искус¬ 
ство  въ  Италіи  и  другихъ  странахъ,  упот¬ 
ребивъ  оное  на  украшеніе  св.  храмовъ  (  к  ). 
Въ  это  же  время  мозаика  взяла  верхъ  надъ 
ваяніемъ ,  по  цѣнности  и  блеску  камней ,  изъ 
коихъ  она  составлялась.  Тогда  какъ  первая 
вмѣстѣ  съ  живописью  украшала  алтари ,  по¬ 
слѣднее  употребляло  рѣзецъ  свой  на  убранство 
гробницъ,  притворовъ  и  другихъ  утварей.  Ви¬ 
зантійская,  или  Новогреческая  школа  произвела 
древне-Италіянскую  и  Нѣмецкую.  Въ  XII  вѣкѣ 
Греческіе  художники  украшали  своею  работой 
церкви  въ  Венеціи  ,  Флоренціи  и  даже  Россіи. 

Стиль  Византійскій  строго  сохранялся  въ 
Италіи  между  Лонгобардами,  такъ  равно  и  между 
Готѳами ,  которые  заимствовали  художниковъ 
съ  Востока;  принявъ  оный,  Италіянскіе  живо¬ 
писцы  впослѣдствіи  основам  школу,  которая 
съ  выраженіемъ  народносщи  соединяла  въ  себѣ 
вѣрное  проявленіе  изящной  подлинности.  Осо- 

(к  )  <5от>ег|агіиі$  і'елсоп,  2  Я  —  $8. 
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бенно  по  взятіи  Царьграда  франками  і  и  Ве- 
неціанами ,  распространился  такъ  называемый 
Фряжскій,  стиль ,  и  въ  Греческомъ  міръ,  гдѣ 
истреблены  крестоносцами  .многіе  памятники» 
древняго  и  Новогреческаго  искусства;  *даа» 
не  пощаженъ  и  Софійскій  храмъ,  въ  коемъ,  по 
свидѣтельству  Новгор.  Лѣтописца ,  „Фряги 
иконы  безцѣнныя  всѣ  одраша  (1).“  Сношенія  же. 
тогда  утѣсненной  Монголами  Россіи  съ  Кон-, 
стантиноподемъ  не  прекращались,  какъ  видіку 
изъ  Исторіи,  во  все  почти  время  владычества. 
Лашинъ  надъ  Византіей).:  Въ  Римѣ  1350  г. 
составилось  братство  живописцевъ  подъ  име¬ 
немъ  и  покровительствомъ  Св.  Евангелиста 
Луки  ,  по  преданію  ,  бывшаго  живописцемъ  ; 
оно  выпустило  многіе  образа  4ъ  стилѣ  Визан¬ 
тійскомъ  (  т ). 

Италіянскіе  живописцы  впослѣдствіи  укло- 
ігилисг»  отъ  древнихъ  преданій  и  правилъ  Гре¬ 
ческой  школы,  замѣнивъ  “  оныя  произволь- 
иыми  Вымыслами .  они  поставляли  совершен¬ 
ство  своего  искусства  въ  выраженіи  жизни 
и  особносши , !  клали  на  древгііс  лики  цвѣтъ 

(1)  Подъ  Фрягамп  и  Лаглинями  разумѣлись  у  нясъ 
не  только  Франки  ( ’Фраууоі ),  но  даже  Италіан- 
~  цы  я  западные  народы»  Въ  Потребяикѣ,  М.  і639  г. 
сказано,  что  ,,»Іонгобарды  Фрянзи,  иже  и  Гер- 
манѣ  нарицаются.“ 

(т>  бегоих  Л  АрпсоиП  Зіогіа  <1е1Г  Агіе.  іВаб.  Ргаіо. 
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своего  времени;  стиль  ихъ  долго  былъ  странного' 
смѣсью  языческаго  съ  Хрістіацскимъ ,  священ» 
наго  съ  народнымъ,  лица  Святыхъ  портрета¬ 
ми  современниковъ.  Таковы  были  Флорентин¬ 
цы  Орканья ,  Масаччк) ,  Гирландаіо  ( п  ).  По¬ 
томъ  величайшіе  живописцы  Леонардо  да  Вин¬ 
чи,  Микель *  Анжело  и  Раоаель  хотя  и  обра¬ 
щали  вниманіе  на  внутреннюю  связь  Хрістіан- 
скаго  художества  съ  древнею  церковною  сѵмво- 
ликой ;  однакожъ изучай  памятники  древне¬ 
греческаго  искусства ,  не  рѣдко  они  увле¬ 
кались  подражаніемъ  онымъ ,  особливо  №• 
Анжело.  '  ' 1  "  ■ 

По  совершеігаомъ  раздѣленіи  Западной  Церк¬ 
ви  отъ  Восточной  ,  и  самый  стиль  живописи 
образной  разительно  опиичался  одинъ  отъ  друга¬ 
го.  Какъ  вмѣстѣ  съ.  Хрістіанскою:  Вѣрою  Россія 
приняла  отъ  Грековъ  сѣмрна  искусствъ  ;  то 
въ  новонасажденной  Церкви  водворился  и  стиль  ‘ 
Византійскій  въ  иконописи  и  мозаики ,  коей 
первыя  произведенія  Россія  получила,  изъ  Царь¬ 
града  и  Корсуня,  мѣста  крещенія  Владимирова, 
гдѣ  вѣроятно  было  иконописное.  заведеніе,  осно- 
ваннос  выходцами  изъ  Царьграда.  Отъ  сего  многія 
древнія  иконы ,  донынѣ  хранящіяся  въ  Кіевѣ  , 
Новгородѣ,  Тихвинѣ,  Москвѣ,  Суздалѣ,  и  другихъ 

С  п  )  ^ИПрбійЦ,  1832. 
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городахъ  Россія,  извѣстны;  подъ.имекгмъ:/" рае-, 
скнхі  и  Корсунскихъ  (о),  не  только  полученныя 
и»  Консташпинополяти  Корсуня,  но  и  во¬ 
обще' образа  такого  стиля;  не  рѣдко,  даже  на¬ 
зывали  Корсунскимъ  то,  что  было  западнымъ 
произведеніемъ  иностраннымъ,  какъ.напр.  Кор-п 
сунскіа  врата  въ  Новгородѣ.  Когда  западные, 
художники  позволяли  себѣ  уклоняться  отъ; 
древнихъ  Формъ  съ  нарушеніемъ  приличія  ,  во¬ 
сточные  строго  держались  ^оныхъ.4  ,  . 

г  .  Купно.  СЪ;  образцами;  иконнаго  иисащя, 
гусскіе  заимцтвов$ли  отъ  Грековъ,  и  собрат 
ніе  древнихъ  преданій  <?бъ,  икотам?  во¬ 
ображеніи,  простирающихся  да  Собора  842.^. 
Содержа  въ  себѣ  первобразнре  опредѣленіе  глав¬ 
ныхъ  .характеровъ  и  предметовъ  для  искус- . 
етвеннаго  .изображенія ,  оно  представляетъ , 
рядъ  сумволическихъ  мотивовъ,  коихъ  силд. 
и  достоинство  обезпечивается  глубокимъ  зна¬ 
ченіемъ  своимъ.  Сіе  сочиненіе  у  насъ  извѣ¬ 
стно  подъ  названіемъ:  Подлинника,  или  Пер- 
сональнпка  и  Юбразника  ,  въ  спискахъ  ,  бо¬ 
лѣе.  или  менѣе  полныхъ  ; ;  коихъ  много  і/ахо- 
дйНіся  '  въ  Новгородской  Софійской  и  Московской 
Патріаршей  библіотекахъ  (р),  также  и  у  иконо- 
. . . а  .  -і  _ — -і. 

(о)  Карамз.  Й.  Г.  Р.  т.  ІГ,  прим.158. 

(  р  )  Въ  драгоцѣнной  библіотекѣ  И. .  II.  Царскаго 
есть  списокъ  ХУІ  в.,  коимъ  д  пользовался. 
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писцевъ.  По  всему  вѣроятію,  основаніемъ,  сейі 
книгѣ  служили  упоминаемые  въ  нашихъ  лѣто¬ 
писяхъ  свитка  и  книга ,  кои  хранились  въ 
Кіевской  Лаѵрѣ  на  память  (ч)»  но  ві  ХШ 
вѣкѣ  истреблены  пожаромъ  съ  протоми  драго¬ 
цѣнностями.  Нерсоиадьники  сіи  въ  теченіи  вре-і 
мени  дополнялись — Греческое  отечественнымъ, 
древнее  новымъ.  Такъ  въ  рукоп.  подлинникѣ  XVII' 
в.  описаны  примѣты,  какъ  изображать  Препо¬ 
добнаго  Нестора  лѣтописца,  празднуемаго  Цер¬ 
ковію  27  Окт.:  „сѣдъ,  брада  аки  богословля, 
„не  раздвоилась,  на  Плечахъ  клобукъ,  въ  правой 
„рукѣ  перо ,  а  въ  лѣвой  книга  и  четки ,  ризы 
„преподобничесКія.“ 

Первую  Русскую  церковь  въ  Кіевѣ  укра¬ 
сили  иконами,  принесенными  изъ  Корсуня  про¬ 
топопомъ  Аиастасіемъ.  Упоминаемая  въ  Иго-  ’ 
ревой  пѣсни  Богоматерь  Ппрогощал  ( г )  до- 


(<і)  Въ  $пп(Ш<іП,  1832.  N0  1—5:  91афгіфі  Шѵ  еіп  ( 
псидгі<фіГФ<$  9М«6иф. 

(г)  Церковь  Св.  Богородицы  Пироеоіци  въ  Кіевѣ  ■ 
-заложилъ  К  я.  Мстиславъ  1131  г.  Чтожъ  ка¬ 
сается  до  образа-  -  Л ирогощей  ,  то  оныя,  по 
замѣчанію  издателей  Игоревой  'пѣсни,  есть  Вла-  ' 
димірской  Богоматери,  который  нынѣ  стоитъ 
дь  Успенскомъ  Соборѣ  у  царскихъ  вратъ 
на  лѣвой  сторонѣ,  куда  она  принесена  изъ 
Владиміра  въ  1395  г.  при  нападеніи  Тамерлана 
на  Москву.  Но  въ  Кенигсбергскомъ  спискѣ  под* 
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ставлена  въ  Кіевъ  изъ  Царяграда,  откуда  приве¬ 
зенныя  ср.  иконы  помещаемы  были  въ  собо¬ 
рахъ  Софійскомъ  Новгородскомъ ,  Дмитріев¬ 
скомъ  во  Владиміръ  ,  въ  Рязани ,  въ  Спискомъ 
Полоцкомъ  храмъ  и  прочихъ  городахъ  Россіи* 
Изъ  Софійскаго,  Владимірскаго  и  другихъ  со¬ 
боровъ  взрпшя  икрцы  поставлены  въ  Москов¬ 
скомъ  Успенскомъ  соборъ,  какъ  св.  залоги  со¬ 
единенія  удЪловъ  Россіи  въ  одно  государствен¬ 
ное  .тВло»  Москва  образовалась  въ  сердце  Рос¬ 
сіи,  .  и  первопрестольный  ея  храмъ  сдѣлался  сре¬ 
доточіемъ  святьщи  ,  какъ  дрмъ  Дрервятыя 
Богородицы.  ,  ѵф>  . 


...  По  образцу  соборныхъ  иконъ  писались  и 
донынѣ  цишутся  въ  .прочія  церкви  и  домы  г 

1154  г.  на  сшр.  231  въ  рукоп.  дополненіи 
говорится  другое :  „'Ромъ  же  лѣтѣ  иде  Андрей 
.  „отъ  отца  своего  ъл  СужДаЛю  -А-  принесе  идя 
.„икону  свягцое  Богорадици,к>же  принесоша  въ 
„единомъ  корабли  съ  Лироговшцею  изъ  Царь- 

•  града,  я  вкова  въ  ню  болѣе  А  гривенъ  золота, 

.  і  „кромѣ  сребра  и  дорогаго  камевія  и  жЬнчюга. 

„Украсивъ  ю,  и  посшави  ю  въ  церкри .  своей  въ. 
,, Володи  мери.“ — И  такъ  ,  она  была  но  Пирого- 
щая ,  но  только  привезенная  Вмѣстѣ  Ьі  Пиро- 
гоіцею  изъ  Царьграда  :  чтб  видно  ивъ  Руск. 

1  врвДММъ  ~1у  203  я  Вглсок.лтьтгН,  тѣЪ;  Да  и 
какъ  могъ  Князь  Андрей  поставишь  ее  во  Вла- 

•  димірѣ  1154  г.,  Когда  она  стояла  пъ  Кіевѣ  еіцѳ 
прй  Игорѣ  СйятославачгІі  въ  іі'86  г  ?  — - 

Уч.  Зал.  Часть  VI.  $ 
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гдѣ  Божіе  1 милосердіе  въ  сВ.-  образахъ  'ие  бо-' 
лѣе,  -какъ  за  сігіо  лѣтъ'  составляло  в'ь  РоссНі 
единственное  украшеніе  пйкоевъ  и  гДѣ  издрев¬ 
ле  находились-  клети ,  молельныя  ,  образныя  ,1 
крестовыя.^  Оии  служили  длА  потомковъ  какъ  бы 
родослов!  гыМъ  указаніемъ  Чзі  предкокѣ, '  ‘котбрыхъ 
Ангелы  предавались  ИМй/  ВЪ'  бяагбслокёте;  ѵ 

Какѣ  вМѣЙпѣ  сѣ  Новыми ‘Понятіями1  къ* 
пароду  переходятъ '  нйвыЯ  слова;1  ‘йкѵ ил$шбё‘ 
сЛОво'  пконІокИсь'  и1'  кнвбпнбь  ’куіііяб  Чѵ  искус-' 
йНвомѴ пё|>енШ  къ'1'  РуісскшйдГ:,йЙ)  6нѣабуіпВ 
буквальный  п^)еводъ  Греч,  словъ:  ’ ЕгкокбурифШ 
и  2<юуросф{а. ,  такъ  равно  и  самое  слово  пкона 
ёспйпозднѣйшёё  Грече'екбе'  'Шбі'й  и  Латинское 
ісойа  оиіъ  Древняго  Іѵі&ѵ  (г).'Дреййіе  Наши  ідаы 
нонисцы  бывши,  или  природные  Греки,'  или  Рус¬ 
скіе,' ихъ  ученики*  йёрѣдко  имёибвались  Зоогра- 
фа.чщ  большая  часть  ;і»ъ  нихъ  были  -духовныя 
особы,  найр;  Петръ  ‘  Мйтрополітъ  н’пр.  :  Впо¬ 
слѣдствіи*,  1\Іоскфвскіё\ ; образа  уважались ,’ц  гвѣ 
Греціи  !  ч  Іоаннъ  - Комнинъ  видѣлъ  болѣе  сотни 
оных®  ’ ;  Въ1:  Ваяібйедскомѣ5  монастырѣ'.  По 1  іізслѣ- 
дрватямъ  .учёныхъ  мужей  кому  ііецзвѣ^ццы 


і!  I  ■  <  ,1  Г  - 


(г)  СІоа$аг*і*пі  асі  зегіріогез  досІіае  еііпГ*  ОгаесцЦІіз^  одрі* 
С.  Ви/гешС)  Рь  В  и  сап  ^  а  у.  І^исіз.  1608,  & < 
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Капконіановьі  й  ЕоланДіанскІя  каріпнньі  ($)] 
Во  многихъ  Гіфопейскихъ  музеяхъ  хранятся, 
какъ  рѣдкость,  древніе  Московскіе  образа,  -і- 
€птль  Византійскій  въ  Россіи  :  былъ  господ¬ 
ствующимъ  не  только  дО  Татарскаго  Влады¬ 
чества  ,  но  и  среди  онаго  ;  ибо  ’  въ !  эйіо  ьрелІя 
строились  церкви,  коихъ  спіѣйьі  йокрыты  были 
Корсунскою  живописью'  (і).  СлѣДьг Древнѣйшаго 
алФреско  найДепй  Въ  Кіевской  десятішной  Церк¬ 
ви,  въ  СтароІадожскОй  Церкви  С;  ’  Георгія,  въ 
Спасской  близь  Полоцка,  въ  бывшемъ  ВоЛотоьомъ 
Монастырѣ  близь  Йовгорода  ,  въ  подземельной 
Церкви  ВертязиНа  городка  (Городнй). 

вѣкѣ ,  когда  духовно  *  свѣтская 
власть  Папы  достигла’  до  Неимовѣрной  высоты 
И  когда  его  духъ  преобладанія  стремился  всѣ- 
лій  средствами  Все  подчинять  себѣ  подъ  Ви¬ 
домъ  соединенія :  тогДа  и  Россія  болѣе  ощу- 
шила  на  себѣ  вліяніе  Запада ,  особенно  послѣ 
ФлорГнЮннскато  собора  ,  Гдѣ  присутствовалъ 
ёдиноМысЛенныЙ  съ  Папою  Митрополітъ  Мое* 
Ковскій'  и  послѣ  взятія  Турками  Царьграда , 


С»)  Журналъ  изящныхъ  искусствъ,  изд.  йа  1805 
г<  М.  Ѳ.  Буле.  Ч.  I,  Москва,  4. 

(і)  Библіографическіе  листы  5  изд.  Й.  Кеппьна 4 
•  С.  Л<  1825,  4.,  -1-*  Списокъ  Р^сскцмъ  памятни¬ 
камъ  Кеппвна.  М.  1822*  8.  —  лрісша  чте¬ 
ніе*  С,  П«  1832}  Октября^  атр.  іъъ. 

8* 


Г  '  '  ^  ■* 

ОідШгесІ  Ьу 


Соодіе 


440 


Археологія 


гдѣ  въ  1441  г*  былъ  обдатынившійся  Пат¬ 
ріархъ  МитроФанъ.  Тогда  Римъ  вступилъ  въ 
сношенія  съ  Москвою;  Папа  сдѣлался  сватомъ 
Великаго  Князя  Московскаго,  его  легаты  ѣздили 
въ  столицу  Россіи ;  сопряженная  съ  Москвою 
свойствомъ  Литва  служила  посредницею  сно¬ 
шеніи  съ  Запад11010  Европой.  Москва  ,  узнавъ 
произведенія  Западнаго  искусства ,  призывала 
къ  себѣ  Италіянскихъ  художниковъ  для  строенія 
и  украшенія  св.  храмовъ  и  чертоговъ:  они  имѣли 
учениковъ  и  послѣдователей  изъ  Русскихъ , 
которые  заимствовали  отъ  нихъ  стиль  Фряж¬ 
скій  въ  иконописи  и  образцы  портретной  жи¬ 
вописи.  Хотя,  какъ  видно  изъ  житіи  св.  му¬ 
жей  ,  предки  наши  знали  сіе  искусство  преж¬ 
де  XVI  в;  но ,  по  старинному  повѣрью  ,  за 
ціѣхъ  дочитали  употреблять  оное  на  изобра¬ 
женіе  свѣтскихъ  лицъ  и  предметовъ.  Въ  жи¬ 
тіи  С.  Пахомія  Нерехотскаго  упомянуто,  что 
онъ  на  другой  годъ  кончины  своей  явивщись 
во  снѣ  Иринарху,  сказалъ:  „напиши  образъ  по- 
Арбіл  моего,"  и  инокъ  живши  съ  нимъ  долгое 
время ,  на  память  написалъ  образъ  его  по¬ 
добія  ( и  ).  Св.  Никонъ  ,  игуменъ  Печерскія 


(и)  Обозрѣніе  Нерехотскои  старпны  въ  Исшор.  и 
Археол.  видахъ,  рукоп»  сочиненіе  М.  Я.  Діева. 
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Лаѵры ,  когда  предстали  къ  нему  Греческіе 
иконописцы  Ьъ  предложеніемъ  украсишь  оби¬ 
тель  его  св.  иконами  ,  показалъ  имъ  образъ 
С.  Антонія  и  Ѳеодосія,  скончавшихся1  за  десять 
передъ  тѣмъ  годовъ;  Греки  въ  этомъ  изобра-. 
женіи  узнали  тѣхъ,  которые  ихъ  нанимали  и 
впередъ  имъ  заплатили  (\ѵ)  за  работу.  Предки 
наши  по  набожности  своей  тщательно  хранили 
черты  тѣхъ,  которыхъ  уважали  еще  йри  жизни 
ихъ  за  святость.  Купецъ  Іоаннъ,  любимый 
Св.  Савватіемъ  Соловецкимъ  и  бывшій  при 
погребеніи  его,  написалъ  его  образъ  и  прислалъ 
оный  Св.  Зосимѣ,  который  поставивъ  сіе  изо¬ 
браженіе  на  цюбѣ  Св.  Савватія ,  смотрѣлъ  на 
него,  какъ  на  жываго.  , 

Русскіе  художники  въ  иконописааіи  нечув¬ 
ствительно  уклоняясь  отъ  образцовъ  Визан¬ 
тійскаго  стиля,  тѣмъ  произвели  многія  несо¬ 
образности  въ  иконописаніи,  вѣроятно,  подра¬ 
жаніемъ  Западному  стилю ,  такъ  что  Сто¬ 
главый  Соборъ  обратилъ  вниманіе  на  воображе¬ 
ніе  иконъ  и  на  самыхъ  ,  художниковъ.  Опредѣ¬ 
ливъ  нравственныя  качества  послѣднихъ  ,  онъ  ; 
присудилъ  быть  образцами  длд  нихъ  Греческія 


( мг )  Житіе  Прел.  Никона  в  Савватія  в»  Ч^шьи 
Минеи.  ѵ 
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иконы  и  произведенія,  Андрея  Рублева  г  .  крпкь 
рый.  съ  Даниломъ  Чернымъ  расписывцлъ  М, 
Андроньевъ ,  гдѣ  и  догребенъ  1430  г. 

. . . .  Черезъ  ргрр  Семдеедпгъ  дѣтъ,  Петръ  I  въ 
указѣ  своемъ.  1722  г.  Авгудтд  31,  обратилъ, 
взиманіе  на  злоупотребленіе  нконодисанія,  по- 
врлѣвъ  надѣть  надзоръ  надъ  живописцами  и 
иконописцами  искусному  ръ  томъ  художествѣ. 
Цвану  Зарудневу.  Но  еще  прежде  сего  Пат¬ 
ріархъ  Іосифъ  въ  1068  г,  издалъ  Собраніе  6о-> 
ществещщхь  писаній  о  благолѣпномъ  цпоапіп 
икот  ц  ;  обѵ\п%еніе  нр  неистова  {пишущихъ 
оныя  (х; ) ;  а  Патріархъ  Іоакимъ  траадотою 
своею  роспрещидъ  „надскахъ  иконы  .  рѣзати  и 
„на  бумажныхъ  листахъ  печатать ,  а  Нѣмецъ 
„кія  еретическія  изображенія  покупать  въ  ра¬ 
ндахъ  и 'ПО  кресцамъ .  продавать.4*  — *  ' 

Тогда  какъ  Россійскою  Церковію’  принятъ 
іг  святО  :  хранимъ  былъ  Византійскій  стиль 
ад*  древнія  ■  его  Формы ,  Кои  подобно !  неприко¬ 
сновеннымъ  сѵмвбламъ ,  передавались  изъ  вѣка 
въ  вѣкъ  ,  ’сЪ’ наблюденіемъ  строгаго  приличія,' 
въ  началѣ  XVII  вѣка  возникъ  особенный  стиль, 
занимающій '  средину  между  Византійскимъ  и 
Пталіянскимъ  ;  онъ  образованъ  и  распростри- 


к  у  БибліограФй^вЬкіів  лногііы  В.  Ке&пснЛ,  С. 
П.  1835  ,  І4Л  10. 
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пень  иконописцами ,  которые  извѣстны  подъ 
именемъ  ;  Строгоновскпхъ.  Они  составляли, 
какъ  бы  особую  школу,  которая  отличалась 
точностію  обрисовки  ( пошиба ) ,  тщательно¬ 
стію  отдѣлки,  разнообразіемъ  лицъ ,  к  ос  това¬ 
рностію  ;въ  отживкѣ  оныхъ,  яркостію  красокъ, 
столь  долго  не  теряющихъ  своей  живости  и 
богатою  'золотою  пнцкопью.  Иконы  ихъ  ,  не¬ 
равнаго  впрочемъ  достоинства,  рѣдки  имного- 
НѢтіы ,  уважаются  даже  старовѣрами :  онѣ 
находятся  въ  Москвѣ  нц  Преображенскомъ  и 
Рогожскомъ  кладбищахъ  и  у  любителей  ста*, 
рины.  Колыбелью  эщой  шкалы еще  мало 
изслѣдованной  и  извѣстной  ,  былъ  уѣздный  го¬ 
родъ  Волос.  г.  Сальвьщегодскъ ,  гдѣ  Строгано¬ 
вы,  знаменитые  въ  исторіи.;  нашей,  имѣли,  свое. 
Мѣстопребываніе  (у),  Сіе  заведеніе  находилось  въ 
Москвѣ  на  Вшивой  горкѣ,  гдѣ  былъ  домъ  Стро¬ 
гоновыхъ,  которые  и  нынѣ  поддерживаютъ  вы¬ 
сокое  титло  покровителей  изящныхъ  искусствъ 
основаніемъ  въ  Москвѣ  рисовальной  школы,. 
Въ  Москвѣ  Строгановское  общество  су¬ 
ществовало  :  до  Петра  .  I.  /  Съ  XVIII  в. 
началъ  болѣе  водворяться  Фряжскій  стиль, , 
распространенный  въ  Россіи  иноземными  ху-. 
дожинками;  но  ему  предпочитался  народомъ. 

(у)  Замѣчаніе  ВысокопреЬсвАіі^еіінаго  Ііѵгенія,  Ми- 
трополіша  Кіевскаго. 
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древній,  уже  принятый  Церковью  и  освященный 
многовѣковою  давностію;  ибо  памятники  онаго- 
ознаменованы  великими  воспоминаніями ,  чуде¬ 
сами  и  обѣтами.  Отступить  отъ  него  каза¬ 
лось  уклоненіемъ  отъ  православія,  нарушеніемъ 
отечественной  святыни,  съ  коею  связано  благо 
Государства  союзомъ  Вѣры  н  благочестія. 

Чтожъ  касается  до  ваянія,  то  Россійская 
Церковь ,  держась  уставовъ  наставницы  своей 
Греческой,  подобно  ей,  искони  чуждалась  сего 
искусства,  котороё  и  въ  нѣдрахъ  Россіи  было 
служительницею  язычества,  творило  кумировъ 
изъ  камня  и  дерева,  такъ  что  и  произведенія 
онаго  обратились  въ  ругательное  названіе  — 
болвановъ.  Въ  этомъ  мнѣніи  утверждало  ее 
проклятіе  изваянія  и  сліянія  въ  Ветхозавѣтной 
Церкви  (ж),  также  слова  Кормчей  книга  2  ч.  въ  47 
гл:  „Папа  Римскій,  и  еликоже  западныя  страны 
„Хрістіане  ничимъ  же  отъ  ветхихъ  Е длинъ  раз¬ 
личии  суть  —  образовъ  Святыхъ  въ  церквахъ 
„не  пишутъ,  свѣне  (кромѣ)  единаго  распятія, 
„но  и  то  распятіе  не  шаровнымъ  строеніемъ 
„(красками)  пишутъ,  но  токмо  цѣло  во  еди- 
„номъ  древѣ,  или  во  камени  изваяно  творятъ, 
„ректе  издолблено.”  —  За  тѣмъ  самымъ  Митро- 
подітъ  Филиппъ  повелѣлъ  уничтожить  въ  алта¬ 
рѣ  Успенскаго  Собора  Латинскія  крыжъ ,  по- 

(*)  Второе.  XXVII,  с.  16. 
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ставленный  тамъ  на  горнемъ  мѣстъ  Зодчимъ 
Аристотелемъ.  Въ  Соборномъ  изложеніи  Папъ 
ріарха  Филарета  (.а)  повторяются  сіи  слова; 
тамъ  же  сказано ,  что  Католикъ  ,  крещае¬ 
мый  по  обряду  Православной  Церкви,  долженъ 
былъ  предъ  крещеніемъ  своимъ  „проклятъ  Ла- 
„тинъ,  непокланяющихся  и  невѣрующихъ ;  долзк- 
„ныя  чести  св.  иконамъ;  Латины  бо  въ  церквахъ 
„не  пишутъ  ихъ,  развѣ  единаго  распятія  Хр. 
„и  то  не  пишутъ  шаровнымъ  устроеніемъ, 
„но  токмо  въ  единомъ  древѣ  ,  или  во  камени 
„изваяно  творятъ/* — При  Царѣ  Михаилѣ  Ѳео¬ 
доровичѣ  Хи.  Иванъ  Хворостининъ  сосланъ 
былъ  1682  г.  въ  іосифской  м.  за  то,  что 
почиталъ  образы  Римское  письмо  съ  Грече¬ 
скими  съ  образы  за  одинъ  и  что  держалъ  у 
себя  катынскія  образа  (Ь). 

Стоглавымъ  Соборомъ  узаконено,  чтобы 
не  поставлять  надъ  вратами  домовъ  у  Хрі~ 
стіанъ  воображаемыхъ  звѣрей,  и  зміевъ  н  не - 
Сѣрныхъ  храбрыхъ  мужей.  Посему  и  неудиви¬ 
тельно/  что  Св.  Митрофанъ  не  хотѣлъ  всту¬ 
пить  во  дворецъ  Петра  I  въ  Воронежѣ,  когда 
увидѣлъ  при  входѣ  въ  оный  статуи.  Послѣ 
этого  случая,  доказавшаго  строгость  правилъ 
и  твердость  духа  Святителя  Воронежскаго , 

(  а  )  Собраніе  Госуд.  граи,  и  догов,  ч.  ІІІ. 

I  Ь)  Потребит».  М.  1639  г. 
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Императоръ  въ.  1 722  г.  даже  повелѣлъ  Указомъ* 
^рѣзныхъ  иконъ  и  отливныхъ  не  дѣлать  и  въ 
ВЦер ивахъ  не  употреблять,  кромѣ  распятій  Р 
у, искусною,  рѣзьбою,  учрежденныхъ  и>  иныхъ  Нѣг 
вкіихъ  ,  штукатурнымъ  мастерствомъ  устроен* 
вныхъ  и  на  высокихъ  мѣстахъ  поставленныхъ 
вкунщтоіъ ;  а  въ  домахъ  ,  кромѣ  малымъ  кре¬ 
четовъ  и  панагій  искусною  рѣзьбою  Дѣлан¬ 
ныхъ  ,  отнюдь  никакихъ  рѣзныхъ  н  ощдив- 
„нмхъ  не  держать;  понеже  фъГ ре  іе  с  к  ихъ 
„и  другихъ  православныхъ  странахъ  доселѣ 
^такова  онымъ  рѣзнымъ :  и  отливнымъ  образамъ 
^содержанія  не  бывало  и  нынѣ  не  обрѣтается» 
„А  въРоссіюсей  обычай,  что  рѣзныя  неумѣг 
„ренныя  иконы  устроить,  вшедъ  наипаче  отъ 
* Римлянъ ,  и  і  отъ  послѣдующихъ  имъ  порубеж-, 

'  „ныхъ  намъ  Полл  полъ -гг-  Въ  .слѣдствіе  сего, 
какъ  видно  изъ  древней  Вивдіоонки ,  ш.  XI, 
Сѵнодальное  члены  Архіепіскоды  Ѳеодосій  и 
Ѳеофанъ  приказали. спрятать  въ  ризницу  Мос¬ 
ковскаго.  ;  Успенскаго.  Собора  образъ  Георгіи 
Вял  и  к  ому  хе  пака  (с),  по  преданію :  изъ  Рима  при¬ 
несенный,  который  зещодлъ  на  гробѣ  Ѳеогно-г 
ста  Житрополіта;.  оный  уже  въ  царствованіе 
Императрицы  Елисаветы  поставленъ  на  прежг 


(с)  См,  въ  Уч,  Зап.  і 853  г.  объясненіе  Лапі. 
надписи  на  древнему  барельефѣ*  Л.  Снегирева,. 
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цель  л&сшѣ, ,  Преданіе  также  увѣряетъ ,  что 
и  вырѣзанные  изъ  дерева,-  четыре  (Светите* 
ля  Московскіе  >  стоявшіе  .  црц  Царѣ  Алексіѣ 
Михаиловичѣ  ,  у  гробницъ,  ихъ.,  при  П^шрѢ  I. 
поставлены  въ  ризницѣ  Алексіевской  церкви, 
въ  подмосковномъ.  селѣ  Адексѣевскомъ.  ,. 

Ежели  нр  смотря  на  сіц  аадрегценір,  удар* 
живались  по  мѣстамъ  изваянія  изъ  камня  и 
дерева  Хрісгпа  Спасищелл  .  распятаго,  и  въ 
темницѣ  ,  Св.  Николая ,  Св.  Георгія  на,  конѣ  , 
и  Щраскещи  ДящиицЦ  (<!},  кии  встрѣчаются 
и  въ  -Западной  церкви  :  то  вѣроятно,  по  орр- 
бенноцу  къ  цицъ .  уваженію  народа ,  по  древног 
сціц  сихТ}  памятниковъ  благочестія  и  до  чу-; 
десамъ,  крими  онѣ  были  ознаменованы  Л  про- 
сдавлены.  На  воротахъ  нѣкоторыхъ  церкцей  и 
монастырей  равно,  и  на  воротахъ  Бѣлагр  горо¬ 
да  въ  Москвѣ  находились  св*  иконы  ,  высѣчен¬ 
ныя  изъ  камня,  конечно  для  лучщаго  ерхране-» 
нія  ихъ  отъ,  вліянія  воздушныхъ  перемѣнъ. 

Но  ваяніе ,  изгоняемое  изъ  внутренности 
св,  храмовъ,,  ограничивалось  украшеніемъ  внѣш- 
иосщи  оныхъ,  йе  столько  изображеніями  ,  Свя¬ 
тыхъ  ,  сколько  разными  сѵмволами.  Въ  лѣто¬ 
писяхъ  нашихъ  упоминается  о  привезенныхъ 

(сі)  Въ  Зарайскѣ  отъ  древнйхъ  временъ  находит¬ 
ся  рѣзный  образъ  агаой  Святой  въ  Богоявлен-- 
ской  церкви.  •.  ■  .  -  -  і 
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йзъ  Корсуня  Владиміромъ  двухъ  капищъ  и  че- 
йіырехъ  коней  (иконъ?)  мѣдяныхъ,  кои  стояли1 
въ  Кіевѣ  за  Св.  Богородицею.  Такъ  К.  Андрей 
Боголюбскій  на  десятинномъ  храмѣ  во  Влади¬ 
мірѣ  извнѣ  по  комарамъ  птахи  'золотыя  -  к 
н  вѣтрила  золотомъ  устроена  постави. 
Древнѣйшій  тамъ  Дмитріевскій  соборъ  и 
Георгіевскій  въ  Юрьевѣ  Польскомъ  построены 
большею' частію  изъ  бѣлыхъ  камней,  на  ко¬ 
ихъ  снаружи  изсѣчены  разныя  животныя  въ 
ознаменовваніе  того  ,  что  всякое  дыханіе  да 
хвалитъ  Господа.  Даніилъ  въ  Холмѣ  пожа¬ 
ловалъ  церкви  Богоматери  гашу  отъ  земля 
Угорскія  мрамора  багряна  я  зчіевы  главы 
бъша  вокругъ  его  н  постаем  надъ  дверьми 
церковными ;  а  другую  церковь  С.  Іоанна  по- 
сіпавилъ  на  четырехъ  искусно  изваянныхъ  гла¬ 
вахъ  (е).  Къ  древнѣйшимъ  произведеніямъ  ваянія 
лрипадлЬжатъ  барельефы  на  Ярославовой  гроб¬ 
ницѣ  и  на  хорахъ  Софійской  церкви  въ  Кіевѣ. 

Если  были  случайныя  уклоненія  отъ  общихъ 
правилъ :  то  онѣ  произошли  или  отъ  вліянія 
Запада  на  Россію ,  или  отъ  произвола  храмо¬ 
здателей  ;  но  Церковь  Греко  -  Россійская 
всегда  противилась  такимъ  нововведеніямъ,  кои 
неохотно  принималъ  и  народъ.  Судя  по  общему 

.  (•)  Карам*.  И.  Г.  Р.  т.  IV»  в. 


Оідііігесі  Ьу  ѵ^оодіе 


.... .  Археологія  ^ _  .449 

ея  направленію  и  вліянію ,  можемъ  съ  досшо- 
вѣрносптію  заключить  ,  что  ваяніе  случайно 
прокралось  въ  Россію  изъ  Западной  церкви,  а 
иконопись  прямо  заимствована  изъ  Восточной; 
какъ  первую  освящало  православіе,  такъ  послѣд¬ 
нюю  отвергали  и  правила  Восточной  церкви  и 
мнѣніе  народное,  чтобы  изображеніемъ  Святыхъ 
Ѣъ  статуяхъ  не  уподобить  ихъ  идоламъ.  Ико¬ 
нопись  Византійскаго  стиля,  согласуясь  съ  дог¬ 
матами  и  пѣснопѣніями  православной  Церкви , 
содержитъ  въ  себѣ  животворную  силу  и  глу¬ 
бокую  знаменательность ,  кои  тотъ  только 
художникъ  можетъ  развить  на  холстѣ  и  на 
декѣ ,  который  будетъ  проникнутъ  истинами 
Вѣры  и  чувствами  благочестія.  Для  полнѣй¬ 
шаго  же  развитія  духа  эпіагО,  стиля  еще  не¬ 
обходимо  .  полное  сравненіе  изображеній  въ 
древнемъ  Хріспііанствѣ,  и .  въ  среднихъ  вѣкахъ 
съ  сѵмволикою  Церкви  и  . отчетливое  описаніе 
важнѣйшихъ  произведшій:  въ  этомъ  родѣ  жи¬ 
вописи  и  ваянія.  '  : 
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6.  ,  а.  ©е|фіфм  (*ё  ИфоіСфщ  23ипЬе5/  паф  ЬтОдеЦегі 
Ьагде|?сЙі  Ъсп  ®г.  ©гп(*  феігоіпде.  (Исторія  Ахейскаго 

СбЮЗА СОСТАВЛЕННАЯ  ПО  ИСТОЧНИКАМѣ  ДОКТОРОМЪ 

1  Эі^нстоМъ  І^льйи'н^озіъ),  Осйѵ.  Зб4:стр. 

-  *  ,  :  .  м.  .  :  і  і  • 

Сообщено  ПрЩі  Погодинымъ,  ■ 

Э^о  сочиненіе,  посвяЦенгйое  двумъ  васлужеи* 
нимъ  му  щамъ ,  наставникамъ  Автора  ,  Фридриху, 
раумеру  и.  Карлу  Ррштеру,  раздѣляется;  н*  трй 
книги  ь  содержащія  і^о  8  рщдѣленЦ,  и.опгь  Древ¬ 
нѣйшихъ  временъ  доходитъ  До  разоренія  Коринѳа 
ЙмлянйМй.  Во  введеній  ^  Нервомъ  отдѣлѣ  первой 
книги;1  Авторъ  згіа к Аійгаѣ  4йтагаеДе’й  бъ  Объемомъ 
своем  трудѣ  и  стНраегйся  показать  отличи¬ 
тельный  характеръ  Ѳллишовъ.  По:  сему  : Авторъ 
находитъ  нужнымъ  разсматривать^  ѳщощъ  народъ 
въ  отношеніи  ко  всеобщей  Исторіи:  гдѣ  онъ  воз¬ 
никъ  ,  былъ  ли  Онъ  въ  сношеніяхъ  съ  чуждыми 
государствами  и  народами ,  и  если  былъ ,  то  въ 
Какихъ,  и  какою  частію^свбего  образованія  обязанъ 
симъ  сношеніемъ;  На  что  указываютъ  его  преда- 
Нія“ —  и  проч.  Но  разсматривая,  нужно  ли  рѣшеніе 
Втихъ  вопросовъ  для  предположенной  Авторомъ 
задачи,  мы  найдемъ,  что  можетъ  быть  приличнѣе 
было  бы,  вмѣсто  того,  что  бы  вести  читателя 
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іѴѵМейу'  и  Алвборди,  касаться  Китайцев*,  Ин-ч 
Йійцевъ,  •  Персовъ,  ФинйКіянъ,  и  потомъ  ужё/гтр, 
13  )•  перейти  къ  первобытном*  временамъ  'Элди^ 
йОвъ  у  приличнѣе  было  бы  показать  отлиИйіМель* 
йыя  свойства  Эллинскихъ ;  ТОсУд а рс  твъ,  /1б$и ік а і «- 
тих*  К*  Лкейскойу 'союзу  '  'гіоказапіь  различіе  въ' 
йиѳологій,  в*  йОраэѣ  ’  йюсАей  к  жизни  между  ними 
я  АКейцамй,'  И'йрёі*'  то  быть  ближе  хѣ  нгіспіояі: 
Я^ёисвоей  цѣлИ4.  Нд'та’кимъ  образОйъ  Нийіаи/елъ  До 
вйхНб:;%Іір*  ййчгёМ»*  *Й  укйабійъ  '  об*  Ахей^ахОу  іг 
Автор* '  доАгоі ;  1  ёш(е  оЙЙіКепкІя  ‘  нВ  '  зыбкой  баснй-1 
ОлОЙнб  - исторической '  почвѣ"  Греціи  ,'  опйсОбаяу 
ХЫяк  ’й  прекраснымъ  азьтоиѣ,-  но  ОАитком*  обшир'-* 
но,  Ьтд  Греки'  произвели  йревЬсхОднѣйшйго  и 
*лм%'  Унй  былМ  3  чрёз*  ‘эійб  произведеній  его  с* 
ОДнЬй :  'Ийгороньі  йіце  боАѣе  йриобрѣтаей!*’ 1  ійогй1 
іЬкіцёства  ",  которымъ  око  вобоіі^е  бИіличаОІл'сяУ 
<йь"дрУгой  стброньг  терпитъ  'нёДоСтѣток*  в* 
краткости,  иэЬо  замѣчаніе ’ЬТИноСится  Не  гііолько 
КЪ  первому  отдѣлу,  но  й  К*  Цѣлому  сочиненію,' 
Такъ;  ясное  изложеніе  тритий*  ИадеШ ‘^АЛаДы’ 
(сійрі  -51.)  было  бы  читателю  НрійЮнѣё',‘н!6:жёліГ 
всё  НрёдъиДутце^  въ  сравненій  с*1  кОіНОрѣій*  сДѢлДН-* 
нбё 'гііеЛёрь  йвтОройъ: 'изложеніе  КаЖеійся  •  слині-1 
кби*  кратким*'  й'&еуДЪйлетворііптльйьімъ. «  Пол-*  * 
Лгага  дута  И  стремленіе  Къ'  йысОкому  вО  вёем*’ 
сбйЬЙейіи-- частно  удаляюпіі  автора4  От*  еп}г:іД'ѢАи  * 
іі‘  Препятствуют*  йслй'нё  вѣрности,  іпо  ксЙОеішГ 
в*  ёгб  Опйсанія'хъ.  Второе  й  хЙретіе  Отдѣленіе, 
в*  кдторых*  Авторъ  тіЦаМёль'йо  воспользовался" 
источниками  и  пособіями,  содержатъ  древнѣйшую- 
Исторію  и  географическое  ^  описаніе  Ахаіа.  По: 
ниеамъ  объяснивъ  Исторію  Пеласговъ,  разскйэав*  ' 
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участь  Іонянъ  и  наществіе  Гераклядовъ,  онъ  пере* 
ходитъ  къ  описанію  союзныхъ  городовъ.  Когда  же 
Авторъ  вѣритъ  ,  пр  видимому ,  что  Сшрабоново 
и  Павзаніево  описаніе  Ахаіи  можетъ  быть  прилов 
жено  и  къ  древнѣйшимъ  ея  временамъ,  и  въ  слѣд¬ 
ствіе  этого  описываетъ  города  и  храмы  ихъ  съ 
подробностію  Паваащд,  то  Рецензентъ  не  можетъ 
ни  раздѣлить  его  мнѣнія,  ни  рдобрищь  самаго  вы¬ 
полненія.  Слѣдующіе  отдѣлы  цервой  книги  содер¬ 
жатъ:  бездѣйствіе  Ахеднъ  въ  Церсидской  войнѣ*, 
почетную  роль  судей,  которую  они  играли  послѣ 
брани  между  Лакедемонянами  и  Ѳрвлнами  н  от¬ 
страненіе  ихъ.  послѣ  сраженія  при  Херонеѣ  отъ 
дѣлъ  остальной  Греціи.  Но  чрезъ  это  самое  от¬ 
страненіе  подпали -ори  подъ  власть  Македонянъ  ^ 
пока  города  Диме,  Патры  ,  Тригаед  и  феры  соб¬ 
ствен  ою  силою  смирили  тирановъ  и  Македонскія 
васады  въ  281  году  до  Р.  X.,  вступили  между  со¬ 
бою  въ  въ  союэъ ,  къ  которому  присоединились 
прочіе  Ахейскіе  города,  исключая  Олена  и  Гелики.  ,, 
Съ  25§  года  у  нихъ  собираются  Сшрашиги,  вер¬ 
ховные  начальники  срюза.  Четыре  года  спуртя,. 
Сикіонднинъ  Арашъ  освобождаетъ  отечествен¬ 
ный  городъ  свой  и  приступаетъ  къ  Ахейскому 
союзу ,  что,  положило  основаніе  могуществу 
самаго  союза  и  дмѣстѣ  съ  тѣмъ  сохранило 
Сикіонъ  отъ  крзней  Македонянъ.  Въ  245  году 
Аратъ  дѣлается  Сщр^щигомъ  союза ,  котораго, 
участь  съ  этой  поры  неразрывно  съ  нцмъ. 
соединяется.  Уже  дъ  слѣдующемъ  году,  снова, 
собранный  Стратегомъ,  освобождаетъ. онъ,  чрезъ 


занятіе  АкрокоринФа,  Пелопонесъ  отъ  Македон¬ 
скаго  ига;  Мегара,  Энидавръ  и  Треаене  присоеди- 
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каются  къ  союзу  ;  онъ  возбуждаетъ  Абит*  къ 
отпаденію  отъ  Македоніи,  и  царь  Нтоле ней 
получаешь  мѣсто  главнаго  полководца  вѣ $ухь* 
путной  и  морской  войнѣ,  чтобы  противостаенть 
Македонія  новую  силу.  Напротивъ  многія  *  нону-» 
шенія  освободишь  Аргосъ  отъ  сего  тирана  оста¬ 
ются  безъ  успѣха  по  причинѣ  равнодушія  его 
гражданъ;  даже  по  присоединеніи  Клеонъ  мъЛююзу, 
ісогда  тиранъ  Аргосскій*  былъ  убитъ  ,  •  новый 
тиранъ  Агій  принялъ  городѣ  подъ  власть  свою. 
Новой  порядокъ  вещей  образовался,  когда  Ахеяяе, 
вооружившись  еще  прежде  сего  по  при выну:  Віеи 
шянъ  противъ  Этолянъ,  яаконецъ  въ  іІ42  году 
были  приведены  къ  •  открытом  войнѣ  съ  .ншщ 
Хотя  Ладемоняяѳ  были  тогда  еЩе  на  сторонѣ 
Ахеянъ  ,  но  Аратъ  не  допускалъ  до  рѣшатель» 
наго  сраженія;  Партія,  къ  которой,  принта  Ли 
Зтоляне  и  отношенія  жъ  Македоніи  заставили 
Арата  обратиться  1  къ  учрежденію  Дѣлъ.  Пело» 
понесскяхъ.  Ему  удалось присоедини  тьМгга  л  опою 
къ  союзу,  и  опасность  со  отаровн*  Македоніи^ 
угрожавшая  равцо  &«полянймъ  ш  Ахёянамъ ;  про# 
«вела  снова  союзъ  между  шшт  Аргосъ*  :І\гршіашц 
Флій,  '  Анины  *  Эгана  приступаютъ  .къ  Сшозун 
онъ  уже  кажется  достигшимъ  великаго > погуще* 
сшва,  когда  невѣрность  Этоллпнъ,  и  перевороты^ 
происшедшіе  въ  Спартѣ  при  распространявшемся 
бездѣйствіи  между  его  Членами,  привели  его  вяі 
пю  положеніе,'  отъ  котораго  онъ  .  де,  мот 
болѣе  поправиться.  Йослѣ  етого  Авторъ  описы¬ 
ваетъ  установленіе  Ликурга ,  Въ  такомъ  видѣ  , 
въ  канонѣ  оно  существовало  безъ  значительныхъ 

Уч.  Злп.  Часть  Уі.  9 
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леремМ  «і ,  продолженіе  400  лѣшъ ;  лотомъ 
вкравшійся  злоупотребленія,  введете  золота  и  се¬ 
ребра,  закон»  Эеора  Эпвтадея  (*) ,  что  все  вмѣ¬ 
стѣ  довело  Свершу  до  такого  положенія,  въ  ко¬ 
тором^  ей  оставался  выборъ ;  между  постыдною 
гибелью  отъ  внутренняго  разстройства  и  отчаян¬ 
ным*,  всему  грозившимъ  переворотомъ.  Выборъ 
послѣдняго  я  слѣдствія  до  войны  Клеомена; 
опытъ  реформація  Агиса^  рушившійся  уже  по  со- 
,  вершенія  того,  что  казалось  невозможнымъ;  цар¬ 
ствованіе  Клеомена  ,  продолжавшаго  роль  Агиса 
и  принявшаго  предлогомъ  къ  войнѣ  —  распро¬ 
страненіе  Ахейскаго  союза  и  опасеніе  Эфоровъ  па 
щотъ  Спарты  —  все  ашо  описываетъ  Авторъ  въ 
деьмомъ  отдѣлѣ  и  оканчиваетъ  первую  книгу 
ашою  войною,,  какъ  началомъ  поврежденія  всей 
Эллады.  Во  второй  книгѣ  слѣдуютъ  событія 
сей  войны  и  перемѣна  въ  дѣлахъ  Греціи,  по  при* 
чинѣ  несчастнаго  поступка  Арата ,  который 
снова  содѣлалъ  Македонянъ  повелителями  Грековъ, 
чтобы  не  уступить .  Клеомену.  Аратъ  началъ 
стерѣться.  Военный  талантъ  его,  долженствовав¬ 
шій  теперь  снасти  Ахаію,  составляло  болѣе  ис¬ 
кусство  въ  смѣлыхъ  нападеніяхъ  ,  нежели  другія 
качества,  нужныя  полководцу.  Онъ  упускалъ  луч¬ 
шіе  случаи ;  повиновеніе  ему  начало  колебаться  ; 
гдѣ  онъ  ни  показывался,  вездѣ  былъ  поражаемъ 
Клеоменомъ.  Едва  могъ  онъ  защитить  себя  отъ 
несправедливости  Ахеяы*.  Когда  Клеоменъ  счасих* 


(*)  Дозволившій  продажу  недвижимыхъ  имѣній  я  нарушив¬ 
шій  чрезъ  шо  равенство  имуществъ. 
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ливо  совершилъ  предположенный  имъ  переворотъ^ 
весь  почти  Пелопоннесъ  покорился  его  власти* 
Точно  и  прекрасно  раавйваешъ  здѣсь  Авторъ  сре^ 
ства  у  которыя  оставались  къ  спасенію  союза* 
Безсиліе  Ахеянъ  ,  надменность  Спартанцевъ  ? '  соі 
перничество  съ  Клеоменомъ,  личцость  Царя  Анти¬ 
гона, подвигли  Арата  къ  союзу  съ  Македоціею — по¬ 
ступку,  возбуждавшему  въ  немъ  впослѣдствіи 
тщетное  раскаяніе.  Когда  Ахеяне  еще  прежде 
сего  хотѣли  избрать  Клеомена  въ  начальники  со* 
юза,  роковая  его  болѣзнь  илотомъ  интрига  Ара? 
та  воспрепятствовали  ему  принять  это  досто¬ 
инство.  Не  смотря  на  недостатки  Арата,  Ав¬ 
торъ  настаиваетъ  на  томъ,  что  онъ  не  заслу¬ 
жилъ  строгихъ  порицаній  Плутарха ;  ибо  во¬ 
ля  его  была  неукоризненна.  Антигонъ  зани¬ 
маетъ  Акрокоринѳъ ,  соединяется  съ  Ахеяндт 
ми  посредствомъ  уговора ,  и  продолжаетъ  вой¬ 
ну  съ  Клеоменомъ,  пока  наконецъ  битвою 
при  Селассіи  уничтожаетъ  власть  Спарты,  и  съ 
вею  все ,  чшо  могло  ему  оказывать  сопротивле¬ 
ніе  въПелопонессѣ.  Въ  возникшей  скоро  по  смер¬ 
ти  Македонскихъ  Царей  союзнической  вцйнЪ  про¬ 
шивъ  Эгполяпъ  Авторъ  показываетъ  всю  сла¬ 
бость  Ахеянъ;  Аратъ  неудачно  сражался  лротя- 
ву  проникшихъ  въ  Педопонессъ  Эшолянъ;  но  воз¬ 
будилъ  Македонцевъ  и  прочихъ  Грековъ  къ  вой¬ 
нѣ  лротиву  нихъ  ,  которая  однакожъ  только 
Истощила  всѣхъ  въ  ней  участвовавшихъ ,  1 увели¬ 
чила  взаимную  вражду  главныхъ  партій  и  нако¬ 
нецъ  облегчила  чужевемцамъ  покореніе  всей  Гре* 
ціи.  Въ  то  же  время  болѣе  и  болѣе  обнаружива¬ 
лась  ненависть  Ламедемонянъ  къ  Ахеянамъ ,  не- 
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нависшь }  которая,  не  могла  обнаружишься  къ 
Филиппу.  Прочіе  союзники  думали  о  частныхъ 
только  свохъ  выгодахъ;  единство  союза  претер- 
ігЁлО  сгільныё  удары,  и  кознй  Македонянъ  довер¬ 
шили  уничтоженіе  его  самостоятельности!  Ав¬ 
торѣ  ясно  ,  и  Краснорѣчиво  развиваетъ  эти  об¬ 
стоятельства*  Ахеяне  избрали  Сщрашига  ,  пре¬ 
даннаго  Йакедонской  сторонѣ ;  - —  друзья  І^аря 
стремились  низвергнуть  Арата  5  онъ ,  еще  разъ 
выбранный  въ  Сшратиги,  заключаетъ  вечеръ  по¬ 
литической  жизни  своей  спасеніемъ  Ахеянъ  отъ 
(Іпартані^евъ.  Скоро  умираетъ  онъ  отъ  яда  ,  по¬ 
досланнаго  .Филиппомъ.  Авторъ  ,  прежде  нежели 
приступаетъ  къ  описанію  упаДка  и  наконецъ  со¬ 
вершеннаго  уничтоженія  союза ,  описываетъ  еще 
публичную  жйзнь  Ахеянъ  въ  ихъ  постановлені¬ 
яхъ  ,  управленіи  и  служеніи  божествамъ  союза* 
Йнъ  развиваетъ  постановленія  древнѣйшихъ 
временъ,  потомъ  постановленія  союза,  всегда 
разсматривая  ^  и  ,  гдѣ  можно  ^  повѣряя  сказан¬ 
ное  уже  объ  этомъ  предметѣ  Тишпшаномъ* 
Справедливо  вооружается  Авторъ  прошиву 
тѣхъ ,  кой  называютъ  Ахейскій  союзъ  — —  со¬ 
юзомъ  Государствъ  и  называетъ  его  союз¬ 
нымъ  Государствомъ  (23цпЬе$раа*),  котораго  каче¬ 
ства  разсматриваетъ  потомъ  въ  отдѣльности ; 
важнѣйшимъ  охраняющимъ  божествомъ  Ахеянъ 
признаётся  Зевсъ  Гомагиріосъ ,  потомъ  Дими- 
піиръ  Йанахаидъ  и  Сотиріа,  также  Аѳина  Пана¬ 
ка  ид  а*  Первосвященникъ  союза  извѣстенъ  изъ  од¬ 
ной  ^  надписи,  Третья  книга  объемдетъ  время  отъ 
смерти  Арата  до  паденія  союза.  Римляне  за¬ 
ключили  съ  Этолянами  союзъ  прошиву  Филиппа, 
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и  открыли  непріязненныя  дѣйствія  покореніемъ 
Греческихъ  городовъ.  Элійцы  соёдййяіоШск  "СѢ* 
Эгаол янами,  а  послѣдніе  вмѣбшѣ  съ  МакаНйДбкъ / 
Тиранномъ  Лакедемонскимъ,  угйѣснні6гііъ‘  Мікякі&і' 
Эшолянъ  разбиваетъ  Фйлпгігіъ;  Маханидъ 
Денъ  и  убитъ  Филопеменомъ*  Съ  судьббкі  кЬ  гііорагсУ 
теперь,  какъ  Нѣкогда ' сѣ  судьбЪю*  Арата ^'сбйря^ 
гается  жребій  Ахеянъ,  Филйййъ  скЛОйиІіъ  Нгбгдк 
Этолянъ  къ'  сепаратному* '  війру ,  ІГ  кёЛѢДѢ  ёк 
вшимъ  и  *РцмЛянё  заключили  сѣ  Царёмъ ѵ  мгіръ,  ИЙ 
который  вошли  и  Ахеянеі  Въ  <иіікрйгііёййй' йй 
четвертый  годъ  поел  к  сего  войнѣ  ФйЛйПЛа  с% 
Римлянами,  ггослѣднимъ  удаёшся  ёклонйтъ  къ  к  ого* 
эу  и  вмѣстѣ  къ  отпаденію  отъ  гФилійш&  А^кяйъ^ 
которые  наскучили  угнетеніями  ФйлйЛ&а  9 " 
другой  стороны  тѣснимы  были  НобисОмЪ,  ‘  ковыйЪ 
Тиранномъ  Лакёдёмонскй&ѣ,  'Римлянами  к  Е(ёрёЙЪ 
Атталомъ.  !Цо  Авторъ’ зёбылЪ  сказ&йь  ббъ  услёК 
віяхъ  союза,  приводимыхъ  Ливіемъ  къ  рѣчи  Халкй* 
донцевъ  къ  * ЭтолянамЪг  “  ^Такжё  “  ѢЪ  ЬуЙкДенМ  6 
Фл аманіи  Авторъ  отступалъ,  кажётся,  ойЙѢ  иё* 
люрическаго  мѣрила ;  ибо  Ф ла м  йни йъ"бьі лЪ  рЙмлкни- 
нбмъ  И  могъ  дѣйствовать  какъ  РймлянинЪ.*  ЁСлЙ  && 
личный  его  характеръ  кажется  отъ  втого  АйШЬр^ 
низкимъ;  то  пуАпь  Авторъ  не  забудетъ;  тіюпйкгакк 
образомъ  всѣ  Римляне  покажутся  низкимй  ^  ійгб#, 
въ  самомъ  дѣлѣ*  /  они'  не  имѣли  характёра  лич¬ 
наго  ,  а"  имѣли  ІРймскій.  Послѣ  того ,  "какѣ 
переговоры  '  Филйцпа  съ  РйаілЯ'й&ЪіЙ  кё  гіривелй 
его  нЦ  къ  чему  ,  сраженіе  при  ЬѵЙйЬйё^аЛк^ъ  рѢ- 
хпило  судьбу  Греціи  и  МакбдбнЙ.  ФйЛиШі'Ъ  ^клііі* 
чилъ  поспѣшный  миръ  съ  Римлянами,  иг  РййляНб 
ѵ  объявили  Грецію  свободною,  между  гпѣмъ'  какѣ 
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отношенія  ихъ  жъ,  Антіоху,  Царю  Сирійскому, 
становились  -опаснѣе.  .Уже  слѣдующей  да  симъ  по* 
ходъмогъпоказащь  Грекамъ,  что  они  находились 
щодьцо  т  кліеншсшвѣ  у  Римлянъ,  еслибы  только 
дтошъ  .  цдродъ  умѣлъ  понимать  свои  отношенія, 
Хотя  ра<^ьсгавеыносумерщвленіе  Лакедемонскаго 
щирац* и  присоединило  Лакедемонянъ,  рѣпіиШель- 
досщію  фрлрпемена,  къ  Ахейскому  союзу,  который 
щеперьобнимадъ  весь  Пелопойессъ ,  но  съ  втимъ 
ВмѢспгі  союзъ  приобрѣлъ  неизчерпаемый  источникъ 
рдздоров^ , .  ускорившихъ  его  паденіе.  Въ  Антіо- 
бійской,  врйнѣ  р  которая  потому  впрочемъ  имѣла 
вдіянірдН)|  Ахаію,  что  Римляне  посредствомъ  сей 
войцы  ущвердились  въ  остальной  Греціи  ( внѣ 
Педодрннеса  ),  .  Ахо  дне- остались  4  вѣрными  своимъ 
освободи^ елдмѣ*  Но  постепенно,  сильнѣе  и  сильнѣе, 
сцаличад^ісь  у.нихъ  двѣ  партіи:,  одна,  которая 
стремилась  утвердить  А хеянъ  на  собственной  ихъ 
долѣ  уменьшишь  вліяніе  Римлянъ;  другая,  которая 
*яу,чще  ^сознала  безсиліе  свое  въ  отношеніяхъ  къ 
Риму,  и  также  прилѣжно  избѣгала  всякаго  повода 
до»  несогласію  съ  Римомъ ,  какъ  первая  не  пропу¬ 
скала  ни  одного,  по  своей  необузданности.  Чрезъ 
ту  и  другую  выигрывалъ  Римъ ,  которому  по 
цсцфЬімъ .  отношеніямъ  его  на  востокѣ  совершенная 
самосщодщельность  Ахеяыъ могла  казаться  только 
опасною.  Наконецъ  Филопеменъ  самъ  увеличилъ 
МЛІННІе. ,  Рима  тѣми  средствами ,  отъ  которыхъ 
_0#идадъ  помощи  для  Ахаіи.  Когда  же  онъ  умеръ 
,с^'{іидіъ  погибла  послѣдняя  опора  союза,  Римля¬ 
не*  лищидъ  Македонію  ея  Государей  въ  новой  войнѣ 
с^нею,  дрсдъу вѣдомленные  Калликратомъ  (котора¬ 
го  развращеніе  образовало  3  партію  между  Ахед- 
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шшй)  объ  угрожающей  я  яг*  от  союза  опасности, 
нашли  приличный  предлогъ,  погубишь  всю  про* 
шивную  партію,  призвавъ  её  въ  Римъ*  17  Л^пгь 
влачилъ  союзъ  скудное  бытіе.  Когда  остатокъ 
тѣхъ  мужей  возвратился ,  одинъ  изъ  нихъ  Діе- 
осъ  возбудилъ  Ахеянъ  нъ  войнѣ  мести  прОга иву 
Спартанцевъ,  а  вмѣстѣ  и  проніиву  Рвмдянь.  Ужас¬ 
но  было  развращеніе  начальниковъ*  союза»  Никтб 
не  противился  безумію,  съ  которымъ  они  губи¬ 
ли  Ахаію»  Тогда  Муммій  побѣдою  при  Кещмѣ  по¬ 
ложилъ  конецъ  ихъ  безумству  ,  и  разорилъ  Ко¬ 
ринѳъ, :  одинъ  изѣ  трехъ  городовъ,  гіоторыхъ  Су¬ 
ществованіе  Римляне  ечишалн  не  совмѣстнымъ  сЪ 
собственнымъ  ихъ  величіемъ.  О  томъ  же  ,  гово¬ 
ритъ  Авторъ,  что  вся  Греція  съ  аюогО  временя 
Подъ  именемъ  Ахаіи  обращена  была  въ  проконсуль¬ 
скую  провинцію,  не  знаетъ  ннкшо  изъ  древнихъ. 
О  послѣдней  судьбѣ  Ахейцевъ ,  послѣ  дѣйствій 
Муммія,  Авторъ  не  упоминаетъ  болѣе,  и  заклюг 
чаешь  свое,  съ  достославнымъ  прилѣжаніемъ  я  вели¬ 
кимъ  искусствомъ  совершенное  твореніе,  размьиц* 
деніями  общими 


Ь.  ®е(фіфее  ®ггісфепГопЬв  еоп  5сг  @м(ЭДтід  Ьев&оЙ* 
ияЬ  афаі(феп  ЯЗипЬе*  аи^’:  Ы<  Зег|?огипд  #огіпф$, 
*>»  ®г.  ЗВіфеІт  @фогп  (Иеторія  Греціи  со  времени 
основанія  Этодьскягѳ  и  Ахейскаго  союза  до  ра¬ 
зоренія  Коринѳа.  Соч.  Доктора  Вильгельма  Шор¬ 
на,  18*33,  XII  я  41  Йо  6-8).  Исторія  Греціи,*  со  време¬ 
ни  Александра  Македонскаго,  есть  безутѣшная 
картина  внутренняго  ея  поврежденія  и  внѣш¬ 
нихъ  злодѣяній;  притомъ  часто  затрудняю  льн а  щд 
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недостатку  или » недоступности  источниковъ; .  — ч 
посему. .  но  удивительно,  что  пока  были  болѣй 
ошрадные  предметы  въ  Древней  Исторіи,  всѣ  охот* 
мѣе  занимались  ихъ  овисашеаіъ,  нежели  шого  ву- 
щи,  дошорымъ  судьба  ,  ведетъ  ко  гробу  соверг 
шенвоупадшійнародъ.  Не  смотря  на  ото,  едва 
ли  ерщъврѣдщце  столь  веавышекщое,  капъ  эшо 
ностепецноо  внущреішеѳ  разрушеніе  знаменитѣй¬ 
шаго  народа  въ, ревности;  эіцо  неутомимое  сгорев 
мленіе  —  тщхъ  сласпш*  отечество  отъ  погибели, 
которой  близость  они  чувствовали,  и  которой 
неизбѣжность  оковывала  .  силу  ихъ  духа ;  д ру* 
^их>  г—  сашшъ  возвыситься  на  развалинахъ  все¬ 
общей  независимости;  восхожденія  Римскаго  со¬ 
звѣздія  нд  политическомъ  небѣ,  созвѣздія  медлен* 
но  поглощавшаго  все  тамъ,  нуда  оно  проникало; 
борьба,  о  вселенной,  рѣшившаяся,  въ  Элладѣ,  и  Эл- 
Лада,  Поверженная  подъ  колесницу  побѣды;  ве¬ 
ликое,  враждующее  смѣщеніе  человѣческаго  вели¬ 
чія,  разврата  и  безсилія.  Но  какъ  съ  одной  сто¬ 
роны  непреодолима  та  прелесть,  которую  поду¬ 
чаетъ  для  насъ  Исторія  эщихъ  временъ,  такъ 
ужасны  съ  другой  стороны  ея  трудности.  Ве¬ 
ликія  событія  всегда  превосходятъ  умственную 
Зіѣру  обыкновенныхъ  людей,  и  требуютъ,  для  вѣр¬ 
наго  ихъ  уразумѣція,  ума  столь  же  великаго  дли 
Вѣрной  оцѣнки  —  времени ,  испытавшаго  подоб* 
рыл  событія.  Де  менѣе  шого  трудно,  въ  такомъ 
предметѣ  ,  который  описывали  Полибіи  и  Плу- 
іцархъ,  -  найти  новую  сторону.;  также  отли¬ 
чить  въ  немъ  субъективное  этихъ  писателей,  щ 
удалишь  оное,  не  уничтожая  ихъ  досшовѣриосши* 
Теперь  требуютъ  блестящихъ  мыслей  въ  сужд/е* 
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«іи  о  дорщоцасшк*  идв  иедосшоивсохвѣ  дѣйствій} 
не  заботясь  о.деодо,,  какъ  важно  для  варъ  по* 
анаша  щ-н,  только  обстоятельства,  которыя  (зщ~ 
ЛЫ,  и  совершенно  рш^арадіьея  ода*  шѣхъ,  которца 
лроали  бцть.  Когда  иы  присоединимъ  къ  ашому 
стремленіе  нашего  времена  .-гг  все  слышав» ,  ,1119 
легко  будет* ,  цонащь, ,  что  свѣтъ  ц.  тѣни  въ  Ист 
шррнчрской  картинѣ  не  находящей  болѣе  въ  над¬ 
лежащих*  ощцодщщдхъ,  ц.  утр  лучшее  изложеніе 
Исторія  далеко  уступаетъ  историческому  веслѣ? 
дованію.  Пройтц  чрезъ  всѣ  8 щи,  утесы  — .вотъ  за¬ 
дача  ,  которую  едвали  ,  рѣшитъ  ученый  веше^ 
ранъ.  Посему  рецензента  с*  благодарностію  іув? 
мимаешъ  предлагаемое  Авторомъ  вѣрное,  прнлѣж? 
вое  изслѣдованіе  событіи,  того  времени.  Во- дер. 
выхъ  представляется  н^мъ  обозрѣціе  Греціи  цтъ 
Александра  Великаго  до  конца  124  Олимщдды;  да 
вшамъ  слѣдуетъ  оаиса ніе  возникновенія  Эдеодьсдагц 
союза,,  посредствомъ  котораго  хотя  усшановилнсъ 
Анти-Македонское  я  посему  чисто  Греческое  мо¬ 
гущество,  но,  который  скоро  сщалъ  источникомъ 
всѣхъ  почти .  бѣдствіи,  отягчавшихъ  ,  съ.  сего  вре¬ 
мени  Грецію.  По  какъ  историческое  содержаніе 
итого  сочиненія  почти  одинаково  рътцЩъ,  кщрр 
.рецензентъ  собщилъ  при  извѣстіи  оГ ел ьвинговой 
исторіи  Ахоисхагр  союза,;  то  довольно  будешь 
доказать  главныя  преимуществе  разсмащрввд*. 
маго  ваяй  произведенія.  предъ  вышеозначеннымъ* 
.Образъ  взло^ечід  Г-на  .  Шорна  врегда  простъ* 
безъ  укрятеціи,  болѣе  приличный  изслѣдователю) 
«ежели-  писателю  Исторіи ,  и(|  въ  рр?оцъ .  от¬ 
ношеніи  почти  противоположенъ  обраэу  изложе¬ 
нія  Г.  Гельвинга.  Одно  изъ  важнѣйшихъ  достоинствъ 
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Г-на  Шорна  есть  заботливость  е*6  6  возстано¬ 
вленіи  хронологіи ,  гдѣ  только  вть  было  возмо¬ 
жно  въ  его  сочиненіи,  и  притомъ  но  Олимпіадамъ; 
достоинство,  которое  съ  благодарностію  создаютъ 
всѣ;  испытавшіе  надъ  собою  трудность  этого*  пред¬ 
пріятія/  Описаній  правленія  въ'  Ахейскомъ  союзѣ 
Нужно  и  послѣ  Гельвингова,  и  оно  только  проли¬ 
ваешь  свѣтъ  на  отношеніи  Диміургоаъ  къ  союз¬ 
нымъ  городамъ,  Оь  меньшимъ  успѣхомъ  схвачены 
отношенія  '  Арата  къ  Клеомену  Спартанскому. 
Ахейцамъ  оставался  выборъ  не  между  раб¬ 
ствомъ  Македонскимъ  и  соединеніемъ  Пелоповеса 
подъ  властію  Спарты,  но  между  владычествомъ 
Царя , '  извѣстнаго  своею  благонамѣренностію,  и 
Кле  омена,  которым  не  инымъ  чѣмъ  могъ  казаться 
Арату ,  какъ  тираномъ,  какъ  поощрщпслемъ 
Черни  противу  знатнѣйшихъ  и  лучшихъ  Ахеянъ, 
М  оптѣ  котораго,  послѣ  злодѣйствъ,  совершенныхъ 
Ймъ  въ  отечественномъ  городѣ,  нельзя  было  ожи¬ 
дать,  какъ  отъ  Царя  ПелопонёсОкаго,  лучшаго  для 
союзныхъ  городовъ.  Кромѣ  сего ,  когда  Спарта 
Содѣйствовала  независимости  ил»  благосостоянію 
Подданныхъ  ей  владѣній?  Чего  должно  было  ожи¬ 
дать  теперь  отъ  ея  революціонной  арміи ,  если 
Не  безнаказаннаго  совершенія  всѣхъ  злодѣйствъ  съ 
іпѣмъ  только ,  Чтобы  она  Пбд&рѣплнля  планы 
Царя  своого?  Не  Аратъ  призвалъ  Македонцевъ  • 
онъ  былъ  орудіемъ  правящем  Элладою  судьбы , 
которая  съ  самаго  начала  такъ  размѣстила 
отдѣльныя  Греческія  Государства  одно  под- 
Зіѣ  ’  другаго,  что  онѣ  поочереди  призывали 
ДрУі^ъ  прошивъ  друга  на  помощь  общяго  врага. 
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Исторія  не  должна  ограничишься  судомъ;  благо* 
роднѣй  шее  ея  назначеніе  —  примирять ,  разрѣ¬ 
шать  несогласія  между  человѣческою  свободою 
и  судьбою,  чрезъ  указаніе  сихъ  несогласій.  Пусть 
судитъ  читатель,  $сли  онъ  и  тогда  будетъ  въ 
себѣ  чувствовать  къ  атому  силы  и  жела¬ 
ніе.  То ,  что  Авторъ  говоритъ  объ  избраніи 
Стратиговъ  у Ахеянъ,  ново,  и  разрѣшаетъ  многія, 
безъ  сего  предположенія  необъясненныя  проти¬ 
ворѣчія.  Чтожъ  касается  До  мнѣнія  Автора , 
что  независимость  Греціи  соединена  была  съ  бы¬ 
тіемъ  Македоніи;  то  пусть  остережется  онъ  отъ 
вѣры  столь  же  плохому  извѣстію ,  какому  по¬ 
вѣрили  беззаботные  Ахейцы.  Съ  большею  осно¬ 
вательностію  можно  найти  её  въ  томъ  об¬ 
стоятельствѣ,  чшо  тогда  въ  Сенатѣ  верхъ  имѣла 
древне-Римскад  партія,  желавшая  только  зависи¬ 
мости  народовъ,  пока  наконецъ  медленно  подвинута 
была  безуміемъ  Ахеянъ  къ  рѣшительнымъ  мѣрамъ, 
которыя  однако  же  снова  смягчены  были  Сена¬ 
томъ.  До  сего  времени  Авторъ  доводитъ  своё 
произведеніе ,  которое  рецензентъ  рекомендуетъ 
всѣмъ  любителямъ  Греческой  Исторіи,  какъ  чтеніе 
поучительное. 

ИзЪ  Гет.  Вѣд.  НлСтанкетЪЪш 

*  »  ■  .  -  •  *  -  •  )  .  ;  ■  I  «  ,  И  ■  >  « 
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.  А*  УчЕцт  ияв»рхія. 

4»  О  луЪробразности  и  скрытіи  тепла  въ 

. ,  разноцвѣтныхъ  тѣлахъ. 

Хотя  многими  опытами  подтверждено,  чщо 
въ  тѣлахъ  разноцвѣтнымъ  распространяется 
тепло  различнымъ  образомъ ,  и  отсюда  выведены 
весьма  полезныя  для  хозяйства  замѣчанія;  однако^ 
не  смотря  на  труды  Франклина ,  Лесли ,  Рум- 
форда  и  Деви  }  точнѣйшее  объясненіе  предмета 
требовало  новыхъ  изысканій.  Недавно  объявлен¬ 
ные  опыты  Док*  Шпгарка  удовлетворяютъ  всѣмъ 
сомнѣніямъ  и  доказываютъ,  что  скорость  распро¬ 
страненія  тепла  въ  пгкаахъ  зависитъ  един¬ 
ственно  отъ  ихъ  цвѣта. 

До  сихъ  поръ  физики  употребляли  въ  своихъ 
опытахъ  различныя  вещества';  но  Д.  ШтаркЪ  дѣ¬ 
лалъ  наблюденія  надъ  однимъ  веществомъ  ^  раз¬ 
лично  окрашеннымъ.  Первые  свои  опыты  произ¬ 
водилъ  онъ  съ  разноцвѣтными  одинаковом  плот¬ 
ности  ,  длины  и  лѣса  льняными  нитками,  кото¬ 
рыми  обвивалъ  шарикъ  весьма  чувствительнаго 
термометра ;  потомъ  термометръ  сем  встав¬ 
лялъ  въ  стеклянную  трубку  и  погружалъ  съ  нею 
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въ  кипящую  веду:  Времй'''вѣ  кокор  оё‘  термо¬ 
метръ  нагрѣвайся  Д9  оцредѣдемдок  «температуры, 
было  замѣчаемо  съ  особенною  точностію.  Такимъ 
обрааомъ  Д.  !ІІпіарк%  нашелъ,  что  для  нагрѣва- 
нія  Фаренгейшова  термометра,  отъ  509  до  170° 
требовалось' времени  '  ' 

съ  черными  ниткамв  .  6'35", 

■  ■■  аеленымм  ,  6  45, 

красными  •  •  В'  з,'  1  . . 

бѣлыми  .  к  .  .  8  45.  г' 

*  ■  .  'У  ,  -  .  »  ,  •  .  .  !  ■ '  .  ( 1 

ѵ  ИА Ьих*ь  Выводовъ  слѣдуетъ,  чйо  йагрѣваніе 
тѣлъ  дѣйствительно  зависитъ  отъ  НЛЪ1  і^вѣта.  “ 

« 

ВСобщб  принято,  что  теплотворная  луче- 
образность  тѣлъ  находится  въ  соотношеніи  съ 
•Ихъ  способностью  поглощать  тепло,  т.  е.  кото¬ 
рыя  тѣла  съ  болыПеЮ  удобностью  принимаютъ 
тепло ,  шѣ  же  самыя  и  лишаются  онаго  скорѣе 
другихъ  тѣлъ.  Доказавъ  влШііё  разноцвѣтности 
кіа  поглощеніе  тепля,  Д.  Ютплркъ  желалъ  узнать 
в*  дѣйствіе  и  на  Лучеобразность.  Для  сего 
Производилъ  онъ  опыты  также  съ  разноцвѣшны- 
ът  льняными  нитками  и  посредствомъ  того  же 
самаго  снаряда  ,  который  Употреблялъ  въ  предъ- 
идущихъ  наблюденіяхъ.  Нагрѣвши  въ  кипящей  во¬ 
дѣ  снарядъ  сей  до  до  і80°  Фар.  ,  ’ немедленно  по¬ 
гружалъ  его  въ  воду,  имѣвшую  45*®  ,  и  замѣчалъ 
ѴрСмеиа  охлажденія:  наблюденія  показали  ,  что 
охлажденіе  отъ  180°  до  5 ^Происходило  ‘ 
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4  х'"  бѣлыми  /  і  •  4  ♦  •  21  о. 

Йій  опыты/  будучи  повторяемы  различнымъ 
образомъ ,  всегда  давали  одинаковые  резуль¬ 
таты  :  слѣдственно  теплотворная  лучеобраз- 
ность  равноцвѣтныхъ х  тѣлъ  соразмѣрна  съ  ихъ 
способностью  поглощать  слепло.  Также  и  другія 
наблюденія  подтверждаютъ  сіе  заключеніе :  на 
примѣръ,  при  одинаковыхъ  обстоятельствахъ,  го¬ 
рячая  вода  въ  разноцвѣтныхъ  сосудахъ  изъ  одного 
вещества  -охлаждавшая  скорѣе  иди  медленнѣе , 
смотря  по  цвѣту  оныфь. 

Зная  дѣйствіе  цвѣта  на  поглощеніе  и  луче- 
образносшь  тепла,  можно  объяснишь  многія  есте¬ 
ственныя  явленія,  которыя  досихъпрръ  оставались 
весьма  темными.  Жители  различныхъ  климатовъ, 
не  потому  ли  отличаются  цвѣтомъ  своей  кожи, 
что  для  ихъ  существованія  необходимо  сохраненіе 
извѣстной  степени  шеила?  Африканецъ  не  столь¬ 
ко  имѣетъ  надобности  въ  собственномъ  теплѣ, 
сколько  житель  странъ  холодныхъ,  гдѣ  окружа¬ 
ющія  обстоятельства  безпрестанно  уменьшаютъ 
естественную  температуру  тѣла;  посему  преду¬ 
смотрительный  Промыслъ  даровалъ  послѣднему 
бѣлый  цвѣтъ,  способный  удерживать  тепло  силъ 
нѣе  чернаго.  Животныя,  проводящія  зиму  въ  сѣ¬ 
верныхъ  широтахъ,  покрыты  не  только  шелко¬ 
вистою  и  густою  шерстью,  но  и  цвѣтъ  ея  пере¬ 
мѣняется  съ  приближеніемъ  зимы:  близь  сѣверня- 

; 
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наго  полюса  живутъ  бѣлые  медвѣде  й  лисицу  въ 
умѣренныхъ  странахъ  сѣрые  зайцы  зимою  ста^ 
новятся  бѣлыми.  Нѣкоторые  натуралисты  ду¬ 
маютъ,  что  сіи  животныя  бѣлѣюгаъ  для  гаога, 
чтобъ  зоркій  глазъ  охотника  не  могъ  .  отлцчапи» 
ихъ  отъ  снѣга  но  изъ.  опытовъ  Д.  ІДтарщ 
явленіе  сіе  объясняется  хощд  и  не,  стол^нщтцу 
чески,  однако  съ  большею  основательностью;  ибо 
очевидно,  что  бѣлый  цвѣтъ,  уменьшаюнуилуче- 
об  разность  тепла ,  ерть  необходимое  средство 
для  сохраненія  онаго  въ  животномъ.  Въ  сѣвера 
ныхъ  птицахъ  видимъ  также  замѣчательныя .  пег 
ремѣны  въ  ихъ  перьяхъ  соотвѣтственно  темпе¬ 
ратурѣ:  у  нѣкоторыхъ  изъ  нихъ  перья  столько 
перемѣняются,  что  многіе  Орнитологи,  наблюдая 
одну  и  ту  же  птицу  въ  различныя  времена  года* 
причисляли  ее  къ  различнымъ  родацъ.  /Заключе¬ 
нія  изъ  опытовъ  Д.  Щтарка  подтверждаются, 
также  разнообразностью  цвѣтовъ  ііа  птицахъ* 
живущихъ  между  тропиками.  По  мѣрѣ  удаленія 
отъ  странъ  равноденственныхъ'  бога  глот  вок  ра¬ 
сахъ  на  ихъ  перьяхъ  уменьшается  какъ  бы  по¬ 
степенно  :  въ  умѣренныхъ  климатахъ  главный  , 
основный  цвѣтъ  есть  сѣрЬій  *  а  въ  странахъ  за 
полярными  кругами  изчезаютъ  всѣ  цвѣты*  кромѣ 
бѣлаго  и  чернаго. 

Хотя  растительное  царство  представляетъ 
менѣе  явленій  сего  рода,  однако  если  примемъ  во 
вниманіе  разнообразность,  цвѣтовъ  на  тончайшихъ 
частяхъ  растеній  и  вмѣстѣ  важнѣйшихъ  для  ихъ 
жизни ,  слѣд.  требующихъ  большихъ  предосто-. 
рож  ноете й  для  ихъ  сохраненія;  то  также  не 
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бёзі  вѣрояАнбсшн  згожстгѣ  заключить,  таю 
йгы растеніи  имѣютъ  соотношеніе  съ  распредѣ¬ 
леніемъ 'й  сохраненіемъ  температуры ,  йеобходи 
мой  для  *йхъ  возрожденія  ;  и  нѣтъ  Сомнѣнія ,  чтб 
растенія  ' покрыты  роскошными  й  *  блестящими 
красками  но  для  ПюготоЛьѣо,  чтобы  нравишься* 
й  приносит*  удовольствіе  й&тйлШу  зрѣнію. 

;  '  Наконёцѣ  й  *ві  царствѣ  минеральномъ  от¬ 

крываемъ  предусмотрительность  Промысла:  для 
ёбкракенія.  тепла  ,  получаемаго  землею  Въ  про¬ 
долженіе  краткаго  лѣта  странѣ  сѣверныхъ  ,  по¬ 
верхности  ея  зимою  покрывается  снѣгомѣ,  кото¬ 
рый  служитъ  надежнымъ  притомъ  для  удержанія 
дучеобрааносши  тёпла.  Везъ  сей  предосшорожно- 
еіпй  сѣверныя  растенія  не  .могли  бы  выносить 
зимняго  холода  I  и  непремѣнно  бы  погибли  отѣ 
быстраго  перехода  къ  лѣтнему  жару. 

Г  -Гу  *  ‘  '  :г:  :  •  ■  '  '  -  - 

•  Д.  Шш&ркК  ^производилъ  также  любопыт¬ 
ныя  наблюденія  надъ  участіемъ  разноцвѣтныхъ 
тѣлъ  т  образованіи  росы.  Извѣстно ,  что  сіе 
образованіе  зависитъ  Отъ  силы  луЧеобразНОснт 
тепла р  но  до  сй*ъ  поръ  никйю  не  подозрѣвалъ* 
тюбъ  на  сіе  явленіе  имѣла  вліяніе  "и  разноцвѣт¬ 
ность  тѣлъ.  Ночью  на  16  Января  18&3 ,  при  иа* 
ружной  температурѣ  отъ  28°  до  30°  Фар.  и  при 
весьма  густомъ  туманѣ,  Д.  ШтаркЪ  выставилъ; 
на  воздухъ,  на  оловянномъ  листѣ  ,  по  10  гран^ 
черной  ,  бѣлой  и  красной  льняной  пряжи ,  и  по¬ 
утру  нашелъ,  что  отъ  росы  вѣсъ  черной  пряжи 
увеличился  ЪЪу  красной  25  ,  ’а  бѣлой*  20  гранами. 
Про,,.  нѣсколько  дней,  послѣ  легкаго  морозя* 
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температура  уменьшилась  до  2і°,  и  тогда  по  ІО 
гранъ  льняной  пряжа  четырехъ  цвѣтовъ  опять 
были  выставлены  на  воздухъ.  Чрезъ  ночь  найдено, 
что  черная  получила  Ю,  темнозеленед  9,5,  кра¬ 
сная  6  и  бѣлая  5  градовъ* 


8.  Замѣчанія  Нобили  о  магнитпости . 

Ь  Извѣстно,  что  електро  -динамическій 
цилиндръ  имѣетъ  всѣ  свойства  магнитной  йгЛьі 
и  по  принятой  вообще  гипотезѣ  Ампера ,  сталь¬ 
ном  намагниченный  цилиндръ  есть  не  иное  что, 
какъ  собраніе  подобныхъ  електродивамическихъ 
цилиндровъ ,  коихъ  діаметры  уменьшены  до  из¬ 
мѣреній  частицъ  намагниченнаго  металла.  При¬ 
нявъ  сіе,  должно  согласиться,  что  намагниченный 
стальной  цилиндръ  представляетъ  съ  точностью 
связку  весьма  тонкихъ ,  равныхъ  между  собою 
стальныхъ  иглъ,  однообразно  намагниченныхъ.  Но 
вмѣстѣ  съ  симъ  справедливо,  что  намагниченныя 
иглы,  находясь  въ  соприкосновеніи  одноименными 
полюсами,  взаимно  уничтожаютъ  свою  магнит- 
воешь :  слѣд.  упомянутая  связка  иглъ  должна  въ 
скорости  шеряшь  совсѣмъ ,  или  почти  совсѣмъ 
магнитящія  свои  свойства. 

Для  объясненія  сего  замѣчанія,  Побили  взялъ 
полсотни  иглъ  N0  12  ;  расположивъ  острія  въ 
одну  сторону,  связалъ  ихъ  крѣпко  и  намагнитилъ 
полюсомъ  большаго  магнита.  Потомъ,  развязавъ 
иглы  съ  намѣреніемъ  опредѣлишь  магнишносіпь 

Уч.  Зал.  Часть  VI.  10 
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каждой,  нашелъ  ,  что  всѣ  онѣ,  какъ  слѣдовало , 
были  намагничены  весьма  сильно  и  одинаковымъ 
образомъ.  Соединивъ  ихъ  опять  въ  одну  крѣпкую 
связку,  по  истеченіи  двухъ  часовъ  снова  развя- 
валъ ,  чтобъ  изслѣдовать  степень  магншпносгая 
каждой  иглы*  Оказалось ,  что  большая  часть 
оныхъ  получила  магнитность  обратную  ,  ш,  е. 
магнитные  потоки  въ  каждой  иглѣ  перемѣнили 
свое  направленіе.  Повторивъ  опытъ  надъ  .дру- 
гою  связкою  у  которая  въ  семъ  состояніи  нахо¬ 
дилась  не  болѣе  получаса  ,  Нобили  замѣтилъ 
уже  це  обращеніе  потоковъ  ,  но  уничтоженіе 
прежней  магнипшости. 

Сіи  явленія  не  требуютъ  объясненіи.  Онѣ 
показываютъ ,  что  всѣ  иглы  въ  связкѣ  не  полу¬ 
чаютъ  равныхъ  степеней  магнитности ;  чшо 
сильнѣйшія  изъ  нихъ  уничтожаютъ  иагнитноспгь 
Слабѣйшихъ  у  и  потомъ  сообщаютъ  имъ  но¬ 
вую  магнитность  въ  обратномъ  направленіи.  И 
такъ,  еслибы  всѣ  иглы  намагничивались  равно¬ 
мѣрно;  то  ихъ  магнитность  уничтожалась  бы 
немедленно,  какъ  надобно  предвидѣть  по  извѣст¬ 
нымъ  намъ  свѣдѣніямъ  касательно  сего  предмета* 

„Сіи  опыты  —  говоритъ  Нобили  —  хотя  п 
не  опровергаютъ  основной  мысля  Ампера,  однако 
вовраждаюшъ  сомнѣніе ,  точно  ли  магнитность 
распространяется  въ  тѣлахъ  согласно  съ  пред¬ 
положеніемъ  сего  знаменитаго  Физика.  Я  ду¬ 
маю,  чшо  магнитность  не  можешь  ни  сохранять¬ 
ся  ,  ни  сосредоточиваться  на  углахъ  и  острі¬ 
яхъ  тѣлъ.  Извѣстно,  какимъ  образомъ  состав- 
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ллюшсд  магниты  изъ  многихъ  полосъ:  около 
центральной  прочія  располагаются  уступами  въ 
видѣ  лѣстницы,  и  чрезъ  сіе  средство  магнит* 
ность  центральной  полосы  не  только  сохраняет* 
ся,  но  еще  усиливается  до  того,  что  она  бы¬ 
ваетъ  въ  состояніи  поднимать  гораздо  большіе 
грузы ,  нежели  при  всякомъ  другомъ  расположен 
ніи.  Явленіе  сіе,  согласное  съ  теоріею  и  практи¬ 
кою,  объясняетъ  способъ  распространенія  маг* 
нитности.  Я  не  хочу  утверждать,  что  въ  на¬ 
магниченной  стальной  полосѣ  существуютъ  лѣ* 
сшницы,  подобныя  упомянутой  искусственной ;  но 
можно  воображать,  что  ея  внутренность  раздѣ¬ 
лена  на  сосредоточные  слои,  въ  коихъ  сила  маг* 
нитности  быстро  уменьшается  отъ  поверхно¬ 
стей  къ  центру.  Ибо  располагая  сложный  маг* 
нишъ  лѣстницею  съ  уступами  извнѣ,  мы  хотимъ 
собрать  его  силу  въ  средней  полосѣ  ;  но  когда 
пожелаемъ  сосредоточить  магнитность  на  сто¬ 
ронахъ  ,  тогда  превращаемъ  лѣстницу :  вдви¬ 
гаемъ  среднюю  полосу  и  располагаемъ  боковыя 
уступами  со  внутренней  стороны.  Симъ  спосо¬ 
бомъ  принуждаемъ  внутреннюю  магнитность  стре¬ 
миться  къ  поверхности ,  и  составляемъ  грубый 
образецъ  естественнаго  ея  распространенія  въ 
намагниченныхъ  тѣлахъ,  посредствомъ  котораго 
тѣла  сіи  сохраняютъ  оную  и  сосредоточиваю гаъ 
на  своихъ  углахъ.** 

II.  Опыты  показываютъ,  что  въ  закаленой 
стали  магнитность  удерживается  постоянно , 
въ  мягкомъ  желѣзѣ  остается  на  короткое  время. 
Откуда  происходитъ  сіе  замѣчательное  и  стран- 
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вое  различіе?  —  Способность  стали  противишься 
намагничиванію  и  удерживать  полученную  маг- 
яишносшь  приписываютъ  обыкновенно  сохрани - 
Ыельной  силѣ .  Нобили,  по  справедливости,  не 
Удовлетворяется  симъ  отвѣтомъ ,  который  ни¬ 
какъ  не  можетъ  считаться  объясненіемъ ,  но 
только  измѣненіемъ  названія  одного  и  того  же 
явленія.  Разрѣшеніе  вопроса  не  только  не  по¬ 
двигается  впередъ ,  но  еще  отступаетъ  на¬ 
задъ.  И  такъ  для  открытія  причины  упомяну¬ 
таго  свойства  стали  надобно  прибѣгнуть  къ 
Опытамъ, 

Незакаленая  сталь ,  относительно  магнит- 
носши ,  имѣетъ  одинаковыя  свойства  съ  мягкимъ 
желѣзомъ;  она  принимаетъ  почти  все  количество 
сообщаемой  ей  магнитности.  И  такъ,  кажется, 
не  льзя  отрицать,  чтобъ  закалка  не  была  причи¬ 
ною  такъ  называемой  сохранптельной  силы  ста¬ 
ли;  но  съ  другой  стороны  стальныя  полосы  ,  за¬ 
каленныя  наи лучшимъ  образомъ ,  находясь  въ  со¬ 
прикосновеніи  одноименными  полюсами,  болѣе  или 
менѣе  измѣняютъ  силу  своей  магнитности,  слѣд. 
закалка  есть  не  непосредственная  причина  раз¬ 
сматриваемаго  здѣсь  свойства.  Выте  видѣли,  что 
сохраненіе  магнитности  зависитъ  отъ  ея  рас¬ 
положенія  внутри  тѣла:  раздѣлимъ  же  стальную 
полосу  на  елементарныя  безконечно  тонкія  по¬ 
лоски  и  предположимъ,  что  всѣ  онѣ  намагничены 
въ  равныхъ  степеняхъ;  ежели  систему  сію  зака¬ 
лимъ  наилучтимъ  образомъ,  то  она  потеряетъ 
свою  магнипшость  весьма  скоро  ,  подобно  связкѣ 
йглъ.  Но  предположимъ ,  что  внѣшніе  слементы 
намагничены  сильнѣе  внутреннихъ:  тогда  будемъ 
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выѣшь  систему ,  способную  сохранять  большую 
или  меньшую  чаешь  магнипшости,  смощря  по  об- 
сто  л  шел  ьеш  вамъ.  Послѣ  сего  представляется  во¬ 
просъ:  какимъ  образомъ  въ  одной  и  шой  же  поло¬ 
сѣ  внѣшнія  части  могутъ  намагничиващься  силь¬ 
нѣе  частей  внутреннихъ  ?  Нѣтъ  сомнѣнія  ,  что 
закалка  уничтожаетъ  однородность  массы:  ввѣшг- 
иія  части  ,  охлаждаясь  вдругъ  прежде  внутрен¬ 
нихъ  ,  сближаются  между  собою  болѣе  сихъ  по¬ 
слѣднихъ,  которыя,  по  образованіи  наружной  ко¬ 
ры  ,  принуждены  оставаться  почти  на  тѣхъ  са¬ 
мыхъ  разстояніяхъ ,  на  какія  раздвигаетъ  ихъ 
высшая  температура.  Сіе  объясненіе  доводитъ 
почти  до  рѣшенія  вопроса:  ибо  изъ  него  видно,  что 
магнитность  въ  закаленной  стали  сохраняется  до 
тому,  что  распространяется  въ  ней  неравно¬ 
мѣрно  ,  находясь  въ  большемъ  количествѣ  на  по¬ 
верхности  ,  нежели  внутри  ;  такое  раздѣленіе 
есть  необходимое  слѣдствіе  закалки ,  отъ  коей 
поверхность  полосы  покрывается  корою,  Физиче¬ 
ски  отличною  отъ  внутреннихъ  частей. 

Для  подтвержденія  сей  теоріи  Нобили  за- 
мѣчаетѣ ,  что  магнитность  усиливается  болѣе 
отъ  эакалки,  нежели  отъ  увеличиванія  массы  по¬ 
лосы  :  доказательство  въ  слѣдующемъ  опытѣ. 
Нобили  велѣлъ  сдѣлать  изъ  одной  стали  два  ци¬ 
линдра,  равные  по  длинѣ  и  діаметрамъ,  но  одинъ 
совершенно  плотный ,  а  другой  просверленный 
вдоль  оси  :  первый  вѣсилъ  28^  грановъ ,  вто¬ 
рой — только  16.  Оба  цилиндра  были  закалены 
однообразно  и  потомъ  намагничены  до  насыще¬ 
нія.  Когда  сіи  цилиндры  были  поставлены  въ 
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одномъ  а  томъ  же  разстояніи  отъ  компаса,  шог- 
да  отъ  перваго  уклонилась  стрѣлка  на  9°^,  отъ 
вторагоже — на  19°:  разность  чрезвычайная*  По 
обыкновеннымъ  понятіямъ  слѣдовало  бы  ожидать 
совсѣмъ  противныхъ  явленій;  но  предложенная 
іцёорія  даешь  возможность  объяснишь  опытъ  со¬ 
вершенно  удовлетворительно :  пустой  цилиндръ  , 
получая  закалку  вдругъ  и  снаружи  и  внутри, 
съ  обѣихъ  сторонъ  покрывается  тою  корою,  ко¬ 
торая  производитъ  въ  немъ  способность  сохра¬ 
нять  м  а  гнитность ,  и  способность  сія,  увеличи¬ 
вается  потому,  что  внѣшнія  части  не  прика¬ 
саются  къ  внутреннимъ* 

Не  смотря  на  удовлетворительность  теоріи, 
Побили ,  какъ  Физикъ  ,  стремящійся  къ  одной 
Истинѣ  ,  заключаетъ  свое  разсужденіе  замѣчані¬ 
емъ  ,  что  касательно  столь  труднаго  предмета 
должно  быть  весьма  осторожнымъ  въ  своихъ  мнѣ- 
ніяхъ,  которыя  предлагаетъ  онъ  въ  видѣ  слабаго 
опыта  объяснишь  явленія,  скрывающіяся  внутри 
магнита* 
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9.  О  кругахъ  около  луньи 

9  го  Ноября,  пополудни  въ  9  часовъ ,  при 
самомъ  тихомъ  югозападномъ  вѣтрѣ  и  малооблач¬ 
номъ  небѣ,  когда  луна  была  на  высотѣ  отъ  го¬ 
ризонта  отъ  20  до  30°,  наблюдаемо  было  въ 
Калугѣ  слѣдующее  великолѣпное  явленіе*  Сначала 
луна  окружена  была  бѣловатою  кольцеобраз¬ 
ною  атмосферою  съ  радужнымъ  кругомъ  въ  по¬ 
перечникѣ  около  10°;  за  онымъ  образовался  сег¬ 
ментъ  ,  также  радужнаго  цвѣта  ,  опирающійся 
на  горизонтъ;  на  противуположныхъ  сторонахъ 
его  замѣтны  были  бѣлыя  пятна  ,  освѣщаемыя 
Нрестообразнымъ  луннымъ  сіяніемъ.  Къ  верхней 
части  большаго  радужнаго  круга  также  прика¬ 
салось  множество  блѣднорадужныхъ  сегментовъ. 
Все  сіе  продолжалось  до  10  часовъ  ,  и,  по  мѣрѣ 
приближенія  луны  къ  меридіану ,  круги  начали 
исчезать.  Барометръ  вечеромъ  показывалъ  29  д. 
5',  термометръ  Реомюра  7°,  а  на  другой  день  по 
утру  въ  8  часовъ  погода  была  ясная ,  при  сла¬ 
бомъ  550  вѣтрѣ;  барометръ  показывалъ  29  д.  7  л.^ 
а  также  реомюровъ  термометръ  7°. 

(Сообщено  отъ  Г.  Директора  Кал.  Гимназіи). 
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ческой  Астрономіи ,  или  Урапономіи. '  До  сихъ 
поръ  вышла  въ  свѣтъ  только  первая  часть,  на¬ 
печатанная  по  одобренію  Университетскаго  Со¬ 
вѣта  и  съ  разрѣшенія  Г.  Министра  Народнаго 
Просвѣщенія;  въ  ней  содержится  XI  главъ,  въ  ко¬ 
торыхъ  Сферическая  Астрономія  изложена  съ 
надлежащею  полнотою  и  ясностью.  Учащіеся 
найдутъ  въ  сей  книгѣ  прекрасное  пособіе  для 
приобрѣтенія  основныхъ  Астрономическихъ  знаній. 
Содержаніе  главъ  есть  слѣдующее:  1)  объ  Астро¬ 
номическихъ  наименованіяхъ.  2)  Объ  опредѣленіи 
положенія  свѣтилъ  на  сводѣ  небесномъ.  3  )  Объ 
Астрономическомъ  преломленіи.  4)  О  параллаксѣ. 
6)0  звѣздныхъ  каталогахъ.  6  )  Объ  упрежденіи 
равноденственныхъ  точекъ  и  о  колебаніи  земной 
оси.  7  )  Объ  отступленіи  свѣта  ( аберрація ). 
8)  О  временахъ.  9)  Объ  опредѣленіи  времени  и  по¬ 
вѣркѣ  часовъ.  10  )  Объ  опредѣленіи  высоты  по¬ 
люса  изт»  наблюденій.  11)  Объ  опредѣленіи  Ге¬ 
ографической  долготы  мѣста. 
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Ь.  Алгебра  или  вы%ис^леніе  конехлъи 
Соч.  Н .  Лобагевскаго*  Казань  1834  г»  въ  Универ# 
Типографіи ,  528  сшр.  въ  большую  осьмушку. 
.Послѣ  краткаго  обозрѣнія  предмета  Алгебры  и 
ея  успѣховъ,  Г.  Сочинитель  объясняетъ  въ  Про* 
дисловіи  составъ  своей  книги  такимъ  образомъ: 

„По  мнѣцію  моему,  Алгебра  первая  начинаетъ 
Математику  со  всею  точностію  понятій  и  со 
всей  обширностію  взгляда ;  тогда  какъ  Ариѳме¬ 
тика  составляетъ  еще  приступъ,  служитъ  толь¬ 
ко  приготовленіемъ  и  для  навыка.  Вотъ  почему 
въ  моемъ  сочиненіи  говорится  о  числахъ ,  счетѣ 
четырехъ  дѣйствіяхъ  Ариѳметическихъ»  Понятіе 
.о  положительныхъ  и  отрицательныхъ  я  не  почелъ 
нужнымъ  заимствовать  прямо  изъ  природы  вещей, 
перейдя  уже  разъ  къ  отвлеченнымъ;  но  разсматри¬ 
ваю  ихъ  какъ  числа,  искуственно  соединенныя  съ 
знаками  и  единственно  въ  намѣреніи,  правила  сло¬ 
женія  и  вычитанія  сдѣлать  общими. 

„Возвышеніе  въ  степень  подало  поводъ  къ  раз¬ 
сужденію  о  Функціяхъ  или  всякой  зависимости 
между  чиселъ.  Переходъ  отъ  просшаго  умноже¬ 
нія  къ  показателямъ  всякаго  значенія  служитъ 
первымъ  образцомъ  для  такаго  ученія.  Строка 
для  степени  отъ  суммы,  извѣстная  подъ  названь¬ 
емъ  Нютонова  бинома,  была  уже  весьма  важнымъ 
открытіемъ  въ  Аналитикѣ.  Однакожъ  до  сихъ 
лоръ  доказательства  въ  надлежащей  полнотѣ  мо¬ 
жетъ  бытъ  не  доставало.  Оно  основывается  на 
свойствѣ  множителей,  которое  объясняется  или 
по  способу ,  какой  я  придумалъ  ,  или  какъ  ѳто 
сдѣлалъ  Г.  Гауссъ  (Гл.  XI,  ст.  152).  Первому  изъ 
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нихъ  принадлежитъ  иго  преимущество,  что  онъ 
Какъ  представляется  частный  случай  въ  разложеніи 
корней  уравненія  (Гл.  XV,  сш.  200),  которое  раз¬ 
ложеніе  для  уравненіи  съ  тремя  членами  нашелъ  Г. 
Бартельсъ  (ВагІеІѴ  Ѵсгіезнп^еп  йЬег  МаіЬешаііасЬе 
Апаіузіз.  Бограі.  1833)  и  сообщилъ  мнѣ,  когда  я  былъ 
еще  ученикомъ.  Употребленіе  К—  1  въ  Мащема- 
шикѣ  столько  нужно,  что  я  почелъ  обязанностію 
говорить  болѣе  о'  воображаемыхъ  степеняхъ,  не-, 
доели  это  обыкновенно  дѣлается,  стараясь  дать 
ясныя  понятія  и  положишь  твердыя  основанія  для 
вычисленій,  гдѣ  берется  въ  помощь  !/— -  1. 

„Рѣшеніе  уравненій  составляло  всегда  глав¬ 
ный  предметъ  Алгебры.  Въ  отношеніи  къ  уравне¬ 
ніямъ  первой  степени  казалось ,  ничего  уже  не 
оставалось  прибавить  послѣ  того  ,  когда  были 
найдены  общія  выраженія ,  которыя  назвалъ  я 
здѣсь  представительными ,  для  всякаго  числа  не¬ 
извѣстныхъ  (Гл.  IX  ст.  108).  Однакожъ  мнѣ  уда¬ 
лось  такія  выраженія  замѣнить  собственными 
значеніями  (Гл.  IX,  сш.  ИЗ).  Ожидаю,  что  такое 
открытіе  не  останется  безъ  пользы.  Рѣшеніе 
уравненіи  первой  степени  въ  цѣлыхъ  числахъ  при¬ 
соединилъ  я  также  къ  Алгебрѣ  не  только  по 
тѣмъ  причинамъ ,  о  которыхъ  сказано  выше  ,  но 
желая  также  преподашь  главныя  основанія  тако¬ 
го  ученія ,  которое  отдѣльно  во  всей  обширно¬ 
сти  можетъ  почитаться  зашрудишельнымъ  и 
требовать  пособій,  тогда  какъ  первыя  его  начала 
дѣлаются  необходимы  для  самой  Алгебры  и  мо¬ 
гутъ  быть  примѣняемы  въ  весьма  обыкновен¬ 
ныхъ  случаяхъ ,  чему  примѣромъ  служитъ  рѣше¬ 
ніе  задачъ  изъ  церковнаго  счисленія  (Гл.  X.  сш.  127). 
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„О  приращеніи  в  суммованіи  Функцій  надоб¬ 
но  читать  въ  Алгебрѣ ,  если  сюда  относить 
уже  всякое  вычисленіе  конечныхъ.  Существенное 
помѣщено  здѣсь  въ  Главѣ  XV,  гдѣ  найдутъ,  кро- 
мѣ  обыкновенныхъ  и  давно  извѣстныхъ,  еще  мно¬ 
го  новыхъ  случаевъ  и  примѣровъ.  Кажется  наша 
часть  Математики  заслуживаетъ  болѣе  •  вни¬ 
манія  ,  нежели  какое  до  сихъ  поръ  ей  оказывали* 

„О  тригонометрическихъ  Функціяхъ  я  так¬ 
же  захотѣлъ  говоришь ,  не  выходя  впрочемъ  изъ 
предѣловъ  Алгебры.  Надѣюсь,  что  меня  одобрять^ 
потому  что  не  только  рѣшеніе  уравненій  тре¬ 
буетъ  такого  пособія ,  но  даже  и  ученіе  ч>  сте¬ 
пеняхъ  осталось  бы  иначе  неполнымъ. 

„Разложеніе  двучленныхъ  уравненій  на  произ¬ 
водители  дѣлаетъ  много  чести  изобрѣтателю. 
Отъ  остроумія  Г.  Гаусса  однакожъ  укрылось  то 
свойство  корней  въ  этого  рода  уравненіяхъ  ,  ко* 
торое  дозволяетъ  значенія  ихъ  находить ,  не 
прибѣгая  къ  рѣшенію  полныхъ  уравненій.  Еще 
въ  1813  году  представлялъ  я  въ  Отдѣлнніе  *  Фиь 
зико  -  Математическихъ  наукъ  при  Казанскомъ 
Университетѣ  разсужденіе  ,  котораго  содержаніе 
помѣщено  здѣсь  въ  Главѣ  XVI. 

„Ученіе  объ  уравненіяхъ  высшихъ  степеней 
еще  ожидаетъ  многаго  отъ  Математиковъ.  Ла¬ 
гранжъ  занимался  этимъ  предметомъ  безъ  даль¬ 
няго  успѣха.  Фурье  изобрѣлъ  способъ  рѣшать 
уравненія  въ  числахъ,  который  если  и  затрудни¬ 
теленъ  ,  то  по  крайней  мѣрѣ  во  всякомъ  случаѣ 
достаточенъ  для  дѣйствительныхъ  корней.  Сочи- 
ненія  Г.  Штурма  о  вычисленіи  корней  въ  уравне¬ 
ніяхъ  мнѣ  не  случилось  еще  видѣть.  Разсужденіе 
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Г.  Коши  о  числѣ  положительныхъ  ,  отрицатель¬ 
ныхъ  и  воображаемыхъ  корней  безъ  сомнѣнія 
удовлетворительно  (Іонгпаі  <1е  Г  Есоіе  роіуѣ  Т.  XI 
р.  4и)>  также  какъ  и  доказательство  для  вида 
воображаемыхъ  корней  (Іоигпаі  сіе  Г  Бсоіе  роіуі.  Т. 
X.,  р.  457)*  То,  которое  я  здѣсь  далъ,  идя  впро¬ 
чемъ  по  указанной  дорогѣ  ,  надѣюсь ,  не  остав¬ 
ляетъ  ничего  желать  для  краткости  и  просто¬ 
ты  (Гл.  ХУП.  сш.  244).  Такъ  названное  прави¬ 
ло  Декартово ,  или  справедливѣе  Кардана  ,  какъ 
по  знакамъ  судить  о  числѣ  положительныхъ  и 
отрицательныхъ  корней,  нуждалось  до  сихъ  поръ 
еще  въ  доказательствѣ  (Гл.  XVII,  сш.  238).  Рѣ¬ 
шеніе  уравненій  въ  числахъ  ,  какое  здѣсь  предло¬ 
жено  въ  сш.  257,  Главы  XVIII,  хотя  не  для  вся¬ 
каго  случая,  кажется  заслуживаетъ  вниманіе  по 
краткости  ц  легкости  вычисленія  въ  сравненія 
съ  другими,  извѣстными  мнѣ  способами. 

„Думая  составишь  Алгебру  для  Гимназіи  и  съ 
вшой  цѣлію  написавши  первыя  главы ,  я  перемѣ¬ 
нилъ  однакожъ  намѣреніе,  въ  которомъ  ежели  ус¬ 
пѣлъ  ,  то  мое  сочиненіе  будетъ  служить  руко¬ 
водствомъ  для  учителей  и  учебной  книгой  для 
слушателей  въ  Университетѣ.** 


Напечатано  по  опредѣленію  Университетскаго 
Совѣта.  Декабря  2  го  дня  1834  года.  Секретарь 
Совѣта ,  Ордин „  Проф .  Николай  Надеждинъ . 
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•  О  значеніи  права,  его  происхожденіи 
и  развитіи,  — -  Изъ  вступительной 
лекціи  Заслуженаго  Профессора 
Л.  Цвѣтаева ,  1834.  .  •  .  ,  .  5 

B,  Математика.  ,  . 

2.  О  плоскихъ  кривыхъ  линеяхъ,  какъ 

о  слѣдахъ  точекъ,  взятыхъ  на  прямой.  12 

5.  Общія  разсужденія  о  Математиче-  * 
скомъ  ана  лизисѣ,  и  примѣръ  изслѣ¬ 
дованія  дифференціальныхъ  уравненій 
по  новому  способу  Штурма.  —  Соь. 

Ѳь  Пр.  Врашмаяа .  •  .  •  .  .  24 

C,  Зоологія;  (  . 

4.  Устроеніе  плоды  и  теорія  образова¬ 
нія^  яйца.  —  Адъюнктъ  -Профессора  . . 
Щуровскаго •  •  *  .  .  .  .  *  •  57 


I  ‘  ИМПЕРАТОРСКІЙ  "Московскій  Университетѣ,  дд 
^блмііагб  распространенія"  свѣдѣній^  объ  успѣхахъ  и  с- 
ввріікенствованіи  Наукъ ,  и  въ  нынѣшнемъ  Академйч- 
сковръ  году  продолжаетъ  повременное  изданіе  подъ 
зваЦемъ^у с  г  ■  •  •  •  ИНГ  ||  | 

!*  Собощатпь  полезныя  знайія  въ  обласши  ума,  пр-' 
роды  и  искусства  5  разсматривать  отличнѣйшія  пр. 
наведенія  Словесности  иностранной  и  въ  особенносш 
отечественной ;  извѣщать  о  новыхъ  ученыхъ  изслѣдо¬ 
ваніяхъ,  наблюденіяхъ  и  открытіяхъ:  такова  цѣль  сею 
изданія.  Проч>ессоры,  Адъюнкты  и  прочіе  преподан- 
шели  въ  Университетѣ  принимаютъ  участіе  въ  Ум¬ 
ныхъ  Запискахъ. 

Сообразно  съ  сею  цѣлію,  Ученыя  Записки  иыі* 
ютъ  слѣдующій  составъ  и  расположеніе : 

I.  НАУКИ. 

1.  Профессорскія  лекціи  и  переводныя  разсужде¬ 
нія  по;  предметамъ  наукъ  Нравствеяно-Пол&тическиц 
Физико-Математическихъ  ,  Врачебныхъ  и  Словесньщ 

2.  Перечни  и  извлеченія  изъ  Русскихъ  и  иыостраі* 
пыхъ  сочиненій,  изъ  Академическихъ  и  другихъ  Ученый 
Обществъ  записокъ. 

5.  Свѣдѣнія  о  важнѣйшихъ  Открытіяхъ ,  наблі- 
деніяхъ  Астрономическихъ  въ  Обсерваторіи  здѣшняя 
Университета;  Метеорологическихъ  и  Магнитныхъ, 

4.  Обозрѣнія  современнаго  состоянія  Наукъ. 

П.  СЛОВЕСНОСТЬ  и  ИСКУССТВА. 

1.  .Исторія  и  Теорія  Искусствъ  и  Словесносш 
вообще,  въ  особенности  Русской. 

2.  филологическія  изслѣдованія  по  части  Язык», 
Исторіи  и  Древностей  Отечественныхъ. 

3.  Библіографическія  извѣстія  о  важнѣйшихъ  со¬ 
чиненіяхъ,  предпочтительно  Русскихъ. 


Ш.  К  Р  И  Т  И  К  А, 

;  1.  Разсмотрѣніе  учешяхъОочиненіщ  иностранны! 
и  Ошё  чес  пшенныхъ,  заслуживающихъ  особенное  внйман 
'І\  і]  2.  Разборы  произведеній  Изящной  Словеснослп 
древней  и  новой,  преимущественно  Русскихъ  Писатели 
V  ’■  3.  Сужденіяопроизведсніяхъ  Изящныхъ  Искуссгоі 

Йідііігесі  Ьу  СзОО^ІС  ~ 


ИМПЕРАТОРСКІЙ  Московскій  Университетъ,  для 
большаго  распространенія  свѣдѣній  объ  успѣхахъ  и  со¬ 
вершенствованіи  Наукъ ,  и  въ  нынѣшнемъ  Академиче¬ 
скомъ  году  продолжаетъ  повременное  изданіе  подъ  на¬ 
званіемъ  Угеньие%  Записокъ. 

Сообщать  полезный  знаній  въ  области  ума,  при¬ 
роды  и  искусства  ;  разсматривать  отличнѣйшія  про¬ 
изведенія  Словесности  иностранной  и  въ  особенности 
отечественной  ;  извѣщать  о  новыхъ  ученыхъ  изслѣдо¬ 
ваніяхъ,  наблюденіяхъ  и  открытіяхъ:  такова  цѣль  сего 
изданій.  Процессоры ,  Адъюнкты  и  прочіе  преподава¬ 
тели  въ  Университетѣ  принимаютъ  участіе  въ  Уче¬ 
ныхъ  Запискахъ. 

Сообразно  съ  сею  цѣлію ,  Ученыя  Записки  Имѣ¬ 
ютъ  слѣдующій  составъ  и  расположеніе : 


I.  НАУК  И. 

1.  Профессорскія  лекціи  и  переводныя  разсу&де- 
нцГ  по  предметамъ  наукъ  Нравственн6-ПолихПическйхЪ| 
Физико-Математическихъ  ,  Врачебныхъ  и  Словесныхъ* 

2.  Перечни  и  извлеченія  изъ  Русскихъ  й  иностран¬ 

ныхъ  сочиненій,  изъ  Академическихъ  и  другихъ  УчейыхЪ 
Обществъ  ваписокъі  '  - 

3.  Свѣдѣнія  ,  о  важнѣйшихъ  открытіяхъ,  наблю¬ 
деніяхъ  Астрономическихъ  въ  Обсерваторіи  эдѣтнягд 
Университета,  Метеорологическихъ  и  Магнитныхъ. 

4.  Обоарѣнія  современнаго  состоянія  Паукъ* 

II.  СЛОВЕСНОСТЬ  и  ИСКУССТВА. 

1.  Исторія  и  Теорія  Искусствъ  и  Словесности 
вообще,  въ  особенности  Русской. 

2.  Филологическія  изслѣдоьяйія  по  части  .  Языка, 
Исторіи  и  Древностей  Отечественныхъ. 

3.  Библіографическія  извѣстія  о  важнѣйшихъ  со¬ 
чиненіяхъ,  предпочтительно  Русскихъ. 

Ш.  КРИТИК  А. 

І  •  Разсмотрѣніе  ученыхъ  сочиненій,  иностранныхъ 
п  Отечественныхъ,  заслуживающихъ  особенное  вниманіе* 

2*  Разборы  произведеній  Изящной  Словесносіпиг , 
древней  и  Новой,  преимущественно  Русскихъ  Писателей. 
3.  Суждеиідопроизведонихъ  Изящныхъ  Искусствъ* 


ОідІІігесІ  Ьу 


Соодіе 


ИМПЕРАТОРСКАГО 


МОСКОВСКАГО  УНИВЕРСИТЕТА. 


18З4.  Декабрь.  Ко  VI. 


I.  НАУКИ.  Стр 

А,  Математика, 

1.  О  трансцендентныхъ  Функціяхъ  Абе¬ 
ля*.  —  Соъ.  Эі  ТЛр.  Брашмапа.  і  325 

Б.  Географія# 

2.  .  Изслѣдованіе  Госселейя  о  Мнимыхъ 

Путешествіяхъ  Древнихъ  вокругъ 
Африки.  .  .  .  ,  .  .  .  #  34 

іі.  Словесность  и  искусства. 

А.  Теорія  Словесности, 

3.  Развиігііе  родовъ  и  видовъ  Крясно- 
рѣчія.  —  Лекція  Профессора  Да  : 
«ьіВова.  .  .  ....  .  .  .  .  370 


ИМПЕРАТОРСКІЙ  Московскій  Университетъ,  для  * 
большаго  распространенія  свѣдѣній  объ  успѣхахъ  и  со-  ,< 
вершенствоваш'и  Наукъ ,  и  въ  нынѣшнемъ  Академиче-  || 
скомъ  году  продолжаетъ  повременное  изданіе  подъ  на*  ; 
званіемъ  урерьь&ъ  г3аписркъ.  .  ’  <> 

Сообщать  полезныя  знанія  въ  области  ума,  при¬ 
роды  и  искусства  ;  разсматривать  отличнѣйшія  про-  ) 
изведенія  Словесности  иностранной  д  въ  особенности  і 
отечественной ;  Извѣщать  о  новыхъ  ученыхъ  изслѣдо-  | 
ваніяХъ,  наблюденіяхъ  и  открытіяхъ:  такова  цѣль  сего 
изданія»  Процессоры,  Адъюнкты  и  прочіе  преподава¬ 
тели  въ  Университетѣ  принимаютъ  участіе  въ  Уче¬ 
ныхъ  Запискахъ» 

Сообразно  съ  сею  цѣлію,  Ученыя  Записки  имѣ¬ 
ютъ  слѣдующій  составъ  и  расположеніе  ; 

I,  II  А  У  К  И. 

1.  Процессорскія  лекціи  и  переводныя  разсужде¬ 
нія  по  предметамъ  наукъ  Нравственно-Политическихъ,  ^ 
Физико-Математическихъ  ,  Врачебныхъ  и  Словесныхъ. 

2.  Перечни  и  извлеченія  изъ  Русскихъ  и  иностран¬ 
ныхъ  сочиненій,  изъ  Академическихъ  и  другихъ  Ученыхъ 
Обществъ  записокъ, 

3.  Свѣдѣнія  о  важнѣйшихъ  открытіяхъ  ,  наблю¬ 
деніяхъ  Астрономическихъ  въ  Обсерваторіи  здѣшняго 
Университета,  Метеорологическихъ  и  Магнитныхъ. 

4.  Обозрѣнія  современнаго  состоянія  Наукъ.  і 

И,  СЛОВЕСНОСТЬ  И  ИСКУССТВА.  I 

1.  Исторія  и  Теорія  Искусствъ  и  Словесности 
вообще,  въ  особенности  Рурской. 

2.  Филологическія  изслѣдованія  по  части  Языка, 
Исторіи  и  Древностей  Отечественныхъ. 

3.  Библіографическія  извѣстія  о  важнѣйшихъ  со¬ 
чиненіяхъ,  предпочтительно  Русскихъ. 

Ш.  КРИТИКА, 


1.  Разсмотрѣніе  ученыхъ  сочиненій,  иностранныхъ 
и  Отечественныхъ,  заслуживающихъ  особенное  вниманіе. 

2.  Разборы  произведеній  Изящном  Словесности , 
древней  и  новой,  преимущественно  Русскихъ  Писателен. 

3.  Сужденія  о  производейіяхъ  Изящныхъ  Искусствъ. 


ОідШгесІ  Ьу 


Соо^іе 


IV-  СМѢСЬ. 


,  ( 


{ 

г 


•> 

*- 

і 


1.  Извѣстія  о  любопытныхъ  явленіяхъ  Физиче¬ 
скихъ  ,  объ  ученыхъ  путешествіяхъ  и  предпріятіяхъ 
въ  Наукахъ.  "  , 

[2,  Увѣдомленія  о  засѣданіяхъ ‘Ученыхъ  Обществъ. 
Для  объясненій  Нѣкоторыхъ  Предметовъ,  приУче-. 
пыхъ  Запускахъ  прилагаются  чертежи ,  изображенія 
изъ  трехѣ  Царствъ  4  природы  ие  снимки  съ  памятни¬ 
ковъ  древняго  и  новаго  искусства. 

Ежемѣсячно  выходитъ  одна  книжка  изъ  десяти 
или  болѣе  печатныхъ  листовъ.  Три  книжки  *  соста¬ 
вляютъ  часть/  а  четыре  части,  каждая  въ  тридцать 
или  болѣе  печатныхъ  листовъ,  годовое  изданіе. 

Универе  ишеті»,  имѣя  въ  виду  единственно  пользу 
соотечественниковъ ,  -назначаетъ  за  годовое  изданіе 
Ученыхъ  Записокъ:  здѣсь  въ  Москвѣ,  двадцать  рублей; 
съ  пересылкою  въ  другіе  города,  двадцать  пять  рублей; 
а  для  Учебныхъ  заведеній  всѣхъ  Русскихъ  Универси¬ 
тетовъ,  пятнадцать  рублей  ассигнаціями;  съ  пересыл¬ 
кою  20  р:  асе.  •  •  •  -  с  в  - 

Подписка  на  сіе  изданіе  принимается  въ  Москвѣ 
у  Коммиссіонера  •  ИМПЕРАТОРСКАГО  Московскаго 
Университета,  Коммерціи  Совѣтника,  А.  С.  Ширяева, 
въ  Университетской  книжной  лавкѣ;  въ  С.-Петербургѣ 
у  А.  Ф.  Смирдина;  также  въ  Почтамтахъ  и  во  всѣхъ 
Почтовыхъ  Конторахъ. 

Члены  Московскаго  Университета ,  движимые 
усерднымъ  желаніемъ  распространенія  свѣдѣній ,  при¬ 
ложатъ  возможное  стараніе  о  доставленіи  любо¬ 
знательномъ  соотечественникамъ  полезнаго  чтенія. 
Русскіе  Ученые  * и  Писатели,  не  принадлежащіе  къ  со¬ 
словію  Московскаго  Университета  ,  если  пожелаютъ 
участвовать  въ  семъ  изданіи,  благоволятъ  относить¬ 
ся  въ  Университетъ,  къ  Редакторамъ  Ученыхъ  Запи¬ 
сокъ,  Профессорамъ  Давыдову  и  Перевоіцикову.  Сочи¬ 
ненія,  входящія  въ  составъ  изданія4  по  представленному 
начертанію,  'будутъ  помѣщаемы  въ  Ученыхъ  Залиркахъ^ 
съ  благодарностію.  | 


ОідШгесІ  Ьу. 


,Соо§1е 


89 


Стр. 

Б.  Анатомія. 

5.  Объ  устроеніи  оболочекъ  человѣ¬ 
ческаго  глаза.  —  О  Профессора 
Вйнбродта •  •  •  •  •  •  ••.  *  ?  ?■  62 

II.  СЛОВЕСНОСТЬ  «  ИСКУССТВА; 

A.  Исторія.  Словесности.  ,  . . 

а;  Характеристика  образованія  ^лав^ 

нѣишихъ  новых*  народоіп,  З^иадііои 

Европы. — Вступительная 
'штанная  Адъюнктъ,  -  Профессо¬ 
ромъ  ШевъьревьімКуЩШХ'рл  15  го 
1831  года  .  .  у  •  •  •  *  ( 

B.  Исторія  СловесНрсти.- 

7.  О  духѣ,  богащстрѣг  яаык.а  и  Поэзіи 

Арабовъ.  —  Щряружденіе  Николая 
Коноплева..  .*  •  •  •  •  •  .  •  • 

III.  КРИТИКА*!, 

8.  Ѵоуа$е  Лапвла  МасЫоіпе ,  сопіепапі 
Ло$  КесНегіШ  виг  Шівіоіге ,  Іа  Сео- 

.§гарЩле1  Іев  апінріііев  сіе  се  раув. 

Раг  Ы.  Е.  М.'  Соивіпёгу.  и  пр.  Т.  I. 

270  сшр.  Т.  П.  202,  іп  4°. .. —  Со¬ 
общено  Пр •  Погодинымъ.  •  .  • 

А,  Ученыя  извѣстія.  * 

9.  Взглядъ  на  памятники,  Украинской 

народной  Словесности.  —  Письмо 
къ  Проф.  И..  М.  Снегиреву.  •  • 

10.  ІІаблюдешя  Профессора  Эренберга 

надъ  наливчатыми  животными.  ■ 
Сообщено  О.  Ж  Ловецкимъ  .  .  .  163 

11.  О  телескопѣ  Барлова.  —  Сообщ. 

Адъюнкт.  Зерновымъ.  .  •  .  * 

В.  12.  Отечественныя  извѣстія  .  .100 

Новое  дополнительное  извѣстіе  объ 

Отрокѣ-Математикѣ.  .  .  .  *•  164 


116 


134 


5  IV.  СМѢС  ь. 

’І  '  '  '  '  ’  •  - 

1.  Извѣстія  о  любопытныхъ  явленіяхъ  Физиче¬ 
скихъ,  объ  ученыхъ  путешествіяхъ  и  предпріятіяхъ 
[въ  Наукахъ. 

!;  2.  Увѣдомленія  о  засѣданіяхъ  Ученыхъ  Обществъ# 

Для  объясненія  нѣкоторыхъ  предметовъ,  при  Уче¬ 
ныхъ  Запаркахъ  прилагаются  чертежи ,  изображенія 
йзъ  трехъ  царствъ  природы  и  снимки  съ  памятни¬ 
ковъ  древняго  и  новаго  искусства. 

[  Ежемѣсѣчгіо  выходитъ  одна  книжка  изъ  десяти 
йла  бблѣе  печатныхъ  листовъ.  Три  книжки  соста¬ 
вляютъ  часть,  а  четыре  части,  каждая  въ  тридцать 
Или  болѣе  печатныхъ  листовъ  ,  годовое  изданіе. 

Университетъ,  имѣя  въ  виду  единственно  поДьзу 
Соотечественниковъ ,  назначаетъ  за  годовое  изданіе 
Ученыхъ  Записокъ:  здѣсь  въ  Москвѣ,  двадцать  рублей; 
ръ  пересылкою  въ  другіе  города,  двадцать  пять  рублей; 
к  для  Учебныхъ  заведеній  всѣхъ  Русскихъ  Универси- 
ГпетоВѣ,  пятнадцать  рублей  ассигнаціями;  съ  пересыл¬ 
кою  20  р.  асе. 

Подписка  НЯ  сіе  изданіе  принимается  въ  Москвѣ 
у  КоммйссіонНра  *  ИМПЕРАТОРСКАГО  Московскаго 
Университета,  КбмМерцігі  Совѣтника,  А.  С.  Ширяева, 
къ  Университетской  книжной  лавкѣ;  въ  С. -Петербургѣ 
У  А.  Ф.  СмирдиГна;  также  въ  Почтамтахъ  и  во  всѣхъ 
Почтовыхъ  Конторахъ. 

Члены  Московскаго  Университета ,  движимые 
усерднымъ  желаніемъ  распространенія  свѣдѣній ,  при¬ 
ложатъ  возможное  стараніе  о  доставленіи  любо¬ 
знательнымъ*  Соотечественникамъ*  полезнаго  чтейія* 
русскіе  Ученые  и  Писатели ,  не  принадлежащіе  къ  со¬ 
словію  Московскаго  Университета ,  если  пожелаютъ 
участвовать  въ  семъ  изданіи ,  благоволятъ  относить¬ 
ся  въ  Университетъ,  къ  Редакторамъ  Ученыхъ  Запи¬ 
сокъ,  Профессорамъ  Давыдову  и  Перевощикову.  Сочи¬ 
ненія,  входящія  въ  составъ  изданія  по  представленному 
начертанію,  будутъ  помѣщаемы  въ  Ученыхъ  Запискахъ 
съ  благодарностію. 
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!  2.  Увѣдомленія  о  засѣданіяхъ  Ученыхъ  Обществъ. 
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кою  20  р.  асе. 
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